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Kritéria hodnocení: (1 nejlepší,4 nejhoršín N-nelze hodnotit)
A) Definování cílri práce
B) Metodickf posfup Iťypracování ptáce
C) Teoreticfi zeklad práce (rešeršní část)
D) Členění práce (do kapitol, podkapitol, odstavcri)
E) Jazykové zpracování práce (skladba vět, gramatika)

D Formální zpracováni práce
G) PŤesnost formulací aptáce s odbornym jazykem

H) Práce s odbornou literafurou (normy, citace)

D Práce se zahraniční literaturou' uroveř souhrnu v cizím jazyce

J) Celkoqf posfup Ťešení a práce s informacemi
K) Závěry práce a jeiich formulace
L) Splnění cílri práce
M) odborny pŤínos práce (pro teorii, pro praxi)
N) PŤístup autora k Ťešení problematiky práce
o) Celkovy dojem zptáce

Navrhuji klasiťrkovat BP/DP klasifikačním sfupněm: l v'Íborně

Stručné zdŮvodnění navrhovaného klasifikačního stupně: 2

Diplomová práce je zpracavánavelmi dobré urovni. Cíl práce je vhodně deÍinován, metodika pak

po'tyt.'3" pŤesnf rámec pro Ťešení stanoveného cíle. Sfudentka ptoki.r:a\a shopnost práce s odbornou

iiteraturou, citace jsou v souladu s citační norÍnou (pro dané téma je rozsďr zvolené literatrrry

dostatečny). Prokazala také schopnost prosfudovat potŤebné finančr'tvv,kazr které pak použila pro

vypočty. V práci jsou v1ipočty NPv, IRR index rentability i ana|yza citlivosti a to velmi pŤehledné

formě. V diskuze pak dostateěně zhodnocuje a diskufuje vlastní vysledky s použitou literaturou.

Na diplomové práci je nejcennější, že jsou zpracovány v;fpočty pro konkrétní podnik BR PROGRE.SS'

kterému se potwdilo, že plánované investice jsou proveditelné a qihodné.

Na základě qiše uvedeného práci hodnotím ,,vyborně,,
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otáťzlršy a pŤipomínky k bližšímu vysvětlení pŤi obhajobě:3

Popište rozdíl mezifinanční a ekonomickou anahyzou. Proč je pfi hodnocení používríno cash flow a
nikoliv zisk.

V Plzni, dne 9.5.2017 Podpis hodnotitele

Metodické pomámky:
lkfiknutím na pole ryberte poŽadovmf kvalifikaČní sťupř.., stručně zdŮvodněte nawhovany Hasifikační stupeř' odťrvodnění zpracujte v rozsahu 5 - 10 vět.'lotaxy a pfipomÍnky k bližšíd rysvěttení pri olna;ouě _ dvě ú|ii o ;w.
Posudek na DP odev"zdejte ve dvou originálních vyhotoveních (oboustrannj tisk) neipozději do t6.5.2017
spolu s prací na sekretariát KPM.
Posudek na BP odevzdejte ve dvou originálních vyhotoveních (oboustrarrnf tisk) nejpozději do 22.5.2017
spolu s praci na sekretariát KPM'
Posudek musi b.Ít ooatŤen v|astnoručnín oodoisem modÍe (orc roz*anánioylgináhrŤ


