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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formaélni zpracovéani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préce s odbornou literaturou (normys, citace)

I) Préace se zahrani¢ni literaturou, Groveri souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zéavéry préce a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifikaénim stupném:! velmi dobfe

Struéné zdlivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Jako konkrétni cil DP autorka v ivodu uvadi optimalizaci podle poptavky pfi nejniZ$ich (nejlépe
nulovych) ztratach). Podle def. na str.48 nejde o ztraty v bézném slova smyslu (vynosy - ndklady),
bylo by vhodné&jsi pouZit jiny termin, jde spi$ o usly zisk.

Obrazky jsou slabou ¢asti prace: U obrazkii 2,3 chybi legenda, pfi tak velkém poétu zdkaznikii nejde o
vhodny zplsob reprezentace, obrazek 6 nepfinasi zadnou informaci, obr. 8 je necitelny. U obr. 12 neni
jasné, jak autorka dosla k Cervené kiivce a R2.

Na str. 27 autorka uvadi, Ze ve firmé nejsou zavedeny Zddné normy, o tom pochybuji .

Vyuziti zahrani¢nich zdroja je malé - 2 pFispévky.

Doporucuji préaci k obhajobé€, navrhuji hodnotit stupném velmi dobte -.
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OtazKy a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé&:’

1. Proc€ je v tabulce 25 usly zisk kromé& navrht 1, 2, 3 oznacen jako N/A?
2. Jak na vaSe navrhy reagovalo vedeni firmy, které z nich byly implementovany nebo se s jejich

vyuZitim po¢ita?
N
Wa ’uy)

3. Kdo provadel méteni (a jak) , jehoz vysledky jsou shrnuty v Tab. 3 a 4 ?
V Plzni, dne 16.5.2017 odpis hodnotitéle

Metodické poznamky:

DKliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifika¢ni stupet.

2 Struén& zdiivodnéte navrhovany klasifikadni stupefi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

90tazky a pripominky k blizsimu vysvétleni p¥i obhajob& — dvé& aZ tii otdzky.

Posudek na DP odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdé&ji do 16. 5. 2017
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek na BP odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdé&ji do 22. 5. 2017
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznéani originalu).



