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,Obnova fizeni v trestnim pravu*

1) Uvod

Predlozena diplomova prace obsahuje struc¢ny rozbor problematiky vztahujici
se k obnove rizeni v trestnim pravu.

Diplomant zpracoval na Katedfe trestniho prava na zakladé zadaného
diplomového tukolu vroce 2014 diplomovou praci na stejné téma.
Po odevzdani diplomové prace byly vyhotoveny  konzultantem
JUDr. Jindfichem Fastnerem a mnou jako oponentem posudky
na diplomovou praci, které dosp€ly ke shodnému nazoru, Zze predlozena
diplomova prace nesplnuje pozadavky na uroven této prace s tim, ze byla
navrzena kvalifikace diplomové prace znamkou ,nevyhovél“. Dne 23.5.2014
probéhla tustni obhajoba diplomové prace a diplomant sdélil komisi
pro obhajobu, ze odstupuje od ustni obhajoby s tim, Ze pozadal, aby mohl
predlozenou diplomovou praci na stejné téma prepracovat. Komise
pro obhajobu diplomové prace dospéla hlasovanim k zavéru, ze se zadosti
diplomanta vyhovuje a diplomova prace na stejné téma bude pfepracovana.

Takto prepracovana diplomova prace byla pfedana diplomantem na Katedru
trestniho prava, ja 1 konzultant jsme opét vypracovali posudky
na diplomovou praci a dospéli jsme opét k nazoru, Ze diplomova prace
nespliuje pozadavky na uroven této prace a navrhli jsme kvalifikaci
diplomové prace opét znamkou ,nevyhovél“. Druha ustni obhajoba
diplomové prace probéhla dne 15.5.2015 a komise dospéla k zavéru,
ze diplomova prace nespliuje pozadavky na tento druh kvalifikacni prace
s tim, Ze opét komise, s prihlédnutim k nazoru studenta, dospéla k zavéru,
ze diplomova prace na stejné téma bude pfepracovana. Obhajoba diplomové
prace byla komisi klasifikovana jako ,nevyhovujici“.

Diplomant predlozil v srpnu 2016 na Katedru trestniho prava jiz tfeti verzi
diplomové prace na téma ,Obnova fizeni v trestnim pravu“.



Diplomova prace proSla kontrolou plagiatorstvi kvalifikaCnich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a byla zjiSténa
nejvyssi mira podobnosti 54 % se zkoumanymi texty, kdyz toto procento bylo
zjisténo shodou s predchozimi verzemi diplomovych praci zpracovanych
diplomantem.

Struktura diplomové prace aZnamensSi zmény odpovidd zadanému
diplomovému ukolu.

Prace se zabyva obecnymi otazkami, které se vztahuji ke zpracovavané
problematice.

Vlastni text diplomové prace ¢ita 59 stran, celkovy rozsah prace

vCetné obsahu, cizojazyéného resumé, seznamu zkratek a pfiloh a seznamu
pouzité literatury ¢ita 73 stran.

2) Zaméreni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Diplomova prace se zabyva vobecné roviné vyklady, které souviseji
se zpracovavanou problematikou, a v casti 2. mj. diplomant vysvétluje,
procC se ve vztahu k historii opravnych prostredkti nevénuje pouze obnové
jako mimoradnému opravnému prostfedku. Jadrem prace je nepochybné
cast 3. az 6., ktera se =zabyva rozborem platné pravni uUpravy,
kdyz v této ¢asti diplomant pouziva standartni odkazy véetné vybrané
judikatury. Cast 7. se zabyva srovnanim &eské pravni Upravy s Upravou
ve Slovenské republice a v nékterych smérech dovozuje diplomant, ze Gprava
ve Slovenské republice v novém trestnim fadu je vhodnéj§i nez uprava
v Ceské republice.

Z upravy obnovy fizeni ve Slovenské republice cerpa také diplomant
pri formulaci svych tuvah de lege ferenda v ¢asti 8. Zejména poukazuje
na tu skutecnost, ze by o povoleni obnovy fizeni neméli rozhodovat soudci,
ktefi se podileli na rozhodnuti, proti kterému smeéfuje navrh na obnovu
fizeni. Diplomant ve vztahu ke zpracovavané problematice pfedpoklada
rekodifikaci trestniho radu, ktera by se meéla dotknout i nékterych
posuzovanych otazek v diplomové praci.

3) Zhodnoceni diplomové prace

Posuzovana diplomova prace spliuje pozZadavky na uroven této prace,
a to jak po formalni, tak i obsahové strance.

Podle nazoru oponenta muze byt predlozena diplomova prace podkladem
pro uspésnou ustni obhajobu.



Diplomova prace byla odevzdéana v srpnu 2016, tj. v dobé, kdy jiz nabyl
Ucinnosti zakon ¢&. 163/2016 Sb. ze dne 27.4.2016, ktery se dotkl
mj. i ustanoveni § 284 trestniho fadu. Oponent ma za to, ze by pfi ustni
obhajobé mél diplomant vysvétlit, jaké dtivody a skuteénosti vedly k této dil&i
novelizaci, ktera se mj. dotyka i zpracovavané problematiky.

Navrhuiji klasifikaci pfedloZzené diplomové prace znamkou ,dobfe*.

doc. JUDr. Jan Kecina, Ph.D.
oponent diplomo/sirié prace




