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1 Uvod

Tato diplomova prace se zabyva kostely a kaplemi zrusenymi za josefinskych
reforem v okrese DomatZlice. Mnoho cirkevnich pamatek v prlbéhu historie zanikalo
z rlznych pfricin. Od valecnych taZeni, pfirodnich katastrof az po lidské zasahy, at uz
byly neimyslné nebo naopak zamérné. Nejvice kostell a kapli bylo zruseno na konci
18. stoleti na zdkladé rozhodnuti cisafe Josefa Il., ktery svymi reformami navazal na
vladu své matky Marie Terezie. Jednim z hlavnich cili bylo omezit moc cirkve i jejich
baroknich prezitk. Tim byla zapocata urcitda modernizace habsburského statu, jehoz

soucasti byly i ceské zemé.

Prace se opira nejen o informace ze soucasné literatury, ale i informace ziskané
z dobovych pramenu pisemnych, kartografickych a nékdy i ikonografickych. Na zdkladé
zminénych zdrojl je pak sepsdna jejich historie véetné tezi badateld. Cilem prace je
vybrané objekty lokalizovat v terénu, zjistit a popsat jejich soucasny stav a rovnéiz je
zdokumentovat. Jeden z objektl — poutni kostel sv. Barbory, je pak detailnéji rozebran

v samostatné kapitole.



2 Metoda a postup prace

2.1 Vymezeni tématu, Uzemi a pojm(

Prvnim a zasadnim bodem bylo nastudovani a celkové porozuméni pficin
a prabéhu reforem Josefa Il. i jeho matky, cisafovny Marie Terezie. Bylo tfeba pochopit,
proc€ vlastné byly dané kostely a kaple ruseny a jak s nimi bylo posléze nakladano. Dale
bylo vymezeno sledované uzemi, kterym se stal okres Domazlice. Hranice této oblasti
se v minulosti rizné proménovaly a rovnéz se zde nachazelo rozlehlé HorSovskotynské
arcijahenstvi. Tehdejsi vymezeni tak neodpovidalo dneSnimu stavu. Pohranici spadalo
pod spravu bavorské diecéze, do Domazlického okresu zasahoval rovnéz okres
Tachovsky, Klatovsky i Plzen-jih. Vzhledem k ¢asové narocnosti a rozlozitosti Uzemi bylo
stanoveno, Ze budou sledovany pouze zruSené kostely a kaple na dneSnim okrese
Domatzlice. Bylo zapotrebi stanovit, které objekty Ize povazovat za kostely, a které za
kaple. V obdobi stfedovéku a novovéku nebyly tyto dva terminy zcela striktné
rozliSovany. Pro sakrdlni objekty existovaly dva vyrazy, a to ecclesia a capella. Ecclesia
byl souhrnny nazev pro vSechny farni kostely, kde se pravidelné konaly bohosluzby. Pro
filidlni kostely, hradni a zamecké kaple byl pouzivan vyraz capella. Zde se konaly
predevsim soukromé bohosluzby, nepravidelné zde vSak mohly byt konany bohosluzby
i pro vefejnost (Cechura 2012, 7). Objekty sledované v této praci jsou v archivnich
pramenech souhrnné nazyvany capella. Pfi shromazdovani dat pro tuto praci bylo
zjisténo, Ze vétsina objektl slouZila v obdobi stfedovéku jako farni a konaly se zde
pravidelné bohosluzby. Postupem casu se jejich funkce zménila a nékteré se staly
filiaInimi ¢i hrbitovnimi kaplemi. Stale jsou ale v pramenech vedeny jako kostely, kde
se konaly pravidelné i nepravidelné bohosluzby. Souc¢asnymi autory jsou sledované
objekty souhrnné nazyvany kostely. Proto i v této praci bude pro vétSinu objektl
pouzivan tento termin. Vyjimku tvori pouze loretanska kaple ve mésté HorSovsky Tyn
a kaple Panny Marie u obce Nemanice. Tyto objekty byly do prace zahrnuty z diivodu

celistvosti daného tématu.



2.2 Prace s pisemnymi a kartografickymi prameny

Pro zpracovani tématu bylo potifeba sestavit seznam objekt(, které byly béhem
Josefovy vlady zruseny. V archivech byly dohledany cenné informace nejen
o josefinskych reformach, ale také o zrusenych kostelech. Vétsina sledovanych objekt(
jiz neexistuje a o jejich podobé a vybaveni mdme informace pravé pouze

prostiednictvim dochovanych pisemnych pramend.

Informace byly nalezeny ve fondech Ceské gubernium-publicum a Ceské
gubernium-duchovni komise, které jsou uloZeny v Narodnim archivu v Praze.
Z nepreberného mnozstvi materidlu byly, mimo jiné, vyuzity Inventare apparament(
zaniklych kostelU a klasterd z fondu Duchovni komise a také Ruseni uzavienych kostell
a kapli z fondu Ceské gubernium-publicum. Ve jmenovanych materialech jsou uvedeny
zruSené kostely a jméni, které bylo ziskano z jejich vybaveni. Zaznamenana jsou rovnéz
data zruseni ¢i Udaje k jakému panstvi Ci vikariatu dany kostel/kaple patfi. VSechny
uvedené objekty jsou zapsany pod klatovskym krajem. Rovnéz jsou v téchto soupisech
zminény kostely, které vSak ndasledné zruseny nebyly. Proto bylo potfeba veskeré

informace nasledné ovéfit i v dalSich pramenech.

Ve Statnim oblastnim archivu Plzen — pracovisté Klaster jsou uloZzeny vesSkeré
spisy tykajici se velkostatku HorSovsky Tyn, kam spadala loretanska kaple v zameckém
parku v HorSovském Tyné a rovnéz poutni kostel sv. Barbory u obce Vsekary. Pravé zde
byly nalezeny i plivodni stavebni plany obou objektll. Ve Statnim okresnim archivu
Domatzlice se sidlem ve mésté HorSovsky Tyn je uloZena vétSina spist tykajicich se
farnich urad(l. Zde byl nalezen pomérné dllezity soupis vybaveni obou kostell v obci
Uboé. U kostela sv. Vaclava tak bylo mozné zjistit informace o vybaveni v obdobi pred
jeho zruSenim. Rovnéz se zde nachdzel inventar kostela sv. Jana Krtitele nedaleko
Maxova. Slozka tykajici se kostela sv. Vaclava v Uboti se nachazi i ve Statnim okresnim
archivu v lJindfichové Hradci ve fondu velkostatku Chudenice. V Narodnim
pamatkovém ustavu pak bylo nalezeno nékolik spist, tykajici se kostela sv. Barbory

u obce Vsekary. Jednalo se predevsim o korespondenci, kdy bylo jednano o zachrané



objektu, zapisy z jedndani apod. Soucasti slozky byly rovnéz fotografie dokumentujici

opravy kostela.

Hodnotnym zdrojem se staly i zdznamy v Terezidnském katastru, kde je
zaznamenan stav kosteld a kapli v dobé pred jejich zru$enim.' Déle se zde nachazeji
udaje o stavu farni sité, které byly podstatné pro rekonstrukci stavu farni sité pred

reformami.

Dal$im velmi dllezitym zdrojem informaci byly kartografické prameny, na jejichZ
zdkladé byla urcéena poloha zaniklych objekt(i. RovnéZz byl pozndn sidelni kontext
neékterych lokalit. V nékterych pripadech byly vyuzity ikonografické prameny ¢i staré

fotografie, které poslouzily predevsim k rekonstrukci a poznani stavu danych kosteld.

2.3 Préaces literaturou, ziskavani zakladni informaci a podkladi

Soucasna literatura, ktera se opird krom faktl i o fadu povésti, byla porovnana se
ziskanymi informacemi z archivd. Byla sepsdna historie jednotlivych kostel(, proces(
jejich ruseni i jejich stavebni podoby. Cilem bylo shromaZzdit co nejvice informaci

k danym cirkevnim stavbam.

V literature se objevuji rizné pohledy a teorie ohledné stafi ¢i vyuziti staveb po
jejich zruseni. V praci jsou tak uvadény rozdilné pohledy autorl, které jsou dale
konfrontovdny s vlastnim terénnim prizkumem. Pfi prdci byla vyuZita nejen zminéna
soucasna literatura a starsi prace, ale rovnéz topografické priru¢ky nebo farni a obecni
kroniky. Na zakladé prace se zminénymi archivnimi prameny, udaji v Terezianském
katastru a starsi i souc¢asnou literaturou by mél byt seznam zrusenych kostell a kapli

v okrese Domatzlice kompletni.

! Nékteré kostely jsou uvadény jako zpustlé apod.



V praci jsou rozebrany tyto sakralni objekty:

=

Domazlice — kostel sv. Jakuba Vétsiho
Domazlice — kostel sv. Vavfince na Veselé hore
Horsovsky Tyn — Kaple Panny Marie Loretanské
Maxov — kostel sv. Jana Krtitele

Muténin — kostel sv. Erazima

Nemanice — kaple Panny Marie Klatovské
PobéZovice — kostel sv. Jifi

Ubo¢ — kostel sv. Vaclava

W 0 N o U B~ W N

Vsekary — kostel sv. Barbory

Klicem pro fazeni jsou abecedné sefazena mésta/obce a k nim nalezici kostely Ci
kaple v samostatné kapitole ,6 Zrusené kostely”, s vyjimkou detailné zpracovaného
kostela sv. Barbory u obce VSekary v samostatné kapitole ,,7 Detailni rozbor kostela

sv. Barbory u Vsekar”.

2.4 Terénni prazkum

Na zakladé shromazdénych informaci byly vSechny zminéné sakralni objekty (i
jejich relikty) lokalizovany v terénu. Vyjimaje tfi staveb, byly zbylé kostely po svém
zruSeni zboreny a v terénu po nich Ize nalézt pouze nepatrné nebo vibec Zadné stopy.
vyuzity predevsim kartografické prameny nasledné i konzultovdna s mistnimi historiky
¢i archeology. U zcela zaniklych objektl byl proveden archeologicky nedestruktivni
prazkum, kdy byl zdokumentovan a vyfotografovan soucasny stav lokalit. Dochované
pavodni vybaveni prenesené do blizkych kostell bylo rovnéz vyhledano

a zdokumentovano. Cilem této prace je jiz zminény podrobnéjsi rozbor vybrané stavby.



2.5 Vyhodnoceni a zpracovani dat pomoci pocitacovych
softward

2.5.1 Vypracovani map v programu ArcMap

Pro vizualizaci ziskanych geografickych dat k popsanym kosteliim a sledovani
promény farni sité byl vyuZit geograficky informacni systém ArcGIS® jeho? soucasti je
centralni aplikace ArcMap. Vytvorené mapy jsou rozdéleny do nasledujicich tfi fazi:
stav farni sité pred reformami (Obr. 1), farni sit v pribéhu josefinskych reforem (Obr. 2)
a konecny stav farni sité po reformach (Obr. 3). VeSkera data byla ziskana ze
studovanych pisemnych pramen( i soucasné literatury. Soufadnice X a Y byly ziskany
z oficidlnich webovych stranek Narodniho geoportalu INSPIRE’. Ziskand data byla
zpracovana v programu Excel® a nasledné naimportovana prostiednictvim vytvorenych
xlsx> soubor(i do programu ArcMap. Soufadnice X a Y popisovanych cirkevnich staveb
(farnich a filidlnich kostell, klasteri, kapli, apod.) jsou dale roztfidény do
odpovidajicich listd souboru. Jednotlivé mapy obsahuji pouze objekty spadajici do

daného obdobi.

Pro vytvorené mapy byl vyuzit mapovy podklad DMR 4G. “Digitalni model reliéf
Ceské republiky 4. generace. Tato sluiba predstavuje zobrazeni pfirozeného nebo
lidskou Cinnosti upraveného zemského povrchu v digitalnim tvaru ve formé vysek
diskrétnich bod( v pravidelné siti (5 x 5 m) bodd o souradnicich X, Y, H, kde
H reprezentuje nadmorskou vysku ve vyskovém referencnim systém Balt po vyrovnani
(Bpv) s uplnou stfedni chybou vysky 0,3 m v odkrytém terénu a 1 m v zalesnéném

terénu. Model vznikl z dat pofizenych metodou leteckého laserového skenovani

? Pro tuto praci byl vyuzit geograficky informacni systém ArcGIS od spoleénosti Esri verze 10.2.
® https://geoportal.gov.cz/web/guest/map

* Microsoft Excel je tabulkovy procesor od formy Microsoft pro operacni systém Microsoft Windows a pocitace
Macintosh.

> XLSX je koncovka pro soubory vytvorené v programu Excel od roku 2007.



vyskopisu Uzemi Ceské republiky v letech 2009 aZ 2013. DMR 4G je uréen k analyzdm
terénnich pomérd regiondlniho charakteru a rozsahu, napf. pfi projektovani rozsahlych

dopravnich a vodohospodaiskych zamérd, modelovéni prirodnich jev( apod.”®

2.5.2 Vyuziti lidarovych snimkd

Béhem terénniho prizkumu byly vyuzZity i lidarové snimky danych lokalit. Tyto
snimky odhalily terénni relikty, které nebyly na povrchu zcela patrné. Nékteré lokality
jsou dnes nepfistupné (napr. z divodu neprostupného kifovinného patra) a pravé diky
lidarovym snimkim mohly byt lokality v praci podobnéji popsany a poznany. Tyto
snimky jsou pfistupné online na strankach Ceského Gfadu zeméméFi¢ského

a katastralniho (CUZK). Lidarové snimky jsou souéasti priloh, na které je odkazovano

z konkrétnich kapitol.

2.5.3 Rekonstrukce stavebniho vyvoje kostela sv. Jakuba vétsiho
v Domatlicich v programu SketchUp

3D model kostela sv. Jakuba byl realizovana prostfednictvim programu
SketchUp’. Pro vypracovani rekonstrukce stavebni podoby byly vyuZity predeviim
poznatky ziskané béhem archeologického vyzkumu, ktery probéhl v 90. letech. Vyzkum
odhalil plvodni zakladové zdivo svatyné. Zfrejmé jediné vyobrazeni kostela sv. Jakuba
vétsiho a Zvéstovani Panny Marie je zachyceno na veduté mésta Domazlic z pocatku

18. stoleti.

Na zdkladé téchto zdroji bylo mozné vypracovat pribliznou podobu kostela.
Jednalo se o jednolodni stavbu s nevyrazné odsazenou apsidou (Obr. 12). Pozdéji byla
ke kostelu pripojena Ctvercova sakristie. V obdobi gotiky byl kostel vyrazné rozsiren,

takze starsi stavba slouzila jako presbytar (Obr. 13). Vchod do kostela se nachazel

® DMR 4G. ArcGIS [online]. 2015 [cit. 2016-04-17]. Dostupné z:
https://www.arcgis.com/home/item.html?id=d16a37ff01d94534a31765877721b936

” Pro tuto praci byl vyuzit CAD software SketchUp ve verzi 6 od spolec¢nosti Trimble.



v prlceli stavby na zdpadni strané, ve stitu pak byla dvé jednoducha okénka. Na veduté
je kostel ¢aste¢né zakryt druhym kostelem, a tak se lze pouze domnivat, kolik oken bylo

do lodi zasazeno. Stavba byla zakonéena sedlovou strechou.

2.6 D&jiny badani

V soucasné dobé lze nalézt mnoho publikaci vénujicich se zaniklym nebo
ohroZenym cirkevnim pamatkdm a v rlzném rozsahu pak i zcela zaniklym stavbam.
Zminény jsou Casto prave i objekty zruSené za josefinskych reforem. Az na nékolik malo
vyjimek se vSak tyto prace vénuji spiSe stavbam stojicim ¢i alespon castecné
zachovanym. Presto vsak Ize v soucasné literatufe nalézt autory, ktefi se zcela zaniklym
kostellim vénuji. V prvni Fadé je tfeba uvést publikaci M. Cechury Zaniklé kostely Cech
z roku 2012. Jedna se zatim o nejucelenéjsi seznam zaniklych kostell. Uvedeny jsou
nejen kostely stojici, ale i zcela zaniklé. Obsazeno je celé uzemi Cech (Cechura 2012).
Podobnému tématu se vénuje rovnéz T. Koutek, ktery svou praci pojima méné
odborné. Monografie je tak velmi dobre srozumitelna pro Sirokou verejnost. Autor se
vénuje vyhradné kostellim zaniklym a zapomenutym, nestojicim stavbdm nevénuje
zcela zadnou pozornost (Koutek 2011). Prace M. Valencika OhroZzené pamatky z roku
2006 ptindsi pomérné obsahly souhrn zaniklych kostell. Zde se oviem autor vénuje
predevsim objektim, které byly odstranény v povdlecném obdobi a za minulého
rezimu (Valencik 2006). Zminky lze nalézt i v jednotlivych ¢lancich (napf. Kaigl 2010).
Je tfeba zminit i publika¢ni ¢innost domatzlického historika Z. Prochazky, ktery ve svych
monografiich, tykajicich se mést a obci a topografickych pfiruckach zmirfiuje pravé
i zaniklé kostely. Pozornost je tfeba vénovat i starsi literature, pfedevsim pak Soupisu

pamatek od F. Vanka a K. Hostase.



3 Josefinismus

Jednim z klicovych obdobi cirkevnich dé&jin je dozajista obdobi vlady
habsburského cisare Josefa Il. (Winter 1945, 97). Jedna se o nejsilnéjsi duchovni proud,
ktery neni snadné zcela jasné definovat. Jeho zékladnou je osvicenstvi®, které klade
dlraz na pozemsky, nikoliv jen posmrtny Zivot. Je odmitano barokni pojeti cirkve i jeji
samotna autorita. Tvlircem tohoto sméru je H. de Graat, ktery jako prvni popfrel
nadpfirozeny puvod prdva v Bohu. Myslenky H. de Graata a dalSich podobné
smyslejicich (napf. T. Hobbese, Ch. Thomasuise a Ch. Wolfa) zacaly jiz za vlady Marie
Terezie pomalu pronikat do rakouskych univerzit. Osvicenstvi ovladlo protestantskou
teologii a odtud se dostalo ddle do katolickych kruhd. K hlavni podstaté patfilo
racionalistické a statni pravo. V rakouském baroku se pomalu ale jisté zacinal
projevovat vliv jansenismu® (Kadlec 1987, 149). V 60. letech 18. stoleti se k tomuto
nabozenskému hnuti pfidava febronianismus™. Sou¢asti téchto ndbozenskych hnuti je

sdileni hlavnich myslenek osvicenstvi (Kréek 2013, 9 — 10).

Josef Il. byl s tim vSim sezndmen a postupné tak formoval specifické pojeti statni
politiky, kdy ma byt vSe (v€etné cirkve) podfizeno panovnikovi, ktery slouzi pfedevsim
lidu. Hlavnim dlvodem reforem bylo predevsim ziskat dohled nad cirkevni spravou
a jejim majetkem. Tento sice po staleti zabéhly systém byl pro stat prodélecny,
v klasterech byly finance vyuzivany pro soukromou potfebu predstavenych, ¢imz
zanikla veSkera mordlka i plvodni Gcel klaster(, kdy mély slouZit predevsim lidu. Zmény
se vSak netykaly pouze klaster(, ale i obyéejného lidu, kdy bylo zruseno velké mnozstvi

svatkd a tim doslo ke zvySeni poctu pracovnich dni (Burdova 1969, 1; Kréek 2013,

8 Osvicenstvi je evropsky myslenkovy a duchovni proud konce 17. stoleti az poc¢atku 19. stoleti. Dlraz byl kladen
na rozum (racionalitu), individudIni svobodu (toleranci) a autonomni kulturni usili (Kadlec 1945, 149).

? Jansenismus je ndboZenské hnuti za obrodu katolické cirkve, které vzniklo v 17. stoleti ve Franci. Kritizovana je
povrchnost ndboZenského Zivota a mocenské ambice cirkve. Za hlavniho sklidce cirkve povazovali jansenisté
jezuity (Hroch 2005, 135; Kréek 2013, 9).

1% Febronianismus je hnuti uvnitf katolické cirkve projevujici se predevsim v 18. stoleti, které bojovalo proti
rimskému centralismu (Hroch 2005, 96 — 97).



9 — 10). Prvni krGcky v tomto ohledu ucinila jiz Marie Terezie, ktera ale na rozdil od
svého syna postupovala pomalu a s rozmyslem. Josef Il. byl béhem své samovlady
radikalni a postup reforem podstatné uspisil. Vytvofil svou vlastni reformu cirkve,
jejimz ukolem bylo vytvofrit reformovanou katolickou cirkev, kterd se navrati k pivodni
kfestanské Cistoté. Reformy vsak nelze vnimat oddélené, naopak velmi Uzce spolu
souvisely a pfedevsim v pripadé cirkevnich a svétskych zmén nelze najit pevnou hranici

(Beranek — Berankova 1994, 209; Svoboda 2014, 18 — 19; Winter 1945, 97).

3.1 Pocatky josefinismu za vlady Marie Terezie

Marie Terezie vladla v letech 1740 az 1780 a jeji smysleni i sympatie
k jansenistickému hnuti se formovala jiz od détstvi, kdy byla jansenisty obklopena.
Jednalo se o jejiho osobniho lékafe G. Swietena, biskupa A. S. Stocka, zpovédnika
|. Mullera a pravnika K. A. Martiniho. Pravé pravnik Martini, ktery zcela propadl
osvicenskému mysleni, mél velky vliv jako vychovatel syni Marie Terezie Josefa Il
a Leopolda Il. (Kadlec 1987, 152 — 153; Winter 1945, 25 - 29). Jistou vahu v tomto
ohledu mél i vliv matky, ktera se jako protestantka musela dat na katolickou viru.
Vsechny tyto udalosti vzbudily v mladé cisafovné touhu zménit zazitou podstatu cirkve
a oprostit se od moci fimské kurie. V osobni zboZnosti vsak cisafovna zlstala silné
ovlivnéna dobou baroka (Kadlec 1987, 152 — 153; Svoboda 2014, 18). OdliSny pohled
nabizi E. Winter, ktery Marii Terezii popisuje jako silnou katoli¢ku, jez do posledni chvile
branila jezuitsky rad. Sv(j nazor opird o fakt, Ze Marie Terezie dala na vychovu svého
syna Josefa jezuitovi Frantzovi, ktery byl zndmym a horlivym odplrcem uceni
Janseismu. Pfesto, nebo moznad i praveé proto, se pozdéji Josef k jansenistickému uceni

priklonil (Winter 1945, 25 - 29).

Pocatky jeji vlady nebyly vibec snadné. V letech 1740 az 1748 musela
habsburska monarchie celit valce o rakouské dédictvi. Proti mladé cisafovné se

postavily zemé, které je$té za Zivota jejiho otce, cisafe Karla VI. uznaly

11 v v .
Jednalo se predevsim o Prusko, Bavorsko a Francii.
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tzv. pragmatickou sankci’. Jejim jedinym spojencem zlistala Anglie. Zemé prila
o0 znacnou &ast Uzemi'®. Tyto vélky, provazejici pocatky jeji vlady, Rakousko finanéné
velmi vyCerpaly (Kadlec 1987, 152 — 153). Bylo proto potreba zefektivnit statni politiku
a finance pro armadu, ktera chranila budoucnost habsburské monarchie. Proto
predevsim zisk finanénich prostiedk( byl jednim z hlavnich davod( reforem. Pozdéjsi

kroky uz byly konany pod vlivem jansenismu (Kadlec 1987, 152 — 153; Krcek 2013, 13).

V ramci cirkevnich reforem bylo potfeba v prvni radé dostat pod kontrolu
veskeré klasterni statky. Byl pozadovan navrat k Cistoté a oprosténi se od svétskych
statk(. Podpora byla vyjadiena biskupim stavicim se proti zakladani dalSich klaster(
(Kréek 2013, 13). Veskera sprava cirkevniho majetku byla v rukou statu, ktery vyhradné
mohl cirkvi schvdlit koupi statk(. V této dobé byl zakdzan odvod financi do zahranici.
V letech 1754 az 1767 zakladani novych klaster( limitoval zdkon, tzv. numerus
clausus'®. Roku 1767 nasledovala regulace (numerus fixus) pfijimani novict do
klaster(. Pfijato smélo byt jen tolik novych ¢lenf, kolik jich v klaStefe zemrelo. Tak bylo
zabranéno uniku pracovnich sil (Kadlec 152 — 153; Kréek 2013, 13; Winter 1945,
117 - 118). Roku 1771 byly zruseny veskeré klasterni Zalare, nebot podminky v nich byly
udajné velmi kruté. Rovnéz souzeni zlocincl bylo prevedeno na svétsky soud. Dne
20. bfezna 1772 vydala Marie Terezie dalSi nafizeni, kdy bylo knézim zakdzano jakékoliv
vedeni penézinich zaleZitosti. Zakdzano bylo ¢epovat vino a pivo primo v klasterech
a odév mnichlm a jeptiSkdm mély zaopatfovat samy klastery (Winter 1945, 117 — 118).
Rimem byly tyto zmény vnimany velmi negativné, ackoliv vie probihalo pravné

v poradku. Vyuzito bylo privilegii, ktera byla habsburské monarchii udélena papezem.

12 Stanovovala nedélitelnost habsburskych zemi a ndstupnické pravo se upravovalo tak, aby byl zachovéan
princip primogenitury muzské (prvorozeny syn) ¢i v Zenské linii (v pfipadé absence syna). Byl vydan roku 1713
nastupujicim Karlem VI. (Hroch 2005, 251).

 Jednalo se predevsim o Slezsko, které pripadlo Prusku. Bylo hospodarsky nejvyspélejsi a nejbohatsi na
obyvatelstvo (Svoboda 2014, 17).

" Opatreni numerus clausus se tykal omezeni poctu nové zaloZenych klasterd, aby stat nepfrisel o dalsi pracovni
sily (Kadlec 152 — 153).
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Navenek zemé pusobila jako katolickd, avsak vliv fimské kurie se stdle zmenSoval

(Svoboda 2014, 19).

Aby bylo dosazeno vice pracovnich dni, byly omezeny pouté a procesi. PoCet
cirkevnich svatkl byl zredukovan na dvacet dva (Kadlec 1987, 152 — 153; Svoboda 2014,
24). Velky vliv na cisafovnu mél kanclér V. Kounic, na jehoz popud byl zfizen nejvyssi
urad pro cirkevni zalezitosti — Guinta Economale. Do Cela byl dosazen F. J. Heinke,
doporuceny pravé Kounicem. V rakouskych zemich tak méla cirkev svobodu pouze nad
hldasanim evangelia a kultu, udileni svatosti a vnitfni discipliny. Tzv. véci smisené byly
nahle v rukou statu. Poclinat si nezavisle na fimské kurii podpofila i udalost, kdy byl
papeZem Klementem XlII. exkomunikovan Ferdinand vévoda parmsky - nastavajici zet
cisarovny. Tato nova vladni opatreni zasahovala hluboko do majetku i prav cirkve. PFisla
vina natizeni a omezeni. Zebravé Fady jiz nesmély vybirat almuznu, byl zru$en zpovédni
krejcar odvadény zpovédnikovi, omezeno bylo zakladani novych klaster( a zruseno
bylo i pravo azylu a inkvizice. Veskeré teologické spisy, modlitebni knihy a veskera
naboZenska literatura byla podrobena statni censufe. Korespondence mezi
duchovenstvem a papezem se déla prostfednictvim ministerstva zahranici (Kadlec
1987, 155). Reholni slib mohl byt sloZen a? po dovr$eni véku dvaceti EtyF let. Porugeni
bylo trestdno pokutou ve vysi 3000 zlatych. Celkové byla omezena soudni moc klastert
i cirkve (predevsim ve vécech manzelstvi). Doslo ke zruseni tzv. tfetich radl. Reformni
kroky Marie Terezie predchdzely nebo podstatné usnadnily nasledné ruseni klastert za

Josefa Il. (Kréek 2013, 13).

Tato rozhodnuti uz vSak byla Cisté josefinského razu, nikoliv jen
racionalistického. Cisafovna, vérna katolickému vyzndni, vydavala vynosy proti kacitim
a omezeni byli i Zidé. Protestanti, pokud nepfesli ke karlismu, emigrovali. Nekatolické
kostely (predevsim ve Slezsku) pak slouZily jako kasarna. Proti nekatolikim vedly
cisafovnu i politické divody (mnoho nekatolikli komunikovalo s Pruskem). Némecti
protestanté zase projevovali naklonnost Fridrichu Il., kdyZ ndsilné roku 1746 vpadl do

zemé. Vznikaly rGzné sekty, které vSak nebyly ani katolického ani evangelického
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vyznani. Rada omezeni neméla proti nekatolikiim pFilis redlny dopad, proto tato situace
vyustila az k vydani Toleran¢niho patentu v pozdéjSich dobach, kdy rostla vina

nepokojl (Kadlec 1987, 156 — 157).

Reformou proslo i dosavadni Skolstvi, které bylo v rukou cirkevnich rada. Stredni
na mistnich pomérech a v mnoha farnich obcich ani neexistovaly nebo byly jejich
pomeéry velmi bidné. V téchto ohledech byl hlavnim radcem cisafovny jeji osobni lékar
G. von Swieten. Centrem se stala dvorska studijni komise zaloZena roku 1760. Dosazeni
sem byli profesofi jinych feholi a zavedeni byli studijni direktofi. Byl omezen vliv jezuitl
na univerzitach (Kadlec 1987, 157). Jezuitsky fad postupné ztracel vliv i v dalSich
ohledech. Marie Terezie postupné prestala tento fad podporovat. Zpovédnici na
cisarském dvore byli nahrazeni jansenisticky smyslejicimi knézi. Pravé rostouci politicky
vliv Jezuitl a s nim i jejich sebevédomi a povést o mocichtivosti je ucinili nepopuldrnimi
v katolickych statech, Ze je na jejich natlak pape? v roce 1773 zrusil®. Stfedni $koly pak
byly financovany z majetku tohoto zruseného fadu (Hroch 2005 137; Kréek 2013, 13;
Svoboda 2014, 22). Jednalo se o tzv. studijni fond. Opusténé kolejni domy slouzily jako

kasarna, nemocnice Ci sidla uradu (Berdnek — Berankova 1994, 209).

Rovnéz bylo tfeba budovat formu nizSiho Skolstvi, cehoz se ujal kaplicky farar
F. Kindermann. Skoly byly rozdéleny na trivialni, hlavni a normalni. Skoly trivialni byly
predevsim na vesnicich a kromé némciny, Cteni, psani a pocitani se vyucovaly i ryze
praktické véci, jako napf. zemédélstvi Ci tkalcovstvi. PéCe o tyto Skoly byla prenesena
na vrchnost, kterd byla ¢asto i patrony zdejSich kostel(l. Hlavni a normalni Skoly byly
budovany ve meéstech. Osnova jejich vyuky byla podstatné rozSifena a hlavnim
vyuCovacim jazykem se stala némcina (Kadlec 1987, 157). Normalni Skoly byly
financovany fondem normalnich skol, ktery byl zfizen roku 1771 (Beranek — Berankova

1994, 209).

> Rad byl obnoven v roce 1814, vlivu pred jeho zrusenim vsak jiz nikdy nedosahl (Hroch 2005 137).
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Na Skolach byla zavedena tzv. pastoralni teologie. Duchovni spravce mél byt
formovan nejen jako kazatel, ale rovnéz i jako ucitel a pfitel lidu. Knéz nemél jen
nazpamét odrikavat msi, mél prispét k lepsSimu porozuméni bohosluzeb a pfriblizit se
lidu. Vyuka nabozZenstvi se méla na vSech Skolach stat plnohodnotnym predmétem.

Vyucovacim jazykem byla némcina (Kadlec 1987, 157).

3.2 Josefinismus za samostatné vlady cisare Josefa |II.
(1780-1790)

Josef Il. zac¢al samostatné vladnout az po smrti své matky v roce 1780. BEhem své
samostatné vlady pokracoval v dile Marie Terezie, ovsem tempo reforem podstatné
urychlil. BEhem jejich spolecné vilady byly vlastni plany Josefa uskutecnény jen ¢astecné
nebo vlbec ne. Cisafovna prenechala Josefovi rozhodovani pouze ve vojenskych
zalezitostech. V ostatnich rozhodovala jen ona sama. Touto situaci peclivy a pracovity
Josef velmi trpél (Beranek — Berankova 1994, 209; Kadlec 1987, 159 — 160; Winter
1945, 100 - 101). Ackoliv byl Josef vychovavan jiz zminénym jezuitou P. Frantzem,
silnym odplrcem jansenismu, mlady cisar se vice a vice k tomuto mysleni klonil. Jisty
vliv mél i Martiny, ktery jej rovnéz vychovaval. Svou pomérné kratkou dobu vlady se

snazil do posledni chvile naplnit Usilim o reformu katolické cirkve (Winter 1945, 99).

Nafizeni zadavana pfimo cisafrem byla uskutec¢fnovana prostfednictvim
zvldstniho Gfadu, a to duchovni dvorské komise™, zfizené roku 1782. Do &ela byl
dosazen statni rada F. K. Kressl a F. J. Heinkré. Tato komise davala nafizeni biskupim
a ti je poté sdélovali nizSim orgdnlim, vikariim a fararim (Beranek — Berdnkova 1994,

209; Kadlec 1987, 159 — 160).

JeSté za vlady Marie Terezie dochdzelo k ¢astym ndboZenskym nepokojim.
V zemi rovnéz zilo mnoho evangelik, ktefi se za katoliky pouze vydavali. Reakci na tuto

situaci bylo vydani Toleran¢niho patentu, ktery vesel v platnost dne 13. Fijna 1781.

'® povodné se délo prostrednictvim cirkevniho oddéleni pti spojené Cesko-rakouské kancelafi, ktera vsak byla
roku 1780 prejmenovana na onu dvorskou duchovni komisi pti téze kancelafi (Kréek 2013, 13).
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Neznamenal vSak rovnopravnost nekatolickych nabozZenstvi s katolickym (Kadlec 1987,
160 — 163; Kréek 2013, 18; Winter 1945, 178). Privilegované misto ve sférfe kultu
a cirkevni spravy, zlstalo nadale cirkvi katolické (Hroch 2005, 319). Nekatolicka vyznani
byla pouze trpéna, a to pouze ta, ktera byla obvykla v sousednich zemich. Z milosti byl
tolerovan judaismus. Z nutnosti pak tfi nekatolickda vyznani. Jednalo se o konfesi
augsburskou, helvetskou a pravoslavi. Pro tato vyznani byly urceny jisté podminky
a omezeni. Protestanté a pravoslavni museli odvadét poplatky za krty, svatby a pohrby
katolickému farari (Kadlec 1987, 160 — 163; Kréek 2013, 18; Winter 1945, 178).
Povoleno bylo tvofit nabozenské obce, které zfizovaly a udrzovaly modlitebny a Skoly,
ale pouze tam, kde se na jednom misté nebo v blizkosti vyskytovalo sto nekatolickych
rodin. Modlitebny vsak nesmély byt navenek podobné kostelu, stavba musela byt bez
vézi, zvonl a nesméla byt pfistupna z ulice. Bohosluzby, které se zde konaly, pak byly
pouze soukromé. Matriky evangelikQi byly vedeny katolickymi farafi. Urcita pravidla
platila i pro smiSena manzelstvi. V pfipadé, Zze byl otec katolického vyznani, déti tuto
viru automaticky prejaly. V opaéném pripadé prejimali katolickou viru pouze synové.
Zda obec patfi k luterskému ¢i kalvinskému vyznani, rozhodovalo, odkud pfisel prvni
pastor. Tato nekatolickd vyznani ale jinak omezovana nebyla. Evangelici mohli
provozovat jakakoliv femesla nebo dosdhnout i nejvy3si hodnosti ve vojsku apod. Zidé
méli plnd ob¢anska prava, stejné jako ostatni nekatolici. Cisaf se velmi obaval odchodu
této pocetné mensiny, coz by zemi znac¢né oslabilo, nebot se jednalo o hospodarsky
vyznamnou skupinu obyvatelstva. Prestali byt odliSovani od ostatnich, sméli se
usazovat mimo ghetta, nemuseli nosit odliSny Sat nebo platit dvojnasobné poplatky.
Méli rovnéZ povoleny pfistup k femesliim, dradiim a studiim. Dokonce mohli nabyvat
i Slechtickych predikdtd. Za neoprdvnéné byly oznaceny vSechny sekty a tolerovani
nebyli ani tzv. ndbozensti blouznivci (Kadlec 1987, 160 — 163; Kréek 2013, 18; Svoboda
2014, 26).

V prvnich mésicich vlady byly zruseny veskeré dosavadni komise (vyjimaje

censurni komisi videnskou). Tato agenda pak byla pfidélena guberniu, které oproti
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predchozim komisim postupovalo o dost mirnéji. Toto uvolnéni pfispélo zejména

c¢eskému ndrodnimu obrozeni (Kadlec 1987, 160 — 163).

3.3 Proces ruseni klaster(i, ndbozenskych bratrstev, kostelt a
kapli

V klasterech Josef Il. spatfoval mrtvy lidsky kapitdl, neuzite¢nou instituci, ktera
byla Skodliva nejen statu a obyvatelstvu, ale i samotné cirkvi. Vychazel pfitom
z osvicenské myslenky uZitecnosti (Kadlec 1987, 162 — 164; Winter 1945, 117). Za vlady
Ferdinanda Il. bylo zaloZzeno velké mnoZstvi mnohdy nadbytecnych klaster(. Timto
mohutnym budovanim mélo byt zvyraznéno vitézstvi katolické cirkve. Clenové klasterd
si chtéli dobre Zit a postupné se tak vytracel plvodni ucel kldster( i radd. V kldsterech
se hodovalo, pilo, konaly hlu¢né plesy a jen malokteré se vénovaly prospésnym
¢innostem. Stejné tak Zebravé rady si Zily v blahobytu, nebot vyZebranou almuznu si

smély ponechdvat a ndsledné s ni obchodovat (Winter 1945, 113 — 123).

Klastery podléhaly zahrani¢nim predstavenym a nebylo tak mozné nad nimi
uplatfiovat statni svrchovanost. Rovnéz veskeré jejich jméni putovalo do ciziny (Kadlec
1987, 162 — 164). Jak jiz bylo zminéno v predchozi kapitole, tak pocatky klasterni
reformy zapocaly jiz za Marie Terezie. S nastupem samostatné vlady cisare Josefa Il.
vsak byla nafizeni zpfisnéna (Winter 1945, 117). V roce 1781 byla zruSena zavislost
domacich klasterl na zahrani¢nich predstavenych i klasterech. Dekretem ze dne
24. bfezna 1781 byly zakazany jakékoliv cirkevni styky se zahranic¢im. VSichni zahranicni
¢lenové radl museli klaster opustit a predstavenym se rovnéz nemohl stat nikdo ze
zahranici. RovnéZ bylo zakdzadno pfijimat nové ¢leny do klaster( (Kadlec 1987,

162 — 164; Krcek 2013, 13 - 15).

Reformni politika Josefa Il. byla realizovana skrze specidlni komisi. Dne
29. listopadu 1781 prikazal cisar dvorské kancelafi, aby ve vSech dédi¢nych zemich
habsburské monarchie sestavila zvlastni komisi. Tato komise pak méla pofidit seznam

vSech klasterU, které se nevénuji prospésné Ci charitativni ¢innosti (vyu€ovani, péce
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0o nemocné apod.) a jsou tudiz nepotfebné. Jejich majetek pak mél byt
sekularizovan a vyuzit ve prospéch nabozenstvi a lasky k bliznimu. Dne 31. srpna 1782
byla komise pro ruseni klasterd zrusena (Kadlec 1987, 162 - 164; Kréek 2013, 13 - 15).
Jeji agendu pak prevzala Duchovni komise'’, ktera obstaravala i dalsi cirkevné — spravni
zalezitosti. Instrukce duchovni komise byly presné vyty¢eny dvorskym dekretem. Jejim
hlavnim ukolem bylo dokondit likvidaci zrusenych klaster(i, zajiSténi jejich majetku
a rovnéz zakladani novych far. Dale méla napf. fesit penzijni zajisténi duchovnich ze
zruSenych klaster(, obsazovat nové fary a kaplanstvi, dohlizet nad prondjmy cirkevnich
statkdll, rozdélovat a zfizovat biskupstvi nebo dohlizet na dodrzovani cirkevniho fadu.
Komise se schazela jednou za tyden. Jeji rozhodnuti bylo vidy zdavislé na guberniu
a postupné byly jeji kompetence neustale omezovany. Nekatolické zaleZitosti
vyfizovalo pouze gubernium. Zasedaci protokoly byly i s poznamkami gubernia zasilany

pfimo dvoru (Burdova 1969, 1 - 3).

Ruseni klaster(i, které trvalo po celou dobu vlady Josefa Il., bylo zapocato
vydanim dekretu dnem 12. ledna 1782. Ten obsahoval univerzalni instrukce, které byly
Casto upravovany a upresnovany. Od pocatku ale slouzil jako predpis definujici
mechanismus ruseni i zachazeni s drahymi predméty (Winter 1945, 113 — 123). Tato
tzv. prvni vina ruseni klasterd byla motivovana reformnim usilim, touhou po zméné
pomérl v klasternich institucich. Druhd vina, ktera zapocala roku 1785 a béhem niz
bylo zruseno nejvice klastert, uz byla soustfedéna na klastery s nejvy$sim jménim,
nebot finance byly potfeba na rekonstrukci farnich siti v rakouskych zemich. Prode;j
feholnich dom( i dalSich majetkl vynesl az 60 milionG rynskych zlatych (Kréek 2013,
13-15, 21; Svoboda 2014, 26 - 27). BEéhem tohoto roku bylo zruseno dvacet tfi klaster(
na Uzemi Cech. Proto byl dne 29. zafi 1785 vydan dekret, ktery nedoporucoval dalsi

hromadné ruseni klaster(i. Rovnéz nesméli byt pfijimani novi ¢lenové, aby bylo misto

v Kdyz byl spInén jeji hlavni dkol, tedy ruseni klasterd, byla dne 30. dubna 1805 zrusena dvorskym dekretem.
Ostatni agendu na sebe prevzalo gubernium (Burdova 1969, 3).
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pro tfeholniky zruSenych klasterd. Postupem casu se tak pocet ruSenych klasteru

snizoval (Beranek — Berankova 1994, 215).

Nyni je potreba pfiblizit si proces, jakym byly klastery ruseny. Do kazdého
klastera, ktery byl oznacen jako nepotrebny, byla vyslana komise. Jejimi Cleny byli
urednici v Cele s krajskym hejtmanem prislusného kraje. Komise méla za ukol seznamit
shromazdéné cleny s cisafskym rozhodnutim o zruSeni. Predstaveni klastera spolu
s osobami, jez se podilely na spravé klasterniho majetku, predali klice od pokladen,
archivl a zasobaren. Poté podepsali prohlaseni o odevzdani a pfiznani veskerého
movitého i nemovitého majetku klastera. Pfred Bohem se doznali, Ze nic nezamlceli
a nic si z klasterniho jméni neponechali. VSe, co nebylo nezbytné pro denni potrebu, se
zapecetilo. Reholnici pak dostali pétimési¢ni lh(tu na opusténi klastera. Knézim
a feholniklim byla vymérena ro¢ni penze od 150 do 300 zlatych ro¢né. Do té doby jim
stravu i odév zaopatfovala dvorska komora. Ve zrusenych klasterech sméli zlstat jen
stafi a téZce nemocni feholnici (Beranek — Berdnkova 1994, 209 - 213; Krcek 2013,
21 - 22). Komise, provadéjici inventarizaci majetku, byla povinna zapsat vse od
klasternich financi az po pozemky. Sepsano bylo i vybaveni cel, které si feholnici mohli
posléze odnést s sebou. Pofizeny inventar byl odevzdan svétskému urednikovi klastera.
Inventare byly vedeny ve dvojim provedeni. Jeden exemplar byl uchovan u zemského
gubernia a druhy byl odevzdan zemské komore (Beranek — Berankova 1994, 211).
Klasterni a kostelni vybaveni, jako bohosluzebné nacini, obrazy, nabytek nebo
kuchynské nadobi, bylo v drazbach pfimo na misté (¢asto pod cenou), prodano. Pouze
vzacné predmeéty byly premistény do blizkych kostell (Kréek 2013, 23). Knihy a rukopisy
byly odevzdany univerzitni knihovné v Praze a Olomouci. Nékteré spisy vSak byly
rozprodany nebo rozkradeny (Kadlec 1987, 162 - 164). Klasterni budovy byly posléze
vyuzivany jako kasarna, skladisté nebo Skoly ¢i sidla Uradd. Nékteré se staly sidlem
novych far. Klasterni kostely se pak mohly stat farnimi i filialnimi kostely. Tam, kde

budovy nenasly uplatnéni, byly zbourany (Kréek 2013, 23 — 24).
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Ze jméni zrudenych klaster( byl ziizen tzv. nadaéni fond™, ktery byl vyuZivan jen
pro cirkevni ucely, pfedevSim pak pro vystavbu nové farni spravy. Pro pfijimani
movitého i nemovitého majetku byli ustanoveni zvlastni komisafi. Nékteri s majetkem,
zvlasté pak umélecky cennym, nenaklddali podle predpisll, a tak znacnd ¢ast téchto
kulturnich hodnot vzala za své (Kadlec 1987, 162 — 164; Winter 1945, 113 - 123).
Odlisny byl pfistup duchovnich. Néktefi byli pro zruseni klastera a dokonce o to cisare
sami zadali. Zruseni bylo udajné lepSim feSenim, nez v tomto stavu nadale z(stavat.
Rovnéz brali v potaz nova nafizeni, ktera je mohla zna¢né omezovat. Jini v ruseni vidéli
konec svéta. Pravdou je, Ze mnoho klasterl se reformovat nechtélo. Nafizeni byla

brana jen jako nutné zlo nikoliv pokus o ndpravu (Winter 1945, 113 — 123).

S rusSenim klastertd souviselo i ruseni naboZenskych bratrstev a literatskych
sbord. Pfi kazdém vyznamnéjSim farnim kostele fungovala bratrstva vénujici se
charitativni Cinnosti. Ta vSak byla zruSena a nahrazena jedinym VSeobecnym
bratrstvem kiestanské lasky. To se vSak nesetkalo s valnym ohlasem a v mnoha
farnostech tak ani nevzniklo. Z jméni zruSenych nabozenskych bratrstev byl pak
vytvoren rovnéz fond chudinsky a nadacni, ktery mél slouzit humanitnim a socialnim
uceldm (Kadlec 1987, 164 — 165; Kréek 2013, 19). Z jejich jméni tak byly budovany
sirotéince, ustavy pro choromysiné ¢i svobodné matky. Zaopatfeny mély byt Skolni
potreby pro chudé déti. Touto charitativni ¢innosti se cisaf pokousel navazat na rané
obdobi krestanstvi, kde podstatou cirkve bylo pomahat bliznimu (Winter 1945,
182 — 189). Stejné tak byly ruseny i iUdajné prebytecné kostely a kaple, které byly nékdy
velmi starobylé. Jejich budovy pak byly vyuzity napf. k vojenskym nebo urfednim
ucellim. Vynosy mesnich nadaci pak byly opét vlozeny do ndbozenského fondu (Kadlec

1987, 162 — 164; Svoboda 2014, 27).

Dnem 12. ledna 1782 byl zcela zakazan poustevnicky Zivot. Byl proveden soupis
vSech poustevnikl a vSichni byli poté predvolani k vrchnostenskym uradim. Zde jim

pak za pritomnosti farare byl sdélen jejich dalSi osud. Poustevnici museli odlozit sva

'® Existovalo vice fondl podle jednotlivych zemi (Kadlec 1987, 162 - 164).
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roucha i se zbavit typickych vous(l. Do 14 dnl pak byli povinni poustevnu opustit.
Poustevnici se mohli posléze zivit jako kostelnici nebo ucitelé. V takovém pfipadé mohli
v pUvodni poustevné zlstat a pfijmy z nadaci pobirat az do své smrti (Beranek —

Berankova 1994, 214; Rozmbersky — Krémar 2014, 17 — 18).

3.4 Reorganizace farni sité

Aby mohla cirkev spravné fungovat, bylo potreba ji reorganizovat. O preménu
cirkevni spravy se pokouseli (¢asto neuspésné) jiz Josefovi predchldci. Jiz za vlady
Marie Terezie byla jizni ¢ast olomouckého biskupstvi prohlasena za samostatné
biskupstvi se sidlem v Brné. Olomouc byla nasledné povysena na arcibiskupstvi. V roce
1785 byl od prazské arcidiecéze oddélen taborsky, pisecky a klatovsky kraj. Prazska
arcidiecéze byla zmensena i Upravou litomérického a kralovéhradeckého biskupstvi
(Kadlec 1987, 165 - 167). Roku 1784 bylo v Ceskych Budé&jovicich zfizeno nové
biskupstvi, které o rok pozdéji vstoupilo v plnou platnost. Kromé nabozenského fondu
bylo nové biskupstvi financovano a mistni piaristickou koleji. Pokusy o zfizeni biskupstvi
v Plzni a Klatovech vsak skoncily neuspésné (Kréek 2013, 15). Mnoho farnosti
v jihozdpadnim pohrani¢i Cech a v okrese Cheb spadalo pod diecézi v Reznu. Zamér
pfipojit tyto farnosti k Cechdm se nezdafil. Rezensky biskup alespori propuijéil
chebskému dékanovi zvlastni postaveni, a to spravu farnosti v pohranici (Kadlec 1987,

165 - 167).

Roku 1782 byla zahajena rekonstrukce farni sité, nebot pocet farnosti
neodpovidal poctu dusi. Faraf mél znat osobné vsechny své ,ovecky” a to pravé kv(li
rozsahlym farnostem nebylo mozné. Farnici rovnéz ¢asto nepravidelné navstévovali
bohosluzby. Do této doby byly nové farnosti zakladany jen zfidka. Proto bylo dne
16. ledna 1782 cisafem nafizeno biskupim, aby mu oznamili, na kterych mistech je
nutné zfidit nové fary a lokdlie. Nasledné byl krajskymi arady zjistén pocet dusi
a farnosti v krajich a vydana pravidla pro zakladani far. Byly to predevsim oblasti, kde

cestu na bohosluzby ztéZovaly pfirodni podminky (vodni toky, pohofi) a tam, kde byla
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v zimnich obdobich téZzko schiidna cesta. Dale tam, kde od sebe jednotlivé fary byly
vzdaleny vice jak hodinu cesty a tam, kde ma obec vice nez 700 obyvatel. V obcich, kde
byl dfive farni kostel, byl nyni obnoven. Nové farnosti bylo nutné zfidit i v pfipadé, ze
faraf musel na bohosluzbu dochazet pres cizi farnost (Winter 1994, 134). Béhem
budovani nové farni sité byly vyuZity nejen prostfedky nabozenského fondu, ale
i Slechtickych patron( a klaster(. Z tohoto fondu byl dale vyplacen fararam plat, ktery

byl uréen 600 zlatych ro¢né (Kadlec 1987, 165 — 167; Winter 1945, 134).

Béhem Josefovi vlady bylo zaloZzeno nejméné pét far ro¢né. V praméru to pak
bylo az padesat novych farnosti za rok (Svoboda 2014, 27; Winter 1945, 135).
V Cechach bylo zaloZeno 250 novych farnosti a na Moravé 300. Zfizovani novych
farnosti se velmi osvédcilo. Nové zbudovany farni systém slouzil nejen cirkvi, ale i statu
a duchovenstvo bylo hmotné zajisténo. Tato farni sit se téméf beze zmény dochovala
a# do dnesni doby'’. Pravé zakladani farnosti a pfedevsim pak biskupstvi je typickou
ukazkou panovnického absolutismu®® (Beranek — Berankova 1994, 216; Kadlec 1987,
165 — 167; Svoboda 2014, 27). Proména farni sité byla tak tou nejvyraznéjsi zménou

sakralni krajiny od dokoné&eni christianizace ve 13. stoleti (Cechura 2012, 11).

Reorganizace cirkevni spravy nezahrnovala pouze zakladani novych far a lokalii,
napt. farariim prikladal cisaf hluboky vyznam. PovaZzoval je za dobré pastyre neboli
pastor bonus. Zakladnimi rysy josefinského farare mély byt pile a stfidmost. Kromé
zajistovani duUstojné bohosluzby, kazani a wvyucovani naboZenstvi mél byt
i opatrovatelem sirotkd, chudych a nemocnych. Byl rovnéz hlasatelem statu a dohlizel
na vSeobecné blaho obce (Kréek 2013, 16; Winter 1945, 123 —135). Samotnym cisafem
bylo navrzeno, jak ma byt pfipravovano a nasledné provadéno kazani v ramci
bohosluzeb. Pfedevsim se mélo vychazet z evangelia. VyloZzena méla byt krestanska

nauka a jeji vyuziti v praktickém Zivoté. Zakazany byly jakékoliv dvojsmysly a narazky

% pouze obdobi komunismu ji nedostatkem duchovenstva a neobsazovanim far znacné zasahl (Beranek —
Berankova 1994, 216).

* Nova biskupstvi nebyla do té doby zakladana z divodu malé snahy cirkve (Svoboda 2014, 27).
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na zakonodarstvi a statni zfizeni. Kazani méla byt upravena v duchu osvicenstvi.
Vsechna sva kazani pak musel zanést do knihy. Na venkové mélo byt kazani vedeno
formou pratelského rozhovoru. Farar plnil jak liturgické povinnosti, tak i zodpovidal
otazky tykajici se napr. hospodarstvi a zemédélstvi. Byl tak duchovnim spravcem pro
potieby statu (Kréek 2013, 16; Winter 1945, 127 - 128). Povinnosti obcanu
k bohosluzbam byly rovnéz pevné ustanoveny. Jestli se nékdo nemohl dostavit na
nedélni bohosluzbu dopoledne, musel se zlcastnit alespornn odpoledni krestanské
nauky (Winter 1945, 127 — 128). Po duchovni strance byli farafi pod dozorem vikara,

evvzs

jednotkou duchovni spravy (Kadlec 1987, 165 - 167).

Protoze méli farari vychovavat lid v duchu statniho osvicenstvi, bylo potreba
vychovat novou generaci knézi, ktefi budou ctit idealy josefinismu v cirkevnim
i nabozenském ohledu. Mnoho knézi vstupovalo do svého stavu bez jakékoliv pfipravy.
Studiem cirkevniho prava méli byt budouci knézi pouceni o skute¢né povaze a rozsahu
duchovni a svétské moci a o hranici svétské pravomoci v cirkevnich zaleZitostech. Méli
byt oddanymi sluzebniky statu, vychovanymi ke kfestanské toleranci a lasce k bliznimu
svému. V roce 1783 byly zruseny dosavadni knézské seminare, nebot neplnily vyse
zminéné pozadavky. Zruseno bylo rovnéZ teologické a filozofické studium pfri
klasterech. V sidlech univerzit byly zfizeny generalni seminare, které vedli statem
jmenovani rektofi. Vrchni dozor méli predsedové zemskych duchovnich komisi
(Kadlec 1987, 167 — 168; Kréek 2013, 17 - 18). VesSkera opatfeni pak vedl opat
F. S. Rautensrauch. Dne 30. bfezna 1783 bylo vydano nafizeni ke zfizeni generalnich
semindrl. Ty se mély stat spolecnym ucilistém pro vSechny budouci svétské knéze
i ucitele nabozenstvi. Duchovni vzdélavani, kromé vyuky katechismu, kazani (probihalo
pouze v materském jazyce) a kostelniho zpévu, obsahovalo i ¢teni knih jansenistickych
spisovatelll. VeSkeré barokni projevy byly zakazany (Winter 1945, 135 —-165). U nds byly
generalni seminare zfizeny v Praze v Klimentinu, kde byl do ¢ela dosazen knéz A. Zippe
a v Olomouci pfi zruseném hradistském klastere, kam byl jmenovén J. Dobrovsky.

Profesofi byli knézi ovlivnéni jansenismem, febronianismem a racionalismem. Naopak
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pravomoc biskupt byla v tomto ohledu jen velmi mala (Kadlec 1987, 167 — 168; Kréek
2013, 17 - 18). Pivodné Sestileté studium bylo zkraceno na pét let. Po jeho ukonceni
méli budouci knézi stravit pll roku v tzv. knézském domé v diecézi daného biskupa, aby

doslo k lepSimu vzajemnému poznani (Winter 1945, 154).

Vychované duchovenstvo vsak bylo skutec¢né svétské a stalo se prostfredkem mezi
stdtem a lidem. To vzbudilo vinu nepokojl pfedevsim v fadach biskupu, ktefi si prali,
aby novy klérus byl veden k vétsi zboznosti (Kadlec 1987, 167 - 168). Postupné vsak

pocet studentl klesal a seminare tak byly roku 1790 zruseny (Kréek 2013, 18).

3.5 Stav farni sité ve sledovaném uzemi

3.5.1 Vyvoj farni sité

Na uUzemi dnesniho okresu DomaZlice se od pocatku 13. stoleti rozkladalo
HorSovskotynské arcijahenstvi. Kromé jmenovaného okresu toto arcijahenstvi zabiralo
i Cast dnesniho okresu Klatovy, Tachov, Plzen sever a Plzen jih (Kaigl 2015, 7). Ve druhé
poloviné 14. stoleti v horSovském arcijdhenstvi pusobilo Ctyficeti osmi farnich kosteld
a tfi samostatné kaple. Tento stav se ustalil jiz nékdy kolem roku 1300 nebo béhem
prvni tfetiny 14. stoleti. V letech 1384 — 1385 spravovalo padesat dva plebanii:
Domazlice —mésto a okolni vesnice (12. stoleti), HolySov (1352), Kdyné (1354), Bukovec
(1355), Semnévice (1356), Ujezd u Svatého Kfize, Osvracin, Lou¢im, Hostour (1357),
Stanétice (1358), Hora sv. Vaclava (1359), Krakov, Muténin (1360), Mélnice (1370),
Lsténi (1382), Mirkov (1384), Kolovec, Blizejov (1384), (Kaigl 2015, 8-9; Kokaisl —
Kokaislova 2009, 5 - 6).

Béhem husitskych revoluci méli katolici na Domazlicku své zazemi predevsim v
HorSovském Tyné, zatimco kaliSnici se soustfedili v Domailicich. Na predhusitskych
farnostech vznikly ve druhé poloviné 16. stoleti utrakvistické fary. Po nastupu
Habsburk( na ¢esky triin byly nékteré fary preménény na luteranské (Hostoun, Kdyné,

Meclov, Mélnice, Tfebnice, Ujezd u Svatého Kfize, Zeleznd). Tyto fary se pozdé&ji opét
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staly katolickymi farnostmi (Kokaisl — Kokaislova 2009, 5 — 6). V roce 1631 kardinal
Harrach zrusil déleni prazské arcidiecéze na arcijahenstvi a dékanstvi (zaniklo rovnéz
oznaceni plebanie). Nové se zacalo pouZivat rozdéleni na vikariaty a fary, které se
pouzivd dodnes. Pojem dékanstvi a stejné tak titul dékani zlstal zachovan jako
neoficialni oznaceni vyznamnéjsich far a spravc(i téchto farnosti. V plzeriském kraji se
v letech 1694 — 1710 nachazely celkem Ctyfi vikariaty: plzensky, domazlicky, klatovsky
a plansky (tachovsky). V letech 1694 — 1706 byl vikariat jmenovan jako domailicky,
v letech 1709 — 1710 pak horSovskotynsky. Roku 1709 se zde nachazelo jediné
arcijahenstvi, dékanstvi, dvacet tfi far (i s klasterem Pivon) a dvanact filidlek (Kokaisl —

Kokaislova 2009, 5 — 6; Podlaha 1917, 47, 52).

3.5.2 Reorganizace farni sité

O tom, jak vypadala farni sit v okrese Domailice pred zahdjenim reforem,
nejlépe vypovidaji zaznamy v Terezianském katastru z roku 1757. Nachazelo se zde
celkem dvacet far, sedm filidlnich kostell a nékolik samostatnych kapli. V HorSovském
Tyné se nachazel arcidékansky kostel sv. Apolinare a kapucinsky klaster. V Domazlicich
dékansky kostel Narozeni Panny Marie a klaster augustinianu. Treti klaster se nachazel
v Pivoni a byl rovnéZ pod spravnou fadu augustiniand (Obr. 1) (Burdova 1975,

218 - 241).

Rozhodnutim cisafe Josefa Il. bylo zruseno sedm filidlnich kostell, dvé kaple
a klastery v HorSovském Tyné a Pivoni. RuSeni nadbytecnych kostell a kapli méla na
starosti (stejné jako v pripadé klasterd) duchovni komise. Veskeré spisy tykajici se
procesu ruseni a inventare kostell a kapli jsou uloZzeny v Narodnim archivu v Praze ve
fondech Ceského gubernia-publika a duchovni komise. Pro klatovsky kraj, pod ktery
spadala i oblast Domatzlicka, byl soupis zrusenych kostelll sepsan v roce 1787. Mélo by

se jednat o kostely zrusené v letech 1786 — 1793°'. Na listiné je vidy uvedeno

2 Uvedeny jsou vSechny kostely dokumentované v této praci. Chybi pouze poutni kostel sv. Barbory u obce
Vsekary a kostel sv. Jana Krtitele u Maxova. Pro¢ tomu tak je se nepodafilo zjistit.
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dominium, vikariat, jméno obce a nazev kostela. Tyto kostely spadaly pod spravu tzv.
horSovskotynského vikaridtu. Soupis kostelniho vybaveni u ruSenych kosteld byl
pofizen v roce 1793. Uvedeno je vidy jméno kostela, mésto, kde se nachazi,
vyjmenovano je vybaveni kostela a celkovd suma majetku. Vétsina téchto kostell byla
vybavena jen velmi chudé (NA, CG Publ. inv. &. 2260, sign. 146/471 — 473, kart. 2844 -
2845). Pravé tyto soupisy jsou Casto tim jedinym, co ndm po zruSenych kostelech

zUstalo, nebot vétsina z nich dnes jiz neexistuje.

Ze jméni zruSenych staveb byly vystavény nové fary a lokalie. V pfipadé okresu
Domatzlice byly nové farnosti a lokalie zfizovany predevsim pfi hranici s Bavorskem.
Casto dochazelo k obnoveni d¥ivéjsich far &i byl vyuzit kladterni chram jako farni kostel*”
(Lang 1900, 85). Béhem reforem bylo zaloZzeno pét novych far a jedenact lokalii. Nové
fary byly zfizeny v obci Béla nad Radbuzou, Stanétice, Mrakov, Nemanice, Lucina a pfi
klasternim kostele v Pivoni. Nové lokdlie byly zaloZzeny v obcich Slavikovice, Srby,
Rybnik, Osvracin, LSténi, MilavCe, Pocinovice, Trhanov, Maxov, PleS a Folmava (Lang
1900, 85; Miillner Nepomuk 1805, 293). Konecny stav farni sité ve sledované oblasti

byl tedy dvacet pét farnosti, sedm filidlnich kostel( a jedenact novych lokalii. Zachovan

zUstal pouze jeden klaster, a to ve mésté Domazlice (Obr. 2 — 3).

Kostely vystavéné za Josefa Il. vSak byly posléze odstranény béhem
komunistického rezimu®. Rovnéz byli pronasledovani a $ikanovani ti, ktefi se takové
pamatky snazili chranit. V této dobé tak dochazi asi k nejvétSimu narlstu devastace
sakralnich staveb. Ty jsou jesté dnes jen pomalu a s velkymi obtizemi opravovany casto

soukromymi spolky** (Valentik 2006, 6).

2 ZruSeny klaster v Pivoni po svém zruseni slouZil jako samostatna farnost (Lang 1900, 85).

2 Napf. kostel sv. Jifi v obci Lucina, kostel Panny Marie Pomocné v Plesi nebo kostel sv. Anny v obci Rybnik
(Krémar — Prochazka — Soukup 2004, 12, 20, 24)

2 Napfr. klaster v Pivoni, kostel sv. Barbory u Vsekar.
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3.6 Reformni zasahy do duchovniho Zivota

Budovani nové farni sité i nové pojeti osoby farare, jako dobrého pastyre lidu,
vyznamné prispélo k disciplinaci katolického obyvatelstva. Kromé radikalnich zasah,
jakym bylo ruseni klasterd, bylo ucinéno i mnoho nafizeni a zakazll v béiném
duchovnim Zivoté. Tyto predpisy smérovaly k potlaceni emociondlniho a mystického
zaméru barokni zboznosti. Nastal pfiklon ke stfidmé zboznosti, ktera byla orientovana
jen na béiné potreby praktického Zivota (Kréek 2013, 18 -20). Vira v zazracné
a vzajemné prostoupeni sakralniho Zivota, které se projevovalo predevsim umélecky,

bylo nahrazeno chladnym rozumem (Royt 1994, 194).

V roce 1784 bylo cirkvi odejmuto pravo soudit manzelské spory. Hfbitovy mély
byt presunuty mimo mésta a obce® a bylo zakdzano pohtbivat v kostelech. Téla
mrtvych méla byt pfi pohrbivani zasypana vapnem. Tato nafizeni méla zfejmé jen
prakticky — hygienicky divod. V roce 1786 vsak pftisla vina nafizeni a zdkaz(, které
J. Kadlec a dalsi autofi, nazyvaji germanizacnimi cili (Kadlec 1987, 168-169; Beranek -
Berankova 1994, 217-218). V této dobé bylo nafizeno konat cirkevni a bohosluzebné
ukony v ceském i némeckém jazyce. Byly zakdazany pouté na vyznamna cirkevni mista
(napf. Svata Hora). Pravé zakaz pouti je bran jako vyloZeny projev nenavisti k ceskému
ndrodu, nebot pravé pouté byly tradi¢nim projevem Ceského kulturniho Zivota (Kadlec

1987, 168 - 169).

Dalsi reformy se tykaly vSech ukonl typickych pro barokni pojeti nabozenstvi
(Kréek 2013, 19). Omezeni se dockala procesi. Dovoleno bylo pouze procesi Boziho téla
a procesi na sv. Marka. Béhem nich nesmély byt noSeny korouhve a sochy svatych
a procesi se musela obejit bez hudby. Bylo zakdazano kondani bohosluzeb pfed obrazy
a sochami mimo kostel. No¢ni bohosluzby byly zruseny (Kadlec 1987, 168 — 169; Winter
1945, 128 - 129). Byl potla¢ovan kult Panny Marie i dalSich svétcl (Kréek 2013, 20).

Snizen byl i pocet svatk(, aby se tak zvysil pocet pracovnich dni (Kadlec 1987,

*> Na venkové se tento proces protahl az na nékolik desitek let (Kréek 2013, 20).
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168 - 169). Posviceni byla povolena jen kazdou treti fijnovou nedéli (Winter 1945, 129).
Kostely v této dobé mély byt prosté budovy s holymi sténami. Odstranéno mélo byt
vse, co by odvadélo pozornost pfi bohosluzbach. Stredobodem kostela byl hlavni oltar,
ktery zdobil mohutny kfiz a jediné tento oltaf mohl byt osvétlen. Bocni oltare byly
odsunuty do pozadi nebo zcela odstranény (Winter 1945, 127 - 129). Duchovni komise
stanovila pro msi dobu trvani (pal hodiny), druh hudby i zpévu a dokonce povoleny
pocet hoficich svici. Zakazano bylo Zehnat chléb, vino, vodu i svice. Zkratka zdkaz se
vztahoval na vSe, v ¢em byla spatfovana povéra (Kadlec 1987, 168 — 169, Kréek 2013,

20).

Neéktera narizeni se vzhledem k vinam nevole, jaké vzbudila, neujala. Jednim
takovym je jisté pohrbivani v platénych pytlich, kterym chtél cisar podpofit tkalcovstvi
a zaroven snizit spotfebu drfeva. Kazda farnost méla mit pouze jednu rakev, ve které
byl neboztik odnesen na hrbitov a z ni v platéném pouzdre uloZen do hrobu. Cisar

nasledné své nafrizeni zrusil (Kadlec 1987, 169).

3.7 Shrnuti

Néktera opatfeni Josefa Il. byla odvoldna jiz za vlady jeho bratra Leopolda II.
(1790 — 1792). Jednalo se predevsim o zruseni generalnich seminard nebo zastaveni
ruseni nékterych klaster. Povolen byl opét kontakt klaster(i s cizinou a zakladani
vzdélavacich a vychovnych Ustav(. Jiz zrusené klastery se své obnovy vsak nedockaly,
ackoliv se o to mnozi byvali opati pokouseli. Ovsem josefinismus byl pomérné hluboce
zakorenén a vétsSina nafizeni zlistdvala v pIné platnosti (Kadlec 1987, 170; Kréek 2013,
21). Naopak néktera barokni pojeti zboznosti na venkové pretrvavala az do 19. stoleti.
Tento jev je nazyvan ,baroko po baroku”. Dochdazelo k obnové konani pouti a procesi
na vyznamnd mista, byl obnoven kult svétcl a nékterych zruSenych kosteld a kapli.

Opét byly umistovany sochy a litinové kfize na kfizovatky cest (Kréek 2013, 20).

Z naseho pohledu zplsobily reformy pomérné velké hmotné a kulturni Skody.

Nékteré vyznamné klastery zalozené ceskymi panovniky byly zbourany a dnes jsou
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pomalu z trosek obnovovany?®. Mnoho vzacnych predmétl a spisti bylo rovnéz
rozprodano. Nékteré uUrady mlze omlouvat nevédomost, u jinych se vsak jednalo
o pouhou touhu po kofisti ¢i symbolické zni¢eni vSeho starého, které mélo byt
nahrazeno novym. Kromeé téchto hmotnych ztrat vSsak reformy znamenaly i hluboky
zasah do zivota mnohych ¢lena radua i student(l v klasterech (Beranek — Berankova

1994, 218; Krcek 2013, 24).

V porovnani s ostatnimi zemémi vSak zmény ucinéné Josefem Il. nebyly nijak
drastické. Ackoliv bylo mnoho klaster( zruseno, institut feholniho Zivota z(stal
zachovan a jejich majetek byl pouzit na podporu cirkevni spravy. Cirkev byla nadale
zachovana jako potrebna instituce, ackoliv byla podfizena statu. ZvySenou aktivitu
cirkevnich fadu Ize opét pozorovat béhem druhé poloviny 19. stoleti, kdy se rozvijeji
predevsim Zenské rady orientujici se na charitativni a vzdélavaci ¢innost (Kréek 2013,

21).

26 Napfr. klaster sazavsky, kladrubsky, plasky nebo zbraslavsky (Kadlec 1987, 162 — 164) nebo augustiniansky

klaster v Pivoni (okr. Domatzlice).
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4 ZrusSené kostely

4.1 Ruseni a zanikani kostelu

Cisarskym rozhodnutim byly ruseny zejména nevyuzivané a pustnouci kostely Ci
kaple. Casto se v blizkosti nachazely dva kostely, z nichz zru$en byl ten méné vynosny*’
nebo nadbyteény®®. Stav objektl pred zru$enim je zaznamendn v Terezidnském
katastru (Burdova 1970). Mnoho kostelll se nachazelo v odlehlych oblastech, a tak
nebylo divu, Ze obyvatelé vsi pro msi volili kostel, ke kterému byla cesta fyzicky méné
narocna. Se stejnym problémem se pak setkavali i farari, ktefi méli ¢asto na starosti
vice farnosti a nékteré bohosluzby tak nemohli vykondavat pravidelné. Princip ruseni lze
spatfovat i v potla¢ovani kultu nékterych svétcd, zejména pak kultu Panny Marie®.
Ruseni se nevyhnuly ani v té dobé oblibené poutni kostely. Vynosem cisare byly ruseny
pouté i procesi, a tak byly ruseny i tyto kosteliky ¢i kaple®®. UpIna demolice kostel(l vak

nikdy nebyla bez nahrady (Valencik 2006, 5).

Po zruseni a odsvéceni rozhodoval o dalSim osudu kostela novy majitel, ktery jej
ziskal ve verejné drazbé. Cirkevni objekty byly ¢asto zbourany a vyuZzity na vystavbu
novych dom0. Nékteré vsak byly ponechany a upraveny jako obytné domy, stodoly ci
sklady. V nékterych pripadech pak lze dodnes nalézt plvodni stavebni prvky.
Rozhodujici je vSak rozsah prestaveb kostelll. Po kostelech, které byly rozbofeny, ndm
v piipadé okresu Domazlic mnoho nezbylo®. Jen stéZi Ize nalézt jakékoliv pozlistatky
staveb v terénu. Kromé duasledk(l lidské cinnost (zemédélstvi, nova zastavba) maji

rozhodujici dopad na zachovani i klimatické a prirodni vlivy.

g Napf. kostel sv. Vaclava v Ubodi

28 Napfr. kostel sv. Jakuba Vétsiho v Domatzlicich

*° Zrugena byla kaple Panny Marie Klatovské v Ceském lese i kaple Panny Marie loretanské v Hor$ovském Tyné.
%% poutni kostel sv. Vaviince u Domazlic a kostel sv. Barbory u Vsekar

* Kostel sv. JiFi u Pobézovic, kostel sv. Jana Krtitele u Maxova, kostel sv. Jakuba v Domatzlicich
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4.2 Domatzlice

Nejstarsi zminka o celni osadé DomaZlice (,,Domasilice”) pochazi z roku 993 (CDB
l., €. 375, 349). V donaci c¢eského knizete Boleslava Il. je uvadéna v souvislosti
s Brevnovskym klasterem, jemuz pfipada podil cla vybraného v Domailicich. Ackoliv se
dochoval pouze opis této listiny z druhé poloviny 13. stoleti, zminény zapis to
nezpochybriuje, nebot vybirani cel ve druhé poloviné 10. stoleti je prokazano
(Prochazka 2014, 9). Stejné jako jina mésta i Domailice lezely pobliz hlavni obchodni
stezky a staly se tak jakousi zemskou celnici. V kazdém takovém arealu mélo byt kromé
rezidencnich sidel pritomno i trzisté a sakralni stavba. Kromé moznosti uschovani
cennosti Ci financi v kostele méla cirkevni stavba v mistech prechodu hranice
i symbolickou ulohu. Pfichozim cizinclim kostel jasné signalizoval, Ze vstupuji do
kfestanské zemé. Cirkevni stavba rovnéZz neslouZila jen mistni komunité ale
i obchodnikiim a diplomatlim z cizich (prevainé zdpadnich) zemi. Podobnou funkci
mohl plnit i zanikly kostel sv. Jakuba v Domailicich (Bficha¢ek — Cechura 2011,
147 — 148). Dalsi pisemna zminka k celni osadé DomatZlice se vztahuje k |étim 1037 -
1055, kdy knize Bretislav I. daroval ¢ast celniho vynosu klasteru v Ostrové u Davle

(CDB 1., &. 86, 94).

V 60. letech 13. stoleti bylo Pfemyslem Otakarem Il. zaloZzeno kralovské mésto
Domatzlice. Kromé kostela sv. Jakuba vétsiho jiz zfejmé existoval i kostel Narozeni
Panny Marie. Vyslovné doloZeny jsou obé stavby v roce 1265, kdy Premys| Otakar II.
postoupil klasteru v Ostrové u Davle obé stavby (Kuca 1996, 742). V roce 1355 je kostel
Narozeni Panny Marie zmifiovan jiz jako zchatraly. Bohosluzby proto musely byt odtud
preneseny do kostela sv. Jakuba, ktery po celou dobu oprav dékanského kostela slouzil
jako farni (Vanék - Hostas 1899, 14 — 50). V prvni poloviné 14. stoleti byl v tésné
blizkosti kostela sv. Jakuba vétSiho vystavén dalsi kostel — Zvéstovani Panny Marie.
Bohosluzby se premistily do vétsi stavby a starsi kostel slouzil jako hrbitovni (Kuca
1996, 743 - 744). Oba kosteliky byly postaveny na Dolejsim predmésti a obklopeny

hibitovem (kostel Nanebevzeti Panny Marie pretrval dodnes). Pravé zde se v raném
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stredovéku rozkladala trhova ves — predchlidce mésta Domatzlice (Prochazka 2001, 45).
Béhem 17. a 18. stoleti vSak mnoho vsi ziskalo vlastni farnosti a pod spravu kostela
sv. Jakuba tak spadaly pouze Bofice, Havlovice, Nevolice, Petrovice, Straz a Spanov.
V aredlu tohoto hrbitova (zvaného téz U Svatych) stala mensi kaple Sv. Petra apostola,
bezpecné doloZzena v roce 1375, ktera zanikla jiz béhem husitskych valek (Kuca 1996,

743 - 744).

AZ do poloviny 16. stoleti pGsobily ve mésté dvé samotné fary (horni - méstska
a dolni pfi hrbitové U Svatych). K dolni fare nalezely kostely sv. Jakuba vétsiho
a Zvéstovani Panné Marie. Mimo to zde existovala i kaple sv. Petra a Pavla. Fara na
Dolejéim predmésti méla hlubokou duchovni tradici*?, ktera sahala ji do doby, pied
zalozenim meésta Premyslem Otakarem Il. Vyznam fary U Svatych neklesl ani po
zaloZeni horni fary, nebot byl méstsky kostel mnohokrat ponic¢en a v téch dobach tak
méstu slouzila pravé tato fara i oba kostely. Horni fara spravovala méstsky kostel
Narozeni Panny Marie. V roce 1543 pak byly obé fary slouceny a jejich spravu zajistoval

dékan z horejsi (méstské) fary (Prochazka 2014, 98 — 99).

Podle Terezianského katastru byly dékanskému kostelu Narozeni Panny Marie
prifareny vsi Petrovice, LuZzenice, Luzenicky, Bofice, Chrastavice, Radonice, Tlumacov,
Straz, Pasecnice, Sedlacko a Fuchsova Hut (Burdova 1970, 222). Oba kostely U Svatych
v zaznamech Terezianského katastru chybi. Divodem je ziejmé jejich druhorada

funkce, kdy slouzily jako hrbitovni (osobni sdéleni Prochazka 2016).

Ve mésté se nachazelo nékolik dalSich cirkevnich staveb. Jednou z nich je
augustiniansky klaster s kostelem Nanebevzeti Panny Marie. Klaster augustiniana byl
zalozen zfejmé spolu s kralovskym meéstem Premyslem Otakarem Il. v 60. letech
13. stoleti (Stvrzovaci listina vSak byla podepsana az roku 1288). Béhem husitskych
nepokojll byl klaSter vypdlen a jeho majetek zabaven méstem. Obnoven byl az béhem

16. stoleti. Klaster proSel mnoha upravami, diky kterym ztracel nejen na své velikosti,

%2 Pravé zde se nachézela prvni domazlicka svatyné — zanikly kostel sv. Jakuba Vétsiho (BFichacéek — Cechura
2011, 147 — 148).
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ale predevsim na své architektonické podobé. Jeho stfedovékou podobu tak zname
pouze z dobovych vyobrazeni. Roku 1747 mésto opét zachvatil pozar a neusetfil ani
rozestavény klaster a kostel. Augustiniani, jejichz pocet se znacné snizil, vSak nebyli
schopni opravu financovat. Situaci znacné pfitiZily i josefinské reformy, jez staly za
zruSenim sesterského klastera v Pivoni, a domaZlicti feholnici se obavali, Ze budou jeho
osud nasledovat. Kostel byl v havarijnim stavu a nebylo mozné v ném konat bohosluzby

(Prochazka 2014, 3-13).

Zfejmé i dalsi tfi kostely vznikly uz v dobdach zakladani mésta. Kostel sv. Antonina
Paduanského, jenz slouzil jako pfislusenstvi mistniho Spitalu zalozeného v roce 1331.
Kostel sv. Antonina Padudnského je pfipominan az v roce 1415. Jednalo se o vcelku
jednoduchou stavbu na feckém kiizovém pldorysu. Kostel rovnéz nékolikrat vyhotel.
Na hrbitove, zalozeném roku 1614, se nachazela Sestiboka kaple sv. Jana Krtitele

(Cechura 2012, 53 - 54; Vanék - Hosta$ 1902, 68).

4.2.1 Kostel sv. Jakuba Vétsiho

Prvni pisemna zminka o kostelu se vztahuje jiz k roku 1037, kdy je zminén ve
falsu ze 14. stoleti. Obsah falsa je na zakladé archeologickych vyzkum@®, jez potvrzuji
fadu lokalit v této listiné zminénych, povazovan za spravny. Vypovidd o darovani
kostela knizetem Bretislavem |. benediktinskému klasteru v Ostrové u Davle (CDB Il.,
€. 86, 94). Zcela jisté kostel existoval v roce 1265, kdy je zmifnovan s dalSimi
domatzlickymi kostely. Dalsi dlleZity pramen pochazi z roku 1310, kdy je opét potvrzen
majetek ostrovskému klasteru papeiem Klimentem V. V drieni domailickych
cirkevnich staveb byly vesnice Bozdi§, Radonice a zfejmé i BoFice (Bfichaéek - Cechura

2012, 135; Cechura 2012, 53).

vsve

vystavén dodnes stojici goticky kostel Zvéstovani Panny Marie. Plvodni kostel nebylo

** Studiem pisemnych pramen( a jejich naslednym ovérfenim v terénu se zabyvali P.Bfichacek M.Metli¢ka
v letech 1998- 1999.
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mozné z diivodu jeho polohy na ndvrsi rozsifit (BFichacek - Cechura 2012, 146). V areélu
se jeSté nachazela kaple sv. Petra, ktera zanikla béhem husitskych valek. Lehce
ohrazena cirkevni stavba byla oproti opevnénému meéstu v nevyhodé a byla béhem
lokalnich potycek nékolikrat vypalena a vydrancovana Bavory (r. 1373 a 1406), avsak
béhem kratké doby byl opét opraven. DomaiZlice se kolem roku 1421 pfipojuji
k husitskému hnuti. Dochazi k rozdéleni farni spravy, kdy ji ve mésté (horni fara) vede
husitsky knéz, kdezto v kostele sv. Jakuba Vétsiho (dolni fara) vede kazani katolicky
knéz. Toto formalni rozdéleni je pak potvrzeno roku 1474, které trva az do roku 1543,
kdy jsou obé fary slouc€eny, a sprava pfechazi na faru horni — ve mésté. (Brichacek -

Cechura 2012, 146; Cechura 2012, 53; Ku¢a 1996, 743).

Domazlicka farnost byla podle vSeho bohatd, odvadéla nejvyssi desatek
v zdpadnich Cechdch (pétkrat az osmkrat vice ne okolni fary). Pisobily zde i vyznamné
osobnosti, napf. zpovédnik krale Vaclava IV. mistr Jan Hefman z Kralovic (r. 1410).
Domazlicky dékan Vaclav Zatecky vénoval kostelu v ruce 1562 renesanéni kazatelnu
(dodnes dochovand). PGvodné zde byl ziejmé i pohiben (Bfichacek - Cechura 2012,

146; Cechura 2012, 53; Ku¢a 1996, 743).

Po slouceni far slouzil kostel sv. Jakuba jako hrbitovni, vedle stojici kostel
Zvéstovani Panny Marie jako farni. Postupné vsak nejstarsi cirkevni stavba mésta mizi
z pisemnych pramen® a pomalu chatrd (Cechura 2012, 53; Prochazka 2015, 106).
O svatojakubské svatyni se zminfiuje J.Schaller. Kromé stru¢né historie uvadi i vzacny
obraz, ktery se zde mél nachdazet (Schaller 1788, 68). Beéhem josefinskych reforem pak
bylo rozhodnuto o jeho zruseni. Odsvécen byl 19. prosince 1786 domazlickym dékanem
P. Sebestianem Lounskym. A¢koliv 74dala méstskd rada o prestavbu kostela na kostnici,
bylo rozhodnuto o jeho drazbé. Prvni pokusy prodat kostel byly nelspésné. Az o dva
roky pozdéji (1. zari 1788) jej domazlicky méstan Vaclav Hajek za 157 zlatych vydrazil.
Nasledné material z kostela prodal za 420 zlatych. Material byl pouzit na vystavbu
domO na Bezdékovském predmésti. Jednd se o staveni Vdaclava Peroutky

¢p. 8 a manufakturu Antonina Neubauera &p. 78 (tzv. fabrika rodiny Holych), (Cechura
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2012, 53; Prochazka 2015, 106). Rozprodano bylo i vybaveni kostela, i kdyz se
v drazebnim protokolu uvédi, Ze bylo velmi chudé (Cechura 2012, 53; Kuca 1996, 743).

Podle jediného dochovaného ikonografického vyobrazeni (Obr. 7) se mél kostel
sv. Jakuba nachazet pfi severni strané dnes stojiciho kostela Zvéstovani Panny Marie.
Oba kostely jsou zaneseny i na |. vojenském mapovani (Obr. 5), pficemz kostel
sv. Jakuba Vétsiho je v porovnani s nové;jsim kostelem podstatné mensi. Prostor obou
kostell je vymezen zdi. Na Il. a lll. mapovani nejsou s ohledem na zbofeni kostela na
mapach vyznaceny Zadné pozlistatky stavby. Stejné tomu je v pripadé stabilniho
katastru, kde je vyznagen pouze kostel Zvéstovani panny Marie a hitbitov (CUZK 2017;

VUGTK 2017 [online]).

Polohu kostela (Obr. 9) pak potvrdil i archeologicky vyzkum v 90. letech, kde byly
nalezeny zaklady nejstarSi faze stavby svatojakubského kostela. Vykopano bylo
zakladové zdivo plvodni predromanské stavby a pozdéjsi presbytar prestavéného
gotického kostela (Obr. 8). Jednolodni obdélna stavba o rozmérech 12,8 x 7,2 m byla
na vychodni strané ukoncena nevyrazné odsazenou apsidou. Pozdéji byla na severni
strané pripojena sakristie a na zdpadé velkd lod. Pavodni stavba se tak stala
presbytarem vétSiho kostela. Po zaloZzeni kralovského mésta, prosla stavba dalsi
vyraznou prestavbou. Noveé rozsifeny objekt byl alesponi z ¢asti opatfen rané gotickou
klenbou z cihlovych klinovych Zeber (Bfichaéek - Cechura 2012, 146; osobni sdélenf
Prochazka 2016). V mistech, kde se kostel sv. Jakuba nachazel je dnes patrny pouze
vyvyseny terén. Kostel jiz ve stfedoveéku staval na mirném navrsi. Soucasna situace je
vSak zfejmé zplisobena zarovnavanim terénu kratce po zbofeni kostela. V terénu
nejsou patrny zadné stopy, terén byl po ukonceni vyzkumu opét navracen do
pavodniho stavu (Obr. 10). Ze zboreného kostela se vSak dochovala ¢ast vybaveni,
uchované v kostele Zvéstovani Panny Marie. Po levé strané chdéru se nachazi
pozoruhodna kamenna kazatelna, pfistupna nékolika schody. Kazatelna (Obr. 11) je
podepfena nizkym pilifem se C¢tvercovou patkou. Desky kazatelny jsou zdobeny

floralnimi ornamenty. Na predni strané je vyveden znak mésta. Kazatelna byla roku
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1562 vyrobena na naklady farafe Jana Zateckého. Pfed chérem, po levé strané
kazatelny se nahazi rovnéz plvodni oltar z kostela sv. Jakuba Vétsiho. Nad kamennou
mensou se nachazi obraz Panny Marie s JeziSem Kristem v naruci. Obraz je oramovan
akantem. Podstavec, do néhoz je oltarni obraz zasazen, zdobi flordlni ornamenty. P¥i
podélnych strandch kostela je postaveno celkem sedmnact nahrobnich kamen( (nebo
jen jejich ¢asti). Patrné jsou erby, letopocty i dalsi napisy, upominajici na zdejsi méstany
Cifardre. Vétsina z nich pochdziz 16. a 17. stoleti. Nékteré z nich byly plivodné umistény

pravé v kostele sv. Jakuba (osobni sdéleni Prochazka 2016).

4.2.2 Kaple sv. Vavrince na Veselé hore

Kaple zasvécena sv. Vavfinci se nachazi 2,5 km jihozapadné od mésta Domailice
na Veselé hore. Podle historicky nepodlozené povésti byla kaple zaloZena jiz
v 10. stoleti knizetem Boleslavem jako pamatnik jeho vitézstvi nad Madary v bitvé
u Lechu roku 995 na den sv. Vavrince. Ke kostelu sv. Vavfince se vaze romantickd basen
A. KIasterského. V basni je zminén dlvod, pro€ byl kostel vystavén. Mél chranit chodsky
lid pred poZary. Zminéna je i pout na Veselou horu (Kalandra 1945, 5, 11; Kuca 1996,
744). Vétsina pramend, které miZeme povazovat za vérohodné, se vztahuji az ke konci
17. stoleti. V té dobé mésto Domazlice nékolikrat vyhorelo a predstavitelé mésta slibili,
Ze pokud se ohen prestane Sifit, zalozi kapli zasvécenou sv. Vavfinci. Pozar se skutecné
podafilo uhasit, aviak méstané k dodrzeni svého slibu nedostali. Stavby se v roce 1685
nakonec ujala domaizlicki méstanka Zuzana Veseld*. Rodina Veselych vlastnila
pozemek, na kterém kaple stoji. Odtud také pochazi oznaCeni na Veselé hore. Stavba
byla dokoncena a slavnostné vysvécena az 10. srpna 1695. Toho dne se konal slavnostni
pravod z dékanského kostela v Domazlicich na Veselou horu. Tohoto privodu se

ucastnili vSichni od méstand, bratrstev po cechy i obycejny selsky lid. Zajem o kapli

** Sama toti# rovné? utinila slib sv. Vav¥inci. V dobé pozard trpéla depresemi. Pfed obrazem sv. Vavfince se
modlila o zlepseni svého dusevniho stavu a pfislibila postaveni kaple (Kalandra 1945, 12 — 13).
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postupem casu upadal a kaple musela byt vzhledem ke své zchatralosti v roce 1761

uzavrena (Kalandra 1945, 12 — 13; Prochdazka 2014, 144).

Roku 1769 nechal kapli opravit a rozsifit dékan z Polné P. Florian. Roku 1788 vSak
byla kaple sv. Vavfince, stejné jako mnoho podobnych poutnich kapli, v rdmci reforem
Josefa Il. zruSena a odsvécena. Ve verejné drazbé jej téhoz roku koupil knéz
a domatzlicky rodak Jakub Ledvina za 108 zlatych a 36 krejcard. Odkazal jej méstu pod
podminkou, Ze nesmi byt zbofen. Néjaky Cas pak stavba slouzila jako stodola na
mlaceni obili (Kalandra 1945, 13; Kuca 1996, 477; Prochdzka 2014, 145). Po smrti Josefa
Il. usilovali domaZli¢ti méstané o obnoveni kaple. Po dikladnych opravach byla roku
1851 kaple znovu vysveécena domazlickym dékanem P. Janem Fastrem. Od té doby tak
mohla opét slouZit svoji plivodni funkci (Kalandra 1945, 13; Prochazka 2014 145). Na
Veselou horu bylo v minulosti pofadano velké mnozstvi pouti, které byly mnohokrat
v pribéhu historie kaple zakazany (napf. v obdobi Il. svétové valky). Tradice byla na
kratkou dobu oZivena v 70. letech 20. stoleti. Nova rada pouti pak zapocala v roce 1990

a trvaji dodnes (Prochazka 2014, 145).

Kostel sv. Vavfince je na |. vojenském mapovani zanesen jako St. Laurent.
V blizkosti kostela je patrna poustevna a dalsi blize neurcené objekty. Na Il. vojenském
mapovani ostatni objekty vyznacené nejsou, na lll. je pak znazornén pouze symbolem
ur¢enym pro cirkevni objekty. Stabilni katastr zachycuje kostelik i s lipami, které jej
dodnes obklopuji. Severné od budovy kostela je jedina budova z nespalného materialu

(Obr. 14) (CUzK 2017; VUGTK 2017 [online]).

Jednd se o pomérné velkou stavbu obdélné dispozice (Obr. 16). Od obdélné lodi
je nepatrné odsazen pétiboky presbytar. Vnéjsi svétle modra fasada je ¢lenéna pilastry
okrové barvy. Obdélna okna jsou ohranicena Stukovanou Sambranou stejné barvy jako
pilastry. V priceli stavby na severni strané se nachazi hlavni vstup do kaple. Nad nim,
se na valbové strese, nachazi sanktusova vizka. V zapadni strané jsou tfi velka obdélna

okna se sklenénou vyplni. Ve sténé lodi se rovnéz nachazi bocni vstupni dvere. Ve

36



sténach pétibokého presbytare se nachazi 3 obdélna okna a dvé slepa okna. Sténa

severni lodi je skladbou totozna jako sténa zapadni.

Kaple byla v letech 2007 - 2008 opravovana a opatfena novou stfechou, fasadou
i okny. Prostfedky na opravu poskytlo ministerstvo kultury. Jak samotna kaple, tak
i misto je dnes udrZované, nebot jsou zde konany (pfedevsim v letnich mésicich)
bohosluzby. Vlastnikem stavby je fimskokatolicka cirkev — farnost Domazlice (Ublova

2013, 60).

V blizkosti kaple stala poustevna, kde prebyvali poustevnici obsluhujici kapli.
Jednalo se predevsim o pfislusniky frantiSkanského radu. Poustevna byla udajné dobre
dotovana a zdejsi poustevnici byli velmi dobre zajisténi. Po zruSeni kaple sv. Vavfince
zanikla i poustevna (Rozmbersky — Krémar 2014, 115 — 116). Vavfinecek, jak se lidové
fika této lokalité, v soucasné dobé patti k hojné navstévovanym mistidm nejen v rdmci
pouti, ale i jako misto s vyhledem do krajiny, kterou popisuje tabule ,Panorama
Sumavy” umisténa v blizkosti kaple. P¥i cesté z Domazlic na Veselou horu, se nachazi

kaple sv. Anny, vystavéna v poloviné 19. stoleti (Prochazka 2005, 21 - 22).

4.3 HorSovsky Tyn

Prvni osidleni je doloZzeno v 10. stoleti a roku 1184 zde vznikla i obchodni stanice
diky strategické poloze obchodnich stezek (némecké Rezno — Plzeri — Praha). Tato
osada byla obehnana palisddovou hradbou, ktera byla spolu s mladohradistni
keramikou objevena béhem archeologického vyzkumu. Po vzniku prazského biskupstvi
v roce 973 se zdejsi statky a osady staly soucasti jeho majetku (Bfichacek — Metlicka
1999, 262). Postupem ¢asu se zde vyvinula dvé, 2 km od sebe vzdalena centra: HorSov
a Tyn. Jejich rany vyvoj byl sloZity a znacné nejasny. Plvodnim stfediskem byl vSak
Horsov, kde bylo sidlo biskupského dvorce a arcijahenstvi. Jak ale postupem casu rostl
vyznam druhého centra Tyna, bylo v poloviné 13. stoleti sidlo biskupa i arcijahenstvi
preneseno z HorSova pravé sem. Od té doby se obec oznacdovala jako Tyn Horsav nebo

HorSovsky Tyn. Nasledné zde byl vystavén biskupsky hrad, roku 1351 byla vesnice se
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svolenim Karla IV. povySena na mésto s pravem postavit hradby (Prochdazka 1998,

37 - 39).

Mésto bylo ve vlastnictvi prazského biskupstvi a mozna i proto se zde nachazelo
mnoho cirkevnich staveb. Na tzv. Velkém pfedmeésti se dodnes nachazi rané goticky
kostel sv. Apolinare (plivodné zasvécen Panné Marii). Goticky portal pochdzi z poloviny
13. stoleti, ale stavba mohla existovat jiz dfive. V Terezianském katastru byl veden jiz
jako arcidékansky kostel s prifafrenou vsi Semosice (Burdova 1970, 223 - 225; Prochazka

2001, 50).

Uprostfed nameésti Republiky stoji kostel sv. Petra a Pavla, k némuz se nejstarsi
dochované pisemné zpravy vztahuji ke konci 13. stoleti. Podle zaznamU v Terezidnském
katastru spadaly pod spravu kostela sv. Petra a Pavla obce Jenikovice a Némcice. Po
Cetnych pozarech mésta nasledovalo velké mnoiZstvi prestaveb i u tohoto kostela.
Nejnicivejsi byl pozar roku 1708, kdy se zfitila klenba a ponicila tak mramorovy
nahrobek Jana mladsiho z Lobkovic. Gotickd stavba s prostornou lodi, je zajisténa
opéraky a je doplnéna vézi. Ta mohla byt vyuzZivana pro sledovani SirSiho okoli pro
pfipad napadeni mésta, obzvlasté pak v obdobi husitskych valek. HorSovsky Tyn nebyl

nikdy dobyt (Burdova 1970, 223 — 225; Prochdazka 2001, 52).

Na severovychodnim konci mésta se nachazi klasterni aredl s konventnim
chramem. Zalozeni nového klastera v HorSovském Tyné bylo doporuceno 6. zari 1641
provincialni kapitulou. Stavba byla schvalena 19. prosince téhoz roku Kardinalem
Harrachem - praiskym biskupem. Kapucini poté ziskali vyhodného donatora, majitele
panstvi ve mésté, Maxmilidana z Trautmannsdorfu. Jeho zakladatelsky Umysl je
zaznamenan v dopise z 18. kvétna 1646, v némzZ se obraci na svého syna Adama
Matyase s Zadosti, aby klaster postavil v co nejkratsi dobé. Snad z divod( vale¢nych
konfliktd se stavba pozdrzela a az dne 27. srpna 1650 byl poloZen zakladni kdmen
konventu. Jiz po dvou letech se do témér hotové stavby mohli stéhovat prvni feholnici.
Dne 25. ¢ervence 1654 byl kostel kardinalem Harrachem zasvécen sv. Vitu, FrantiSku

a Antoninu Padovskému. Stavby konventu i kostela se ujal fadovy stavitel P. Vit ze
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Strasburku. Kratce po dokonéeni staveb byl zFizen noviciat (1659) a béhem let probéhla
fada dalSich, avsak ne nijak vyznamnych dprav. V letech 1701 — 1702 byla v kostele
vybudovdna oratof a také nova kazatelna. 28. srpna 1770 byla zapocata renovace
konventu. Ten byl rozsifen o kapli nemocnych a knihovnu. Néjaky ¢as kostel slouzil i jak
rodinnd hrobka Trauttmansdorffi (Kokaisl — Kokaislova 2009, 64; Kuca 1996, 196; ViIcek
— Sommer — Foltyn 1997, 229 - 230). Dnes je klasterni kostel bez vyuziti. Na navrsi
zapadné od HorSovského Tyna byl zacatkem 16. stoleti pany z Ronsperka vystavén
kostel sv. Anny (tzv. sv. Anna na Vrsicku). Béhem poloviny 18. stoleti byl barokné

prestavovan (Prochazka 2001, 53).

4.3.1 Kaple Panny Marie Loretanské

Patrné nejstarsi loretanska kaple na nasem uUzemi byla vystavéna kolem roku
1584 Krystofem ml. z Lobkovic po jeho navratu z italského mésta Loreta. Stavala na
mirném navrsi nad horSovskotynskym zamkem. Na zdmku se rovnéz nachazi malba ze
17. stoleti, kde je kaple zachycena na kraji zamecké obory (Obr. 19) (Bukovsky 2000,
24, 88; Prochdazka 1998, 59; Prochazka 2005, 28). Na tzv. josefském mapovani
(1764 — 1768) je kaple vyobrazena jako osmiboky objekt a oznacena ,St. Loretto”
(Obr. 17). Na Il. a lll. vojenském mapovani je pak kaple vyzna¢ena pouze jako stavba
z nespalného materidlu. Stabilni katastr pak loretanskou kapli zachycuje jako obdélny
nespalny objekt (Obr. 18) (CUZK 2017; VUGTK 2017 [online]). O tom, zda se jednd
o puvodni nejstarsi ¢eskou loretu ¢i novéjsi stavbu, se vedou spory. Jan Bukovsky ve
své publikaci Lorety v Cechach z roku 2000 uvadi, Ze plivodni loreta byla po svém
zruseni zborena a na jejim misté byl po roce 1800 vystavén tzv. vyhlidkovy gloriet.
Ackoliv je nazyvany ,Na Loreté” s plvodni kapli nema udajné nic spole¢ného, nebot
tvar a rozmisténi oken nenasvédcuje stavbé sakralniho charakteru (Bukovsky 2000, 63).
Zdenék Prochdzka naopak uvadi, Ze loreta sice byla zrusena, ale bylo ji pfistavéno
patro, a tak vznikl onen vyhlidkovy pavilon. Az do roku 1972 byla pUvodni loreta
povazovana za zborenou, po odstranéni vloZzené podlahy byl odhalen napis uvadéjici

jak rok, kdy byl poloZen zakladni stavebni kdmen, tedy 1584 (Letha od narozeni Boziho
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1584..), tak i jméno stavebnika (Prochazka 1998, 59; Prochazka 2005, 28; Schaller 1788,
104). Fragment napisu je dodnes patrny nad zazdénym portalem a je situovan na
jihozapadni vnitrni strané kaple, cca 2 m vysoko (Obr. 22). Rovnéz prosvita i renesancni
vymalba. Ve fondu velkostatku HorSovsky Tyn ve Statnim oblastnim archivu Plzen,
pracovisté Klaster se nachazi plan loretanské kaple (Obr. 20) (SOA Plzen — VS HorSovsky
Tyn, inv. €. 692, sign. 35, kart. 149). Je mozné, Ze plivodné bylo skute¢né zamysleno
puvodni kapli zbofit a vystavét na jejim misté novou. Na planech je vyobrazena stavba
Ctvercové dispozice, zcela odlisnd od soucasné podoby objektu. Z nezndmého divodu
pak bylo pouze ptistavéno zminéné patro a puivodni kaple pak dlouhou dobu slouZila
jako vyhlidkovy pavilon. Je mozné, Ze stavba nové lorety nebyla uskutecnéna
z nedostatku financi. Je tedy velice pravdépodobné, Ze zde popisovana loreta je

skute¢né plvodni kapli z konce 16. stoleti, jak zmifiuje Z. Prochdazka.

Osmiboka centrala, stojici v blizkosti ohradni zdi parku, je lipovou aleji spojena
s vyhlidkovou vézi na skalnatém srazu (Obr. 21). Z vnéjsi strany je omitka z velké ¢asti
opadana aZ na zdivo. Pfedevsim pak na pilastrech, které jsou tvorfeny palenymi cihlami.
Jinak je patrné smisené zdivo, sloZené z neopracovaného kamene riznych velikosti
a cihel. PUvodné byla kaple pfistupna tfemi dvernimi vstupy, nyni je zachovan pouze
jeden (prostredni), zbylé dva jsou zazdény. V tomto dverfnim otvoru nejsou v soucasné
dobé zasazeny dvere. Celkem osm pllkruhovych oken bez vyplné se nachazi ve stredni
vysce stavby. V otvorech jsou patrny drevéné okenni ramy. Na nové stresni krytiné se
nachazi polygonalni vizka, zakoncena lucernou s okny a cibulovou stfechou. Nova je
rovnéz podokapni fimsa s bilou omitkou. Interiér loretanské kaple je zna¢né poskozen
navstévniky parku (napisy na zdech, odpadky apod.). Omitka je z velké ¢asti zachovana,
misty jsou patrné praskliny. Zdivo je odhaleno a poskozeno predevsim v mistech, kde
byla strzena podlaha pfistavéného vyhlidkového pavilonu. Dnes je pivodni kaple Panny
Marie Loretdnské bez vyuziti. Jednd se pouze o jednu ze ,zastdvek” navstévnik( parku.
| pfes znacné poskozeni se vsak stale jedna o velmi plsobivou stavbu. Avsak pro lepsi

poznani historie této kaple by byl vhodny stavebné historicky prizkum, diky némuz by
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snad bylo moziné potvrdit ¢i vyvratit, zda se skutecné jedna o puvodni loretu

z 16. stoleti.

4.4 Maxov

Osada Maxov (némecky Maxberg) se nachazi cca km od méstecka VSeruby a 1 km
od statni hranice. Ves byla zaloZzena kolem roku 1680 Volfem Maxmilianem
Lamingenem, ktery ji nazval Maxenruh (Prochdzka 2014, 117). Obyvatelé vesnice
neméli vlastni kostel, a tak na mse dochazeli do 1 km vzddleného kostela sv. Jana
Krtitele, kde byl i hibitov. Osada i nedalekym s kostelem ndlezela pod spravu farnosti

ve 4,5 km vzdalenych VSerubech (Burdova 1970, 238; Prochazka 2014a, 117).

4.4.1 Kostel sv. Jana Krtitele

Asi 1, 5 km od osady Maxov staval za vrchem kostel sv. Jana KFtitele. O ném se
vSak mnoho nevi. Neni jista jeho presna poloha, ani zda se jednalo o kapli ¢i kostel.
Terezidny katastr jej uvadi jako filidIni kostel k farnimu kostelu ve VSerubech (Burdova
1970, 238). Budeme tedy v tomto pfipadé pouzivat oznaceni kostel. Misto, kde staval
kostel, se dodnes nazyva Kostelisté (Johaneskirch). Objevuje se rovnéz oznaceni sv. Jan

Krtitel ,v pousti (Rozmbersky — Krémar 2014, 49; Prochazka 1992, 39).

Kostel sv. Jana Kftitele leel na jedné z vétvi Rezeriské stezky. Ta sméfovala od
smolovskych hradist, ktera svou funkci plnila predevsim v 9 — 11 stoleti, ke statni
hranici. Podobné stavby se nachdazely i v osadé Pasecnice nebo v nedalekém Brlidku
(Cechura 2012, 148; Prochazka 2014, 130; Prochazka 2014a, 130). Kostel byl zfejmé
zalozen jiz ve stiedovéku®, bohuzel véak neni zndmé presné obdobi nebo samotny
zakladatel. Podle povésti mély kostel i s poustevnou zalozit dvé vévodské dcery, které

zde posléze |éta Zily v utajeni. Poté, co byly prozrazeny, uprchly do sousedniho

** patrocinium sv. Jana Ktitele patti na nasem uzemi k nejstarSim (Maur 2001, 19).
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Bavorska. E. Maur uvadi domnénku, Zze by snad zakladatelem mohl byt ostrovsky

klaster, ktery v okoli mésta DomaiZlic drzel nékolik vsi (Maur 2001, 19 - 20).

Stejné zdhadny je i ucel stavby. Celé pohranici zlstavalo az do pocatku 16. stoleti
neosidleno a kostel se tak nachazel hluboko v pohrani¢nim lese. Snad se mohlo jednat
o jeden z opérnych bodd pro cestujici z Cech do Bavor. Pravé v blizkosti kostela jsou
doloZeny vedlejSi vétve cest do Bavor. Tato cesta predstavovala podstatné kratsi

spojeni nez zndméjsi cesta VSerubskym prlsmykem (Maur 2001, 19 - 20).

Nepfimo byla existence kostela dolozena v 16. stoleti podle mistniho potoka
zvaného Jansky Ci Sv. Jana. Zdejsi krajina byla pokryta hrani¢nim lesem a kolonizovana
byla az v prlibéhu 16. a 17. stoleti. V pisemnych pramenech se kostel poprvé objevuje
az v roce 1654, kdy je pfipominan spor o zadusni majetek kostela. Tato zprava rovnéz
popisuje stav kostela, ktery byl po tficetileté valce znacné poskozeny. V 17. stoleti se
kostelik stal vyznamnym poutnim mistem a v jeho blizkosti vyrostla osada. Doklady
star$iho osidleni véak chybi (Cechura 2012, 148). V této dobé zde vznikly i vsi Mysliv,
Maxov, Stary a Novy Spalenec, Studanky nebo méstecko VSeruby. Kolem roku 1680
kolem kostelika vznikla osada Kostelisté (Maur 2001, 19; RoZzmbersky — Krémar 2014,
49). Kostel sv. Jana Krtitele patfil pod duchovni spravu domazlického dékana a pod
zadusni spravu chodskych obci Klicova a Mrakova®®. Tyto obce, které vlastnily nejen
kostel, ale i k nému nalezejici pozemky, mély povinnost jej i udrzovat. Po tficetileté
valce rozboreny kostel nechaly rovnéz na vlastni naklady opravit (Maur 2001, 19;
Roubik 1931, 593). Tyto vsi se posléze dostaly do sporu s regentem Aschenbachem.
Ten se nakonec zmocnil nejen kostelika, ale i pfilehlych pozemk(. Nedlouho poté
zakazal i pouté ke kostelu sv. Jana Krtitele. Obé vesnice pak musely popfit, Ze by se kdy

na opravé kostelika podilely (Roubik 1931, 595).

Kostel byl pavodné filidIni k fare v Lou¢imi a pozdéji Kdyni. Sama pfrislusnost

k loucimské fare maze svédcit o zaloZeni kostelika jiz ve stfedovéku. Pfed rokem 1699

% Témto obcim byl odkazan jejich zakladatelem, jehoZz jméno bohuzel neni zndmo (Roubik 1931, 593).
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ke kostelu nalezely osady Maxov, Stary, Novy a Maly Prenet — Spalenec, Snory, Slatiny,
Mlynecek, Filipova Hora, Mysliv, maly Mysliv, Kubicka a Kostelisté. Dne 12. zafi byly
vSsechny zminéné vsi, kromé Kubicky, pfifafeny k fare ve VSerubech. Kostel sv. Jana
Kftitele tak priSel o pravidelné odvody desatk(i (Burdova 1970, 238; Maur 2001, 19;
Prochazka 2014a, 131). Kazdou tfeti nedéli a kazdy druhy svatek se zde mély konat
bohosluzby. Kostel byl rovnéi hojné navétévovanym poutnim mistem, a to jak z Cech,
tak i z Bavorska Prilehlou poustevnu zde v 18. stoleti obyvali bratfi tfetiho fadu
z augustinianského klastera z Pivoné. Po smrti posledniho poustevnika ve zdejsi

poustevné Zil kostelnik (Maur 2001, 19).

Od konce 17. stoleti se obyvatelé Maxova snazili o zalozeni vlastni kaple
a duchovni spravy. To se naplnilo az béhem josefinskych reforem. Stary kostelik sv. Jana
Krtitele byl zrusen roku 1788. Roku 1788 bylo povoleno zfizeni lokdlie a o dva roky
pozdéji byla vyrazné prestavéna a rozsitena pavodni kaple na navsi v Maxové. Do této
nové kaple bylo pfeneseno zatizeni ze zruseného kostela sv. Jana Kftitele. Z plivodniho
vybaveni se vSak mnoho po poZaru v roce 1945 nedochovalo. Plivodni barokni soska
sv. Jana Krtitele by vsak méla byt dodnes umisténa na viku krtitelnice v novém kostele.
Dnes se v kostele nachazi mobiliaf vénovany némeckymi farniky pred rokem 2012
(Cechura 2012, 149; Prochazka 2014a, 124; Vanék — Hosta$ 1902, 93). Kromé zafizeni
preslo na maxovsky kostelik sv. Jana Nepomuckého i patrocinium sv. Jana Krtitele

(Prochazka 2014a, 131).

O podobé kostela se Ize dozvédét z archivnich prament(. Kostel sv. Jana Krtitele
byl idajné dobre vystavény a prostorny. V poloviné 18. stoleti uz byl kostel podstatné
neudrZzovany a pomalu chatral. Na hlavnim oltafi byl umistén obraz sv. Jana Krtitele,
bocni oltare byly zasvéceny sv. Antoninu a sv. Janu Evangelistovi. Viset tu mél stary kfiz
a také zde stala socha sv. Jana Krtitele, kterd byla po zruseni objektu prenesena do nové
kaple v Maxové. Chor byl nové vymalovan. Véz kostela byla ze dfeva, méla dva zvony

a jeji stfecha byla pokryta novou krytinou. Ke kostelu méla pfiléhat chatrajici sakristie.
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PFilehly hibitov byl ohrani¢en dfevénym plotem (SOkA DO, FU Veruby, inv. &. 70,
kart. 69; RoZmbersky — Krémar 2014, 49).

Na I. vojenském mapovani z let 1764 - 1768 je patrna poloha kostela v mirném
zapadnim svahu nad Myslivskym potokem, resp. nad jeho soutokem s dalsi
bezejmennou, dnes snad melioracemi odklonénou vodoteci. Na tomto mapovém
podkladu je znazornéna na levém brfehu Myslivského potoka pouze samotna sakralni
stavba bez pfitomnosti dalSich objektd. Na pravém bfehu Myslivského potoka je patrnd
koncentrace nékolika, blize nespecifikovanych budov, vystavénych snad z nespalného
materialu. Ve vétsi vzdalenosti severovychodnim smérem je na mapé zachycen dalsi,
dnes zanikly objekt nejspise charakteru samoty. Mapa rovnéz zachycuje vazbu sakralni

stavby na sit mistnich komunikaci (Obr. 24) (VUGTK 2017 [online]).

Na Il. vojenském mapovani z let 1836 — 1852 je patrna obdobna komunikacni
sit, jakou zachycuje I. vojenské mapovani. Vodotece jsou na mapé vyrazné hire patrné.
Na spiSe predpokladaném pravém brehu Myslivského potoka je zakreslena velmi
schematicky zachycena zdstavba. Nejsou patrny zadné pozustatky jiz zaniklého kostela

(Obr. 25) (VUGTK 2017 [online]).

Na lll. vojenském mapovani z let 1877 - 1880 je na pravém brehu Myslivského
potoka zachycena rozsifena zastavba. Objekty byly pravdépodobné z nespalného
materidlu a s vazbou na mistni komunikaci. Na zaniklou sakrdlni stavbu v této dobé

stale upomind symbol kfize nedaleko zastavby (Obr. 26) (VUGTK 2017 [online]).

Na indikacni skice stabilniho katastru z roku 1838 jsou opét dobfe zndzornény
vodotece i komunikacni sit. S ohledem na zdanik kostela v roce 1788 tento mapovy
podklad jeho existenci neregistruje. Z mapy vSak nevyplyva to, zda kostel byl v této
dobé pouhou ruinou, nebo stavbou jiz zcela zaniklou, kterd v terénu nezanechala
vyznamnéjsi pozustatky. Zcela nové se pak na mapé setkdvdme s usedlosti sestavajici
se minimalné ze tfi staveb, které vymezovaly severni a zapadni stranu dvora. Na jizni,

k zanikajicimu i jiz zaniklému kostelu byl dv(ir vymezen patrné jen plotem ¢i ohradni
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zdi. Jizné od dvora se pak podle mapového podkladu rozkladala zahrada ¢i sad (Obr. 27)

(CUZK 2017 [online]).

Soucasna situace lokality je pomérné neprehledna, a to zejména diky nikterak
neupravovanému porostu, cetnym starym zplanélym dievindm a hustému krovinnému
patru. V misté dvora zaloZzeného v prostoru severné od kostela sv. Jana Krtitele je
patrna kumulace terénnich relikt(i tvofend predevsim zahlinénou stavebni destrukci
prekrytou vrstvou hrabanky a drnu. Situace zde v zasadé odpovida situaci zachycené
na mapovém podkladu (Obr. 27). Severni i zapadni strana dvora je vyplnéna pozUstatky
zastavby prevazné v podobé terénnich reliktd. Této ¢asti lokality tak dominuje zejména
severojizné orientovany konvexni relikt nachazejici se v misté budovy vymezujici
prostor dvora usedlosti na zapadni strané. Na koruné tohoto uUtvaru se nachazi
mohutny vzrostly strom, dosahujic ramcového stari 100 let, ktery do urcité miry urcuje
dobu, po jakou se usedlost nachazi v opusténém stavu. Prostor severni strany dvora je
dnes vymezen zdi orientovanou ve sméru vychod-zapad v délce presahujici 9 m. Tato
konstrukce plsobi v soucasné dobé spiSe charakterem tarasni zdi. S ohledem na
orientaci svahu i situaci tvorenou terénnimi relikty je mozné tuto zed povazovat s jistou
mirou opatrnosti za severni zed' stavby vymezujici dvlir na severni strané. V prostoru
dvora se dnes nachazi také nemalé mnozstvi subrecentniho a recentniho odpadu, takze
nelze vyloucit jisté zneprehlednéni ¢i zkomoleni situace v souvislosti s vyvazenim
zejména stavebniho odpadu. Jista ¢ast usedlosti vSak mohla v urcité podobé fungovat
jesté v prlibéhu 1. poloviny 20. stoleti, a to zejména s ohledem na nékolika mistech
dochovanou cementovou omitku na fragmentech zdiva. Severni zed budovy je dnes
dochovdna do maximalni vysky 83 c¢cm nad soucasnym povrchem terénu. Zed byla
vyskladana z lomového kamene rlzné velikosti bez patrného vyuziti starSich tesanych
architektonickych €lanku ve zdivu, resp. v jeho pfistupném lici neni patrné poufiti cihel

Ci jejich zlomkd (Obr. 30).

Jizné od zaniklé usedlosti svah mirné klesa k levému brfehu Mysliveckého potoka.

V tomto prostoru jsou pod hustym travnim porostem a v kfovinach patrné nevyrazné
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terénni anomalie (Obr. 28), které vsak za soucasného stavu terénu neni moiné
ztotozZnit s pozlistatky konkrétnich objektl ¢i staveb. V misté zaniklé sakraIni stavby se
pak nenachdzi zadné objekty ani terénni anomalie odpovidajicich dimenzi ani
orientace. Na povrchu terénu se vSak nahodile vyskytuji cetnéjSi kameny. V soucasné
dobé tak ze sledovaného objektu nejsou na lokalité Zzadné, nad Urovni soucasného
terénu dochované pozlstatky. Za soudasného stavu lokality vSak nelze vyloucit
existenci pozistatkd zdkladovych partii zdiva kostela ani moZzného pohrebisté v jeho
okoli. Na tyto otazky by mohl odpovédét pouze archeologicky odkryv. Jisté, avsak spiSe
velmi omezené vysledky by mohl pfinést také geofyzikalni prizkum v podobé
elektroodporového profilovani. Pokud by vsak bylo nadlozi tvorfeno vétsSim mnozstvim
rozvleCené stavebni suti, at jiz novovéké nebo subrecentni/recentni, nemusely by
vysledky méreni splnit moznd ocekavdani. Soucasnd situace na lokalité tak plsobi
dojmem rozebrani nadzemniho zdiva kostela a jeho znovuvyuziti na dalSich stavbach.
S timto jevem se pak setkdvame zcela béZné také u zficenin dalSich staveb rizného
charakteru po cely stredovék, novovék, aZ do doby soucasné. Situace v prostoru
zaniklého dvora pak nevylucuje, ale zaroven nepotvrzuje moznost vyuziti stavebniho

materidlu ze zanikajiciho kostela pfi jeho vystavbé.

4.5 Muténin

Nachazi se nedaleko Hostouné a je poprvé pripominana v roce 1253 (Sedlacek
1908, 624). Nékdy po poloviné 14. stoleti byla doloZzena fara pfi kostele
sv. Bartoloméje. Ten byl vystavén v horni ¢asti ndmésti obce. K presbytafi je pfipojena
hranolova véz se zvonici, ktera svym provedenim pfipomind zvonicova patra vézi
v Sitbofi a Pivoni (Sedlacek 1908, 624; Prochazka 2001, 61). Na hrbitové zapadné od
mésta se nachazela barokni kaple sv. Sebastidna. Dva pusté kostely byly dolozeny
vychodné od Muténina (Kuca 1996, 221). Prifafrené vsi: Ostrov, Korytany, Zavist,
Svarcava, Bernstein, Rybnik, Knézska, Neuhuten, Velky Hor$in, Maly Horin, Erazim

(Burdova 1970, 231)
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4.5.1 Kostel sv. Erazima

Do obvodu farnosti Muténin patfilo i kdysi pusté misto s nevelkym kostelikem.
Asi 1,8 km jihovychodné od mésta se v nynéjSi osadé Erazim nachazel i kostel
sv. Erazima. Dnesni osada dostala nazev pravé po tomto kostelu. Je otazkou, kdo mohl

na tomto odlehlém misté stavbu vybudovat.

Prvni zminka o kosteliku se vztahuje k roku 1400. V této dobé byl kaplan z obce
Muténin zde povinen slouzit kazdé pondéli a patek mse. Predevsim pak na den
sv. Erazima, ktery pripada na 2. Cervna, bylo z Muténina vypravovano procesi az ke
kostelu, kde pak byla konana slavnostni mse. Kostel byl vSak vyuzivan spise obyvateli
nedalekych Bélovic nez obyvatel Muténina, ktefi méli vlastni farni kostel (Purghart
1948, 22,52, 89, 124, 164). Roku 1656 je pfi kostele zmifnovan i hrbitov (Purghart 1948,
164). V 18. stoleti je doloZena i poustevna pfi kostele, ktera byla i jedinym obytnym
stavenim (Purghart 1948, 193 — 194). Roku 1786 byl kostel zrusen a 1. kvétna 1790
prodan Nabozenskym fondem baronu Kristofu z VidrSperka za 30 zlatych a 30 krejcaru.
Ten 10. ledna 1791 prodal za 40 zlatych jednu polovinu stavby Janu Stépanovi
Traxlerovi a druhou pak za stejnou ¢astku Janu Lansovi. Ti kostel pfestavéli na obytné
domy (Kronika obce Muténin 2004, 97; Purghart 1948, 193 — 194). Takovéto druhotné
vyuZziti zruSené cirkevni stavby neni ni¢im neobvyklym. Pomérné Casto se setkavame
s prebudovanim kostela na stavbu zcela odli§né funkce®. Ti, ktefi ve drazbé byvaly
kostel ziskali, se Casto museli zavazat, Ze stavba nebude jiz nikdy vyuZita pro sakralni
ucely. V roce 1790 byla odnesena socha sv. Jana Nepomuckého do nové zfizené kaple
v obci Rybnik. Soucasny oltar v nedalekém kostele sv. Bartoloméje v Muténiné by mél
byt plvodni oltaf preneseny z kostela sv. Erazima (Purghart 1948, 193 — 194).
O stavebni podobé se dnes mnoho nevi a jedinou zminku poskytuje obecni kronika

meésta PobéZovic a lze se jen dohadovat nakolik je tento popis pravdivy. Kostel mél byt

* Na myslivnu byla napf. prestavéna kaple Panny Marie Klatovské v Ceském lese popsana v této praci.
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udajné ctvercového pldorysu o délce stény 12 m. V sile méla zed vice jak 1 m. Dim

¢. 6 by mél byt z pivodni sakristie kostela (Purghart 1948, 193 — 194).

Na Millerové mapovani z roku 1720 je nedaleko meéstecka Muténin
(Muttersdorf) oznacen kostelik sv. Erazima. Kostel i s poustevnou je zachycen na
l. vojenském mapovani. Kostel je zde zakreslen jako obdélnd stavba orientovana na
vychodni stranu. Druhy mensi objekt se nachazi po jeho jihozdpadni strané a je
podstatné mensi. Obé stavby se nachdzi na pahorku a jsou vazany na mistni komunikaci
vedouci do méstecka Muténin a Hostounn (Obr. 31). Na planech Il. vojenského
mapovani je jiz zachycena osada Erazim s rozSifenou zastavbou z nespalného
materialu. V mistech, kde stal kostel, je patrno staveni stejné dispozice. Kromé tohoto
objektu se v jizni ¢asti osady nachazi dalsi dva zcela nové objekty. Obdobna dispozice
je zakreslena i na lll. vojenském mapovani. Stavba, kterou lze povazovat za byvaly
kostel, je zde zakreslena jako dva od sebe oddélené objekty (Obr. 32). Na indikacni
skice stabilniho katastru je pak vyznaceno jediné staveni z nespalného materialu. Opét
se jedna o zastavbu v severni ¢asti osady v mistech, kde se nachazel kostel sv. Erazima.
Objekt je rozparcelovan na tfi samostatné ocislované casti. Zbyla zastavba v osadé je

ze spalného materialu (Obr. 33) (CUZK 2017; VUGTK 2017 [online]).

Pfi porovnani historickych map a soucasnych satelitnich snimkd osady Erazim
Ize vyvodit nékolik zavérl. V misté, kde zruseny kostel stdl, se dnes nachazi obytna
zastavba (Obr. 34). Nelze s presnosti urcit, o ktery objekt zakresleny v indika¢ni skice
stabilniho katastru by se mohlo jednat. Pokud se skute¢né jednalo o zruseny kostel,
mohl byt béhem let prestavén, ¢imZ se nezachovaly Zadné pozustatky byvalé sakralni
stavby. Je rovnéz mozné, ze objekt mohl byt spiSe jednoduchou stavbou bez vyraznych
stavebnich prvk(. Zminky o prebudovani kostela se nachazi vétSinou v obecnich
kronikach, které vSak nelze povazovat za zcela spolehlivy zdroj. Dnesni zastavba udajné
nevykazuje zadné charakteristické stavebni prvky, které by o pritomnosti zruseného

kostela vypovidaly (osobni sdéleni Prochazka 2016). Pfi vlastnim terénnim prizkumu
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nebylo mozné tuto informaci potvrdit ani vyvratit. Nebylo bohuZzel mozné blize ohledat

interiér ani exteriér stavby.

4.6 Nemanice

Obec se nachazi v kotliné oteviené do Bavorska, pod hfebenem Haltravy, 20 km
zapadné od Domazlic. ZaloZzena byla domailickou vrchnosti pred rokem 1591.
V 17. stoleti se zde jiz nachazela sklarna. Oblast vSak nebyla pfilis drodna, pole byla
vlivem dlouhych zim zpustla a nedrodna. Ves byla plivodné pod spravou farnosti Klenci
pod Cerchovem. V roce 1704 zde byla vybudovdna dievénad kaple a v letech
1781 — 1784 pak barokni kostel sv. Jana Nepomuckého (Prochazka 1992, 43; Purghart
1945, 24).

4.6.1 Kaple Panny Marie Klatovské

Pfi cesté z obce Nemanice do Pivoné se nachazi kaplicka zasvécena
sv. Eustachovi. Tato drobna sakralni pamatka dodnes upomina nejen na byvalou
hajovnu, ale i kapli, ktera v téchto mistech stala. V soupisu zrusenych kostell duchovni
komise je uvadéna jako kaple Panny Marie v Ceském lese (NA, CG-P, sign. 146/471,
kart. 2844, No. 3).

V roce 1692 nechal klenecsky farar Jan Ludvik Steyer vystavét kaplicku. Ta byla
zasvécena Panné Marii Klatovské, jejiz kult byl v té dobé& v zdpadnich Cechach velmi
rozsifen. Podle J. S. Baara zde mél byt i hibitov pro mistni sklaFe a skelmistry. Samotna
kaple byla hojné navstévovanym poutnim mistem. Po celou dobu existence nad
kaplickou bdéli pani z Trhanova (Baar 1909, 180; Prochazka 2007, 112 - 113;
Rozmbersky — Krémar 2014, 47 - 48). Kaple méla puvodné zdény jen presbytar. Nevelka
lod" se pak skladala z dfevénych fosen, mezi nimiz byla natésnana hlina. Roku 1745
pribyla diky zednickému mistru Adamu Bendovi zdéna lod' (Baar 1909, 180). Za reforem
cisare Josefa Il. bylo rozhodnuto o zruseni kaple. Snad bylo ddvodem zruseni zasvéceni

Panné Marii, jejiz kult (stejné jako ostatnich svétcl) byl potlacovan. Kaplicka méla byt
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prestavéna na myslivnu. Kromé ni se zde nachazela dalsi dvé staveni, z nichZ jedno méla
byt i byvald poustevna. Zdéné staveni, zachycené na mapdch Stabilniho katastru mize
predstavovat prestavénou kapli. Postupem ¢asu bylo misto opousténo a roku 1930 je
zde doloZena uz jen myslivna, kterd je roku 1957 zborena (RoZmbersky — Krémar 2010,

47 - 48).

ZruSena kaple Panny Marie se nachdzela uprostred ne zcela prehlednych lesnich
celkl a nejspiSe proto tato sakrdlni stavba, ani objekty s ni hypoteticky souvisejici,
nejsou na historickych mapach zcela zfetelné vyznaceny. Na Miillerové mapé (Obr. 35)
je nedaleko hradu Stary HerStejn zakreslena nepojmenovana sakralni stavba. Jeji

poloha by viak ramcové odpovidala zrudené kapli Panny Marie (VUGTK 2017 [online]).

Na I. vojenském mapovani (Obr. 35) jsou zaneseny celkem Ctyfi objekty bez
dalSich informaci. Obecné by snad nejvétsi z nich (vychodni), mohl byt povaZzovan za
zaniklou sakralni stavbu. Zbyvajici objekty by mohly predstavovat pisemnymi prameny
zminovanou poustevnu a snad objekty s ni souvisejici. Zcela hypoteticky i s ohledem na
ne zcela jasnou terénni situaci by bylo mozné za poustevnu povazovat objekt situovany
jizné od kaple, resp. ve svahu pod ni. Hospodarskym stavenim by snad mohl byt objekt
situovany vychodné od kostela. Pfed zapadnim pr(celim kaple se pak nachazi ¢tvrty
objekt, snad nevelké staveni, které by mohlo opét zcela hypoteticky s poustevnou
souviset. Na mapé neni zfetelnd Zadna komunikace, na kterou by byla kaple

i s poustevnou vazana, i kdyz je zftejmé, ze komunikace v okoli kaple prochazet musela.

Na Il. vojenském mapovani (Obr. 36) jsou zfetelné vyznaceny komunikace
vedouci severné od zaniklé kaple a které na |. vojenském mapovani zobrazeny nejsou.
Jednotlivé objekty na lokalité neni mozné zfetelné rozeznat, nicméné dva Cervené body
by snad mohly znazornovat jiz utilitarné vyuzivany objekt kaple, prestavény na
myslivnu a néjakou dalsi, s myslivhou souvisejici stavbu. Na Ill. vojenském mapovani
(Obr. 36) je zakreslen jediny objekt, ktery je moziné ztotoznit s myslivnou/patrné

pavodni kapli. Objekt je oznagen jako ,haj. Kaplitka“ (VUGTK 2017 [online]).
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Na indikacni skice stabilniho katastru z roku 1838 je patrno nékolik prevazné
spalnych objektl. Jedinym zdénym objektem je obdélnd stavba €. 37, ktera by ve své
hmoté méla obsahovat konstrukce zrusené kaple. Ve svahu pod ni jsou pak situované
dva spalné objekty, predstavujici hospodarské, s myslivnou patrné provazané stavby

(Obr. 37) (CUzK 2017 [online]).

V soucasnosti je prostor zrusené, na myslivnu prestavéné kaple zplanyrovan.
Na povrchu terénu se nevyskytuji Zadné vyraznéjsi terénni relikty. Nicméné pod lesni
hrabankou i na povrchu terénu se vyskytuji ¢etné kameny a zlomky cihel i stfesni
krytiny (Obr. 39). Tento prostor je z vétsi ¢asti porostly hustymi kfovinami. Pod terénni
hranou, na které predpokladdame existenci kaple / myslivny, je patrny mohutny,
kamenny na sucho skladany taras dochovany v délce 5 m (Obr. 40), dosahujici vysky
80 - 140 cm. Tento taras by mohl souviset nejen s objektem zaniklé kaple, ale také
s budovou myslivny. Pod timto tarasem jsou na povrchu terénu patrné dva zahloubené
viceméneé ovalné objekty o rozmérech 6,5 x 3,5 m a 3 x 2,5 m, orientované delSi osou
s mirnou odchylkou ve sméru Z-V. Hrany obou objektll jsou pomérné ostré a stény
nepravidelné. Dno obou objektl je nepravidelné a konkdvni. Porovname-li tuto situaci
s indikac¢ni skicou stabilniho katastru, odpovidala by terénni konfigurace objektu
predpokladané myslivny s dalsSimi leh¢imi objekty situovanymi nize ve svahu. Tento
predpoklad by bylo mozné do urcité miry ovéfit archeologickym vyzkumem.
Geofyzikdlni méreni na misté predpokladané kaple se s ohledem na koncentrace
kamene a cihel se jevi spiSe jako méné perspektivni. Asi 300 m zdpadné
od predpokladaného mista zaniklé kaple / myslivny se nachazi mala kaplicka
sv. Eustacha, patrona myslivcd. Kaplicka ma charakter nevelkych cihlovych bile

omitnutych bozich muk (Obr. 38).

Proc vsak byla kaple vystavéna uprostifed hlubokych lesll, neni znamo. Nedaleko
odtud se nachazi zficenina hradu Herstejna a v minulosti tudy jisté cestovali

i obchodnici ¢i poutnici z cizich zemi. | v minulosti tudy vedla cesta smérujici
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k Pivoriskému klasteru. Jiz od stfedovéku existovalo nékolik cirkevnich staveb?®, jejichz
funkce mohla souviset s provozem na zemskych stezkach. VétSinou se praveé jednalo
o pouhé kaple s poustevnami, které byly stavény hluboko v hrani¢nich lesich (Maur

2011, 20). Lze se domnivat, Ze funkce kaple Panny Marie mohla byt obdobna.

4.7 Pobézovice

PUvodné farni kostel Nanebevzeti Panny Marie byl zaloZzen kolem roku 1500.
V pozdéjsich obdobich farnost slouzila jako administratura, a nékdy na prelomu
17. a 18. stoleti byla pfifafrena k farnosti Meclov. V Pobézovicich se nachazi dale
hrbitovni kaple Sv. Antonina Paduanského a Spital s kapli Navstiveni Panny Marie.
Spadaly pod ni vesnice Vlkanov, Mlynec a dvir Bilovice (Burdova 1970, 235; Farnost

PobéZovice 2017 [online]).

4.7.1 Kostel sv. Jifi

Asi 2 km severné od meésta Pobézovice se ve stfedovéku rozkladala vesnice
Rokosin. Nazev byl odvozen od slova rokos, tedy rakos. Prvni pisemna zminka se
vztahuje k roku 1186, kdy byla ves RokoSin vénovana kladrubskému klasteru (Lang
1900, 58; Purghart 1948, 56). O kostele, stejné jako o nevelké vsi, existuje jen malo
zminek. Kostel sv. Jifi i s farou je poprvé zminovan roku 1359, kdy zde puUsobil farar
Matéj z Muténina. Vynosy fary viak byly pomérné malé. Vyse pllrocniho desatku cinila
na konci 14. stoleti pouhych Sest gros(i (Lang 1900, 58; Purghart 1948, 25 - 40). V letech
1359 — 1362 byl patronem kostela sv. Jifi Zdenék z HerStejna. Jeho synové poté kostel
i ves vénovali Pivonskému klasteru (Lang 1900, 58; Purghart 1948, 38 - 40). Ten mél na
zdejsi kostel patronatni pravo a od poloviny 15. stoleti byli na mistni faru dosazovani
pivonsti duchovni (Maur 1999, 22). V 16. stoleti ves zanika a s ni i mistni ndzev Rokosin.

Od té doby je kostel oznacovan jako ,,pustotiny u sv. Jifi“ (Kaigl 2010, 254). V roce 1599

je nedaleko kostela zaloZen hospodarsky dvir. V roce 1613 je fara bez knéze. Od roku

%8 Jako dalgi priklad Ize uvést kostel sv. Jana Krtitele u obce Maxov.
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1630 zde pak pUsobi knéz ze Sitbore. Ten kromé zdejsi farnosti spravoval i fary
v PobéZovicich, Nemanicich, Valtifové nebo Grafenriedu, coz bylo jisté vyCerpavajici.
Postupem casu tak zajem o kostelik upadd (Purghart 1948, 88 - 143). V poloviné
18. stoleti je kostel oznacovan jiz jako pusty. (Burdova 1970, 233). V roce 1787 je
chatrajici kostelik vynosem Josefa Il. zru$en, uzavien a zbouran (Cechura 2012, 238).
Celkovd suma kostelniho vybaveni ¢inila 102 zlatych (NA, CG-P, sign. 146/471, kart.
2844, No. 3).

Na tzv. Millerové mapovani z roku 1720 (Obr. 41) je kostel sv. Jifi zachycen jako
S. Georg na mirném navrsi nedaleko méstecka PobézZovice, aniz by mapovy podklad

obsahoval informace o jeho mozné stavebni podobé (VUGTK 2017 [online]).

Na I. vojenském mapovani z let 1764 — 1783 (Obr. 41) je zdi vymezeny areal
kostela i samotna sakrdlni stavba znazornéna v sousedstvi dodnes existujiciho dvora,
jemuz dominovaly Ctyfi rozsahlejsi stavby. Jihovychodné od kostela jsou na mapé
patrné dvé mensi usedlosti a ploSné pomérné rozsahly sad s rybnickem, ktery byl
patrné soucasti rozsahlejsi soustavy vodnich dél. Plocha sadu s vodni plochou se
prostorove viceméné prekryva s plochou zaniklé vsi Rokosin. Areal kostela je od zaniklé
vsi oddélen dnesni silnici vedouci v trase starsi komunikace zndzornéné jiz na tomto
mapovém podkladu. Vyobrazeni samotného kostela neni pfilis podrobné. Je zde patrna
pouze ohradni zed a spise tusit je mozné k vychodu orientované presbyterium (VUGTK

2017 [online]).

Na Il. vojenském mapovani z let 1806-1869 (Obr. 42) jiz zruSeny kostel sv. Jifi neni
znazornén. Rovnéz zde chybi jeho ohradni zed. V misté zaniklého kostela je patrny spise
Clenity terén, ktery by snad mohl souviset s v této dobé jiz zaniklou sakralni stavbou
a mensi, nejspisSe kamenny objekt, stojici v misté dnesni, slozitéjSim stavebnim vyvojem
formované usedlosti (Obr. 50). Jihovychodné od kostela je zobrazen rozsahly CtyrkFidly
hospodarsky dvur. Zapadné od kostela za dodnes vyuZivanou komunikaci je
znazornéna plocha sadu a nevelky rybni¢ek v misté zaniklé vsi. U rozcesti pod kostelem

je na mapé znazornéna minimalné jedna usedlost, kryjici se snad s jednou z usedlosti
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znazornénou jiz na I. vojenském mapovani. Oznaceni Sv. Jifi pak bylo preneseno ze

zaniklého kostela na hospodaisky dvir (VUGTK 2017 [online]).

Celd oblast je pomérné dobfe zaznamenana na Ill. vojenském mapovani z let
1876 - 1878 (Obr. 43). Na misté zaniklého kostela, resp. v severni ¢asti dfive ohrazené
plochy, je znazornéna usedlost s pldorysnym uspofadanim ve tvaru pismene L.,
tvorena obytnym stavenim a plosné rozsahlejsi zdénou stodolou, ktera se od dnesniho
stavu pfilis neliSi. Podrobné jsou na mapé znazornény také jednotlivé budovy
nedalekého hospodarského dvora ,Sv. Jifi / Sgt. Georgen” a sad s rybnickem v misté
zaniklé vsi RokoSin. Usedlost znazornéna na Il. vojenském mapovani u silnice pod
kostelem zde neni patrnd, ale na indika¢ni skice stabilniho katastru se s timto objektem

opét setkavame. V této dobé jiZ oblasti vedla zeleznice (VUGTK 2017 [online]).

Stav lokality, jak je znazornén na lll. vojenském mapovani, se prakticky shoduje
s indikacni skicou stabilniho katastru z roku 1833 (Obr. 44). Zde je detailné znazornéno
nejen usporadani budov hospodarského dvora ,St. Georgen Maierhof” a vyutziti jejich
bezprostfedniho okoli, ale také sad s rybnickem na misté zaniklé stredovéké vesnice.
Nové je zde znazornéna spalna budova u rozcesti pod nékdejsim kostelem se zahradou
oznacena Cislem 286. V dneSnim rozsahu je pak zndzornéna také nespalna budova
vybudovana na kostelisti s ¢islem 287. Znazornéna komunikaéni sit odpovida situaci
zachycené jiz na I. vojenském mapovani a v zasadé se od dnesni situace pfilis nelisi

(CUZK 2017 [online]).

V soucasnosti je misto zaniklého kostela vymezeno mohutnymi lipami, jejichz
stafi, minimalné v nékterych pfipadech, presahuje 250 let (Obr. 47, 49). Tyto stromy,
resp. minimalné nékteré z nich, nejspisSe kopirovaly plvodni ohradni zed kostela.
V mistech zaniklého kostela je patrny vyrazny protahly terénni relikt orientovany ve
sméru S-J. Podél zapadni strany cipu vymezeného komunikacemi, v jehoz priblizném
stfedu kostel sv. Jifi stal, je prohrnuta nikterak upravena komunikace k usedlosti stojici
na kostelisti. Terénni relikt patrny dnes na lokalité, jehoz vySka dosahuje cca 100 cm

(Obr. 48), vSak neni mozné pfimo spojovat se zaniklym kostelem. Tento relikt je predné
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orientovan delsi osou ve sméru S-J, coz tedy neodpovida orientaci ptvodni sakralni
stavby. Samotny relikt je pak tvofen subrecentni stavebni suti a recentnim odpadem.
Na jeho povrchu jsou patrné nevyrazné konvexni a konkavni Utvary, tvorené predevsim
hrabankou a odpadem (Obr. 45). Odpadem je také zaplnéno okoli chatrajici usedlosti
na lokalité (Obr. 50). K ziskani hypotetickych informaci o zaniklém kostelu sv. Jifi by tak
mohl za urcitych okolnosti prinést pouze rozsahlejsi archeologicky odkryv. Geofyzikalni
méreni pak vyluCuje soucasny stav lokality. Zanikly kostel se s nejvétsi
pravdépodobnosti stal po svém zruSeni zdrojem cenného stavebniho materialu, ktery
se mohl uplatnit napf. nejen pfi Upravach rozsahlého hospodarského dvora ,sv. Jifi“,
ale také pfi vystavbé Ci rozsSirovani usedlosti zalozené prakticky v misté zaniklého
kostela. Ve fasadé této usedlosti vSak nejsou patrné zadné tesané clanky, které by

mohly souviset se zaniklou sakralni stavbou.

V mistech zaniklé vesnice RokoSin Ize i prfes znacné husty vegetacni porost
rozpoznat nékolik vyraznéjsich reliktl. V téchto mistech se rovnéz nachazi hranic¢ni
kamen® z 18. stoleti, ktery v minulosti vymezoval hranice mezi panstvim Pobézovice
a Pivoni (Obr. 51) (Prochazka 2008, 114). Ackoliv kostel zanikl, stale na néj upomina
pomistni pojmenovani Pod sv. Jifim. Stejné tak toto pojmenovani midzeme nalézt i na

mapach soucasnych (CUZK 2017 [online]).

4.8 Ubo¢

Ves Ubo€ se nachazi asi 6 km severovychodné od mésta Kdyné. RozloZena je pfi
Uboci Knézské harky (Prochazka 1996, 105). Své jméno ziskala zfejmé diky Sikmému
svahu, na kterém leZi. Samo jméno bylo uvadéno €esky (Oubog, Vobe¢, Ubo¢i, atd.),
némecky (Aubotsch) i latinsky (Vbohc), zfejmé podle autora ¢i podle dobovych

pravopisnych zvyklosti (Bystricky 2001, 4)

39 Obdobny hrani¢ni kdmen se nachazi u Obce Vlkanov. Oznacen je zkratkou CK a Cislici 194 (Prochazka 2008,
114).
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Ves je poprvé doloZzena v poloviné 13. stoleti, a to na listiné kladrubského
klastera, ovSem tvrz vznikla az na prelomu 13. - 14. stoleti. Vesnice byla rozdélena na
Horni a Dolni Ubo¢. Ubo¢ spadala rovné? pod spravu chudenického panstvi, pod kterym
se v Terezianském katastru muZeme rovnéz docist o dvou cirkevnich stavbach. Je
zminovan farni kostel sv. Mikulase a kaple sv. Vaclava (Burdova 1970, 226; Schaller
1788, 58). Ves patfila do obvodu horSovskotynského arcidékanstvi a v letech
1356 - 1380 je zminovana jedina, blize neurCena farnost a jen vyjimecné jsou jménem
uvadeéni farari. Az kolem roku 1380 je jmenovité oznacen Michal, pleban ze Stodu, za
farare kostela sv. Mikulase. Pravem tak muizZeme predpokladat, ze plvodni a starsi
cirkevni stavbou mlze byt pravé kostel sv. Mikuldse (Bystricky 2001, 9). Dlvodem
existence téchto dvou kostel(l v jedné pomérné malé vesnici byla zfejmé roztfisténa
majetkovd driba a pokus o zaloZeni nového hospodaiského zazemi (Cechura 2012,
276). Ackoliv je kostel v poslednich letech své existence zminovan jako hrbitovni kaple,

dlouho predtim slouzil jako farni kostel. Proto budeme pouZivat oznaceni kostel.

4.8.1 Kostel sv. Vaclava

O kostelu sv. Vaclava se poprvé hovofi kolem roku 1369, na zdkladé zmény
vlastnickych pomér( farnosti. Postaven mél byt Jeskem, panem z Velhartic®, na
skalnatém navrsi ve vychodni a nejvyssi ¢asti obce, ktera byla oznacovana jako Horni
Ubo¢ (Knoll 2015, 18, 205). Prvnim farafem byl zfejmé Jakub, ktery pravé roku 1369
odchazi na jinou faru a na faru ke kostelu sv. Vaclava je dosazen knéz Michal. Rovnéz
zdznam z papezskych desdatk( z téhoz roku uvadi jiz dvé farnosti. Na zakladé toho lze
predpokladat, ze druhy kostel vznikl nékdy po poloviné 14. stoleti. Oproti kostelu
sv. Mikuldge v Dolni Ubo¢i mladsi kostel sv. Vaclava pfili§ neprosperoval. Odvadél

pouze 6 grosl (az v roce 1399 to bylo 12 grosu), byl tedy farou mensi, ale se vzrostlou

Wy pribéhu 14. stoleti nebyla vystavba ¢i prestavba kostell na rodovych panstvich Zadnou vyjimkou (Knoll 2015,

18).
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vysi desatk(. Naopak fara pfi sv. Mikulasi stabilné odvadéla az 16 grosu a patfila tak k
tém vétdim poplatnikim (Bystricky 2001, 9). Ani obci Ubo¢ se nevyhnulo hnuti
a reformace Husitd. Pfi kostele sv. Mikuldase v blize neurceném obdobi pUsobila
nekatolicka fara (protestanté), kdezto chudsi fara u kostela sv. Vaclava zUstala katolicka
a zfejmé i neobsazend. Asi v poloviné 17. stoleti bylo protestantskym kazatelim
narizeno, aby se obratili na katolickou viru. Stavajici pastor faru opustil a tu pak
spravoval farar z obce Lsténi a nasledné i knézi z blizké kolovecské farnosti. V roce 1670
byla fara opét obnovena a dosazen sem byl opét katolicky farar. Kostel sv. Mikulase
mohl slouZit jako pohFebi§té herstejnskych Velhartic. Ubo&ska farnost byla jedinou na
jejich panstvi (Knoll 2015, 206; Lang 1900, 89). Kostel sv. Vaclava byl vyuzivan jen
prilezitostné a pomalu chatral. V roce 1768 byl opravovan a vyuzivan jako kaple.
O devét let pozdéji zde chtéla obec zfidit hrbitov. Ten byl nakonec zaloZzen za obci
(Cechura 2012, 276; Bystricky 2001, 13 - 18). Kostel mél zfejmé jen zakladni vybaveni.
Nachazel se zde oltaf zasvéceny patronu ceské zemé sv. Vaclava a také sv. Janu
Nepomuckému. Tento oltar je zminovan pouze v inventafich do roku 1776, v soupisu
k roku 1783 jiz uveden neni. Udajné se zde mél nachazet i zvon sv. Véclava (SOkA DO,

FU Ubog, inv. ¢. 111 — 114, kart. 7). Kostel mél tedy i vé, kde byl zvon umistén.

V roce 1785 se méla propadnout stfecha, a tak nemohl byt kostel nadale
vyuzivan. V tomtéi roce byl pak kostel zruden jako nadbyte¢ny (Cechura 2012, 276;
SOKA J.H., VS Chudenice, sign. 60, kart. 29). Pravé havarijni stav objektu i pfitomnost
druhého a vyznamnéjsiho kostela v jedné vsi mohl byt pfic¢inou jeho zruseni. V roce
1787 byla duchovni komisi provedena inventarizace majetku. Celkova hodnota cinila
150 zlatych. Kostel tak patfil mezi chud$i objekty (NA, CG Publ. inv. & 2260,
sign. 146/472-473, kart. 2844, s. 5980). Za 20 zlatych jej roku 1791 koupila obec jako
zdroj stavebniho materidlu a nasledné z néj byla vystavéna kamenna sypka u dnes jiz
nestojiciho domu ¢p. 33, kde je dodnes patrno nékolik gotickych fragment(, na kterych

|ze nalézt uréitou podobnost s prvky kostela sv. Mikulage*'. Mély by zde byt zachovany

' To maze teoreticky indikovat ¢innost jedné stavebni huté ve stejném obdobi na této lokalité.
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opracované piskovcové kvadry z obloZeni oken a portalu, opérakd i triumfalniho
oblouku. Tyto prvky vykazuji znaky gotiky i pfibuznost s kostelem sv. Mikulase (Vanék
— Hosta$ 1902, 122). Spychar (Obr. 58), na ktery mélo byt pouZito zdivo zbofené
kostela, se nachazi na zdpadni strané ndvsi pod mistni restauraci. Jedna se o pomérné
velké patrové staveni, omitnuté Zlutou omitkou se sedlovou stfechou. Ve sklenutém
vstupnim otvoru jsou zasazena plechova vrata (Obr. 59). Podle Z. Prochazky by se mélo
jednat o plvodni vrata ze zruSseného kostela sv. Vaclava (Prochdzka 1996, 106). Ve
vétracim otvoru by se mélo rovnéz nachazet profilované gotické osténi (Obr. 57), které
je zakresleno v PrlUzkumu pamatek pro Domazlicko (Vanék — Hostas 1902, 123).
Z davodu neprostupnosti prostoru a nepfistupného patra se toto osténi nepodafilo
zdokumentovat. Na vychodni strané Spycharu je patrné zdivo bez omitky, slozené
predevsim z lomového kamene rlizné velikosti, ktery by mohly pochdzet ze zruseného

kostela.

Na I. vojenském mapovani je kostel sv. Vaclava velmi dobre patrny (Obr. 52).
Nachdzel se na vychodni strané vesnice na skalnatém navrsi. Stavba je orientovana na
vychod a pomérné dobfe navdzana na mistni komunikaci. Blize k navsi se pak nachazi
starsi kostel sv. Mikulase, ktery je obehnan hradbou a rovnéz orientovan na vychodni
stranu. Nedaleko kostela se nachazi mistni fara a na misté byvalé tvrze je v této dobé
zakresleno zdéné — ziejmé hospodaiské staveni. Ubo¢ byla jiz v této dob& pomérné
rozlehlou vesnici. Jedna se o stfedovékou silnicovou ves, kdy se zastavba soustfedi pfi
komunikaci, ale je zde patrnd i mala naves. Vétsina objektd je zdénd a k vétsiné jsou
pripojeny sady Ci zahrady. Na jizni a jihovychodni strané se nachazi dvé rozlehlé vodni
plochy. U rybnika na jizni strané jsou zachyceny tfi objekty, pficemz se mohlo jednat

o mistni mlyn a pfilehla hospodaiska staveni (VUGTK 2017 [online]).

Na Il. vojenském mapovani nejsou po zruseném kostele v terénu patrné
jakékoliv pozlstatky. Schéma vesnice zlstdva stejné jako na predeslé mapé, vice
patrna je ndves a rovnéz nékolik novych objektd. Uboé je vazana na mistni komunikaci,

ktera ji spojuje s okolnimi vesnicemi. Ill. vojenské mapovani zachycuje vesnici Ubo¢
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v podobném stavu jako je dnes. Kostel sv. MikulaSe na navsi je vyznacen symbolem
kfiZze. Pfi komunikaci smérem na vychod se v této dobé poprvé objevuje mistni hrbitov.
V mistech, kde stal kostel sv. Vaclava je vyznaceny pahorek, zastavba se zde zfejmé

nikdy nenachéazela (Obr. 53) (VUGTK 2017 [online]).

Na indikacni skice stabilniho katastru z roku 1837je poloha zruseného kostela
zanesena jako nezastavéna plocha bez jakychkoliv poznamek ¢&i vyznacenych

pozlstatkd ruiny (Obr. 54) (CUZK 2017 [online]).

Vychodni ¢ast obce se nachazi na rozlozitém svahu, ktery se smérem k jihu, kde
se dnes nachazi zemeédélské druzstvo, prudce svazuje. Kromé zastavby je pfi vychodni
strané svah lemovan komunikaci smérem na obec VSepadly. Velkou ¢ast svahu tvofi
kamenité podlozi a neprostupné krfovinné a stromové patro. To bohuzel znemozniuje
jakékoliv detailn&jsi zdokumentovani oblasti. Cast pahorku na jizni strané blize k obci
byla v minulosti odtéZzena a dnes se zde nachdzi pomérné rozloZita jdma (Obr. 55).
Podle dobovych map se kostel sv. Vaclava mél nachazet nékde v téchto mistech. Tézba
zde mohla probéhnout kratce po zruseni kostela a tento kdmen byl pak nasledné vyuzit
pro vystavbu novych objekt(, nebot podle vojenskych mapovani i stabilniho katastru
se ves postupné rozsifovala. Tim vSak zfejmé zanikly veskeré pozlstatky zruseného

kostela, jehoz pocatky miZeme datovat do obdobi stfedovéku.

Samotnd poloha kostela vede k domnénkam, Zze by se mohlo jednat nejen
o svatyni, ale i o refugium v dobé nebezpeci (Prochazka 1996, 105). Bystricky tuto teorii
vyvraci faktem, Ze v blizkosti existovala tvrz opevnéna prikopem a valem, takze jako
utocisté kostel slouzit nemusel. Tuto teorii tak autor zcela nevyvraci, ale ani
nepotvrzuje (Bystricky 2001, 9). DalSim faktem je, Ze v poloviné 14. stoleti, kdy byla
Ubo¢ pFipojena k hradu Novy Herstejn tvrz zanika (Prochazka 1996, 102). Kostel jako

utocisté tedy mohl fungovat pravé po zaniku tvrze.
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5 Detailni rozbor kostela sv. Barbory u VSekar

Pro podrobnéjsi rozbor byl vybran dodnes pomérné zachovaly kostel
sv. Barbory. Objekt se nachdazi na dominantnim misté nedaleko obce Vsekary. Plivodné
zde stala mala drfevénd kaplicka slouzici hornikim ze zdejSich doll. Na pocatku
18. stoleti pak byl vystavén vétsi kostel. UZ od svych pocdatkl slouZil pouze jako poutni
a spravu nad nim vykondvala farnost Bukovec, do jejihoz okruhu patfila i blizka obec

Vsekary (Burdova 1970, 225).

5.1 Poloha a historie obce Vsekary

Obec Vsekary se nachazi 5 km zapadné od HolySova na Upati vrchu Bousova. Ves
se rozklada v pramenisti vodotece, vlévajiciho se do potoka Chuchly (levobrezni pritok
feky Radbuzy). Nejstarsi doklady osidleni Ize datovat jiz pfed vice nez tfi tisice let pred
nasim letopoctem. V blizkém okoli obce se nachazi mohylovda pohrebisté
ze stfedni a mladsi doby bronzové. Jedno takové se nachazi i v lese jihozapadné od
kostela sv. Barbory. Mohylové pohrebisté cesko — falcké kultury nedaleko obce
Viekary. Dale se pohFebisté této kultury nachazi i u obce Celovice a Stichov. Lze
predpokladat, Ze okoli mohylnik( nachazely i osady, jejichZ lidé zde pohrbivali. Misto,
kde se dnes nachazi obec, bylo obyvano jiz ddvno pred prvnimi pisemnymi zaznamy.
Svédci o tom i zarovy hrob uloZzeny v keramické urné, nalezeny na vrchu Bousové, ktery
obsahoval bronzové ndramky, prsteny a dalSi keramické ndadoby. Z doby laténské
zname jen ojedinélé ndlezy z bieh( feky Radbuzy. Z nasledujiciho obdobi pak chybi
jakékoliv hmotné udaje o osidleni oblasti. Dochazi rovnéz ke zméné prostredi, kdy
ubyvalo zemédélské ¢innosti a dochazelo k opétovnému zalesfiovani (Cujanova-Jilkova

— Soukupova 1977, 109; Obec Vsekary 2016 [online]).

Prvni pisemna zminka se podle zakladaci listiny kladrubského klastera vztahuje
k roku 1115. V této listiné je dale uvadén i kostel ve vsi (,ecclesia in villa Wsecar”),

jehoZ dvanact strazcd od toho roku patfilo pravé klasteru. Terénnim prizkumem

60



uskute¢nénym v roce 1975 a rozborem historickych map bylo zjisténo, Zze onen kostel
se nachazel v lukach za zahradou dnesniho vsekarského hostince a mél vzniknout
nékdy v pribéhu 11. stoleti. Byly zde nalezeny i zlomky keramiky datované do
12. stoleti. Ve 14. stoleti byly VSekary soucasti ¢eCovického panstvi (drzeného rodem
Velhartickych a posléze rodem Rozmberk(). Od roku 1544, kdy ji koupil Jan ml. Popel
z Lobkovic, patfila ves k HorSovskému Tynu. Podle urbare z roku 1587 zde Zilo
devét osedlych. V roce 1622 byla obce proddna vyznamnému cisarskému diplomatovi,
hrabéti Maxmilianu Trauttmansdorffovi. V majetku rodu Trauttmansdorffii pak
Vsekary zUstavaji az do roku 1850 (Hofmann 1975, 13; Prochazka 1998, 130 — 131). P¥i
okraji rozlehlé nepravidelné navsi se nachazi kaple sv. Jana Nepomuckého vybudovana
zfejmé v 18. stoleti. Jednd se o mensi Sestibokou centralu s pravouhlym vstupem

a dvéma okny zakoncéenou jehlancovou stfechou (Prochazka 2005, 76 — 77).

5.2 Poloha kostela sv. Barbory

Kostel sv. Barbory se nachazi na ndhorni plosiné asi 1 km severozapadné od obce
Viekary vedle pozemni komunikace smérem na obec Cernovice. Stavba se nachazi ve

vysce 476 m. n. m.

V lese nedaleko kostela se nachazi Ctvercova ploSina obehnana valem
a prikopem. V minulosti byl objekt povazovan za fortifikace pro Svédské milice, které
byly uZivdny béhem tficetileté vélky. U&el opevnéni doposud nebyl uréen. Vylougeno
bylo pravéké opevnéni, stredovéky hradek Ci tvrz i tzv. reduta — Utocna fortifikace pro

délostrelectvo (Rozmbersky — Brzobohata 2012, 9 — 10).

5.3 Déjiny kostela sv. Barbory

PUvodné v téchto mistech stavala dievénd hornickd kaple, k niZ se vztahuje zapis
v CeCovickém urbafiz roku 1587, kde je pfi popisu panskych lesti uvedeno: ,az k S. Panie
Barborcze na Kamenie“ (Prochazka 1998, 116). V 16. stoleti se zde nachdazela hornicka

osada (jméno neni znamo), ktera po vytézeni drahych rud zmizela. Misto vsak bylo
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i naddle navstévovano (Krémar — Soukup 2007, 125). Jesté pred vystavbou kostela zde
pobyval poustevnik (udajné jisty Jakub Berka, pohrbeny pfi filidlnim kostele
v Cecovicich). Tento Udaj je zanesen v matrikdch fary Bukovec a vztahuje se k roku
1682. Dale jsou uvadény osoby, Zijici pfi kostele sv. Barbory, uz vSak nejsou nazyvani
poustevniky (SOA Plzefi, Sbirka matrik zdpadnich Cech, inv. ¢. 1014, sign. 15;
RoZmbersky — Krémar 2014, 100). Ve fondu velkostatku HorSovsky Tyn lze z téchto let
nalézt inventar kaple sv. Barbory. Kapital v letech 1670 az 1708 Cinil vice jak 1325
zlatych. Celkovd suma inventare se pohybovala okolo 1777 zlatych (SOA Plzen,
VS Horsovsky Tyn, sign. 76, kart. 181). Ackoliv hornicka osada zanikla, misto
s kostelikem neztracelo na vyznamu, ba pravé naopak. Obliba mista rostla, a tak neni
divu, Ze zde zanedlouho byl vybudovan novy a vétsi kostel. Pvodni dfevéna kaple byla
zborena a na jejim misté v letech 1717 — 1724 vybudovan nynéjsi kostel zasvéceny sv.
Barbore. Za stavebniky objektu jsou povazovani Adam Krystof z Trauttmansdorffu
a Marie Terezie, rozend hrabénka Paarova, vdova po majiteli tynského panstvi Josefovi
z Trauttmansdorffu. Jesté v roce 1757 je kostel** uvadén jako rozestavény (Burdova

1970, 225; Prochazka 1998, 116).

Jiz kratce po vystavbé, se z kostelika stalo znamé poutni misto, které bylo
oblibené zejména kvUli Gdajné zazracné vodé v dnes jiz vyschlé studance nedaleko
kostela. (Rozmbersky — Krémar 2014, 100). Nikdy tak neslouzil jako farni, ale pouze
jako poutni misto. Kostel sv. Barbory i okolni vsi pfislusely k farnosti
Bukovec (Burdova 1970, 225). Kostel byl pribéZzné opravovan a roku 1769 vymalovan
za 300 zlatych. Malby a fresky predstavovaly vyjevy ze Zivota sv. Barbory, na jedné
z fresek je pak vyobrazen i sv. Jan Nepomucky. Autorem fresek horSovskotynsky malif
Antonin Krauz. Jedna z povésti pravi, Zze pfi stavbé spadl jeden ze zednikl z leseni
a nabodl se na kal. Tuto pfihodu méla zobrazovat freska nad oltdfem (Kronika obce

Vsekary 1950, 54; Prochazka 1998, 116; Schaller 1789, 119 - 120).

2V Terezianském katastru uvadén jako kaple bez lidu (Burdova 1970, 225).
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Kostel sv. Barbory byl za reforem Josefa Il. zruSen, ovSsem okolni lid to nebral
nikterak vainé, nebot kostel byl i nadale navstévovan a rovnéz zde byla vystavéna
némecka Skola. Z ndhrobku, ktery byl zasazen pfi postrannim oltafi v kostele, se
dozvidame o osobé jistého Jana Jifiho Meczery, ktery zde 38 let poustevnicil. Po zruseni
poustevnictvi ztejmé pfijal misto kostelnika nebo ucitele a zlstal tak v poustevné pfi
sv. Barbore az do své smrti dne 29. 6. 1791 (Kronika obce Vsekary 1950, 54;
RoZmbersky — Krémar 2014, 100).

Uctivani sv. Barbory je neodmyslitelné spjato s hornictvim. Nedaleko kostela
ustila vétraci Sachta dolu Barbora, kde se dolovalo nejspis jiz v 17. stoleti (poloha VICi
jamy). Tento dul byl v roce 1898 znovu obnoven spolecnosti Zink Bleibergbau
Gesellschaft ze Starikova. Zdejsi Sachta byla prohloubena o 200 m. V roce 1926 byla
tézba, v dlsledku poklesu cen, zastavena a Sachta zatopena (Prochazka 1998, 116).
V této dobé jiz chybi zvon ve véZiCce kostela, ktery béhem II. svétové valky odvezli
némecti vojaci (Kronika obce Vsekary 1950, 54). Ke konci 2. svétové valky byl kostel
kratce vyuzivan k bohosluzbam pfislusniky polské vojenské brigady. Postupem c¢asu
byly pravidelné mse poradany jen ojedinéle, pricemz zajem o toto poutni misto zacal
upadat. Pravdépodobné posledni mse v plné vybaveném kostele se konala v roce 1954.
V roce 1955 pak informoval farni urad v Bukovci o Spatném stavu kostela a zada
o provedeni zabezpeleni stavby a uzavieni objektu. V té dobé mél kostel jesté
zachovany puvodni inventar —témér cely hlavni oltaF s cennymi fezbami, osmndct lavic,
dvé zpovédnice a kazatelnu. Bocni oltare byly zcela zni¢eny. Dochovany inventar mél
na starosti tehdejsi farar z HolySova. Uzavieni kostela v té dobé nebylo mozné z divodu
velké spotfeby materidlu a také faktu, Ze ono zabezpeceni by vydrZelo jen kratky cas
(Kronika obce V3ekary 1950, 179; NPU Plzen, Viekary 10417, inv. €. 4028). Poté se
kostel stavd obéti vandal(l. V této dobé mizi bohaté vyfezavany akantovy oltdr, ktery
byl pravdépodobné znicen. Difevéna socha Madony z postranniho oltare byla prodana
zdejSim farafem do Plzné a nahrazena sadrovou sochou (Prochazka 1998, 116).
Od Sedesatych let slouzil kostel i jeho okoli jako vyjezdni vojensky prostor.

O pritomnosti sovétskych vojakl svédci i mnoho napist v azbuce na sténach kostela
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(Prochazka 1998, 116). V nasledujicich letech byla stavba zdevastovana uplné. Dvere
byly vytrhany, okna rozbita, barokni fresky z velké ¢asti znehodnoceny a veskery
mobiliaf spalen. V pozUstatcich dvou ohnist se dochovaly pouze fragmenty vybaveni

(NPU Plzen, Viekary 10417, inv. €. 4028).

Na pocatku osmdesatych let se rozhodovalo, co se stavem kostela, jenz byl
skutecné havarijni. Stfecha se rozpadala a omitka odpaddavala. Navrhovana demolice
byla prozatim zamitnuta a objekt mél byt zajistén a ohrazen, aby na misté nedoslo ke
zranéni (NPU Plzen, Viekary 10417, inv. & 4028). V roce 1988 zaradalo ONV
v Domailicich Ministerstvo kultury CSR o snéti pamétkové ochrany. Opét byla
zvazovéna demolice kostela. V roce 1990 bylo Ministerstvem kultury CSR svoldno
mistni Setfeni ke zruSeni pamatkové ochrany kostela. VSichni zucastnéni, tedy
predstavitelé ministerstva, pamatkového Ustavu i mistni obyvatelé se nakonec dohodli
na zachrané kostela. Bylo zazadano o stavebni povoleni a byl podan navrh rekonstrukce
objektu, ktery byl nasledné schvalen, pod podminkou, Ze vSechny prace budou fadné
zdokumentovany (NPU Plzer, Viekary 10417, inv. €. 4028). V letech 1991 - 1994 byl
zrekonstruovan stresni plast, krov kostela a sanktusnik. Celkové naklady kolem

2 miliond korun uhradil prostfednictvim OkU Domazlice stat (Prochazka 2001, 75).

V roce 2007 byla provedena kontrola stavu kostela. Bylo zjisténo opétovné
poskozeni stfesni krytiny a klempifskych prvk(. Na kostele se nachazely nezabezpecené
vstupy a staticky nezajisténé konstrukce. Proto bylo nafizeno zabezpecit elektrické
rozvadéce, aby bylo zamezeno dotyku vnitfniho vybaveni rozvadéce, zabezpecit hlavni
vchod mfizi, opravit ¢i zazdit bo¢ni vchody, zabezpedit stiesni plast véetné oplechovani
a opravit hromosvod (NPU Plzer, Viekary 10417, inv. & 4028). Podle poznamek
u fotografii pfipojenych ve sloZzce 4028 — Kaple sv. Barbory byly roku 2008 oplechovany
boky vikyrQ z titanzinkového plechu. Hfeben stfechy a vézicka kostela byla provizorné
zajiSténa drfevénou konstrukci s hydroizolaénim pdsem — Bitagitem. Vézicka byla
olemovana titanzinkovym plechem. Stfesni krytina i stfechy vikyr( byly doplnény

taSkami bobrovkami (vikyre i novymi latémi). Dale byla opétovné zasazena mftiz do
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hlavniho vstupu a zazdény byly veskeré vedlejsi vstupy. Rovnéz bylo doporuceno
zajistit vrcholovy klendk v okné na severni strané kostela NPU Plzeri, Viekary 10417,
inv. €. 4028). Rimskokatolicka cirkev ziskala v roce 2008 tcelovy finanéni pfispévek na

opravu kostela ve vysi 160 000 K¢ (Ublova 2013, 39).

Kostel sv. Barbory je nemovitou kulturni pamatkou. Dnem 19. 5. 1972 byl objekt
zapsan do tehdejsiho Statniho seznamu kulturnich pamatek rozhodnutim Skolské
a kulturni komise ONV DomaZlice. V soucasné dobé je veden v Ustfednim seznamu
kulturnich pamatek pod rejstfikovym &islem 36835/4-4028 (NPU Plzer, Viekary 10417,
inv. ¢. 4028). Od roku 2008 je vlastnikem objektu obcanské sdruzeni Syndicus
Hereditas, které ve spolupraci s farnosti HolySov porada na Velikonocni pondéli poutni

mse (Ublova 2013, 41).

5.4 Plany, kartografické a Ikonografické prameny

Dobova vyobrazeni kostela ndm nejsou zndma, a tak se miZeme pouze domyslet
nakolik se jeho podoba od doby, kdy byl vystavén, zménila. Jedinym dobovym
pramenem, ktery se nam zachoval, je plan kostela (Obr. 85), ktery je uloZzen v SOA Plzen
— pracovisté Klaster ve fondu velkostatku HorSovsky Tyn. Tento plan je podrobnéji
rozebran v podkapitole Stavebni historie (SOA Plzeri— VS HorSovsky Tyn, inv. €. 692,
sign. 35, kart. 149). Stavba je jako St. Barb. zanesena na tzv. Millerové mapovani
(Obr. 60) z roku 1720 nedaleko vesnice Vsekary (Schekarchen). Stejné tak na planech
l. vojenského mapovani (Obr. 61) z let 1764 - 1768. Kromé samotného kostela jsou zde
patrny i dalSi objekty. Mohlo by se jednat nejen o pozlistatky havifské osady, ale rovnéz
o poustevnu, kterd se zde v této dobé nachazela. Oba vyobrazené objekty jsou
z nespalného materialu. Kostel je vazan na mistni komunikaci od osady VSekary, ktera
prochdzi stejnymi misty jako dnes. Na planech II. a Ill. vojenského mapovani
(Obr. 62 —63) je kromé budovy kostela zfetelny pouze jediny objekt pfi severni strané.
V tomto pfipadé se ziejmé jednd o byvalou poustevnu. Stavba o pldorysu feckého

kfiZze je rovnéZ zanesena v indikacni skice stabilniho katastru z roku 1838 (Obr. 64).
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V této dobé je u kostela zachycena i obdélna budova némeckeé skoly. V okoli kostela se
jsou zakresleny i dva dalsi sakralni objekty, pficemz se zfejmé jednalo o nevelka bozi

muka (VUGTK 2017; CUZK 2017 [online]).

Velké mnozstvi informaci poskytuji fotografie nejen z poslednich let, ale i obdobi
minulého stoleti, kdy byl kostel aktivné vyuzivan. Kostel je zachycen na nékolika
fotografiich, jejichZ pfesna datace neni znama. Mélo by se jednat o obdobi pred druhou
sveétovou valkou, kdy byl kostel i blizko stojici Skola v dobrém stavu. V této dobé byla
zachovana vyplin oken, omitka a stfecha nejevily zndmky rozsahlejSiho poskozeni.
Pobliz se nachazi i ona némecka skola (Obr. 66 - 67). Interiér kostela dokumentuje
fotografie z roku 1945. Na fotografii je zachycen pohled na kruchtu a ¢ast varhan. V této
dobé byla jesté patrna ¢ast vyzdoby arkad a vyrezavané zabradli v patfe kruchty. Patrna
byla i ¢ast vyzdoby ve stropni ¢asti. V predni ¢asti fotografie mizeme vidét i typické
drevéné lavice, které vsak jiz zrejmé nebyly plvodni (Obr. 68) (Kronika obce Vsekary,
179). Ojedinély snimek zachycuje ¢ast stropni vyzdoby s andélem. Fotografie pochazi
z roku 1958 (Obr. 69). Poté bylo ono vybaveni kostela rozkradeno ¢i rozbito a kostel se
stal teréem vandalG. USetfena nebyla ani plvodni Stukova vyzdoba a fresky.
Zdevastovany interiér zachycuje fotografie z roku 1969 (Obr. 71) (Kronika obce
Vsekary, 251). Chatrajici kostel s vyrazenymi okny a propadajici se stfechou zachycuje
fotografie z 80. let. Na fotografii jsou jasné zfetelné obnaZzené krovy a propadajici se
vizka. V té dobé nemél zajisténé vchody a zcela chybi vypln oken. Rovnéz si mizeme
povsimnout nezazdéného vchodu na jizni strané lodi (Obr. 72) (Ublova 2013, prilohy

str. 8).

5.5 Stavebni rozbor kostela sv. Barbory

Zakladem mohutné stavby je obdélna lod, k niZ jsou ze severni a jizni strany
pfipojeny bez vyskového rozdilu dvé Ctvercové kaple. Lod tak spolu s pfipojenymi
kaplemi vytvari padorys feckého kfize. Na lod" bez jakéhokoliv vyskového i

pudorysného odsazeni navazuje presbytar orientovany na vychod. Objekt je v souc¢asné
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dobé pfristupny pouze jednim vchodem, ktery se nachazi v jizni strané predsiné.
VSechny ostatni vstupy byly zazdény. Stavba ma celkem deset rozmérnych pulkruhové
zakoncenych oken. V severni a jizni sténé lodi se nachazi rozmérné obdélné okno
s pulkruhovym zaklenkem, se zbytky Sambran a zdéného osténi ve vnitfnim konci
Spalety. Okno v severni strané kostela je osazeno drfevénym ramem s cdastecné
zachovanou sklenénou vyplni. Ve sténach lodi jsou rovnéz zazdéné obdélné vstupy
orientované na jizni stranu. Lemovany jsou Zulovym osténim a nad jejich prekladem je
viditelny segmentovy zaklenek z cihel. Valbova stfecha je pokryta taSkami bobrovkami.
Nad lodi, v misté kfizeni v centralni ¢asti, se nachazi osmiboka vézicka s lucernou.

Dfevénd konstrukce vézicky je chranéna médénym plechem. Stfecha véze ma

cibulovitou ban a je zakoncena makovici s kfizem.

5.5.1 Exteriér

PFi popisu objektu bude postupovano podle svétovych stran. K zapadni sténé
(Obr. 74) je v ose pripojena obdélna predsin, kde se v soucasné dobé nachazi i jediny
nezazdény pfristup do kostela. Vstupni otvor je obdélny se Zulovym osténim s vnéjsi
listou. Chybéjici leva stojka je momentadlné nahrazena drevénym tramem. Nad
prekladem je patrny segmentovy zaklenek (Obr. 75). V zdpadni sténé se nachazi malé
ovalné okno, jehoz cihelné osténi je osazeno dfevénym ramem se sklenénou vyplni.
Pfedsin ma Zulovy sokl a nadrozni pilastry. Hlavice pilastri i korunni fimsa je sloZena
z cihel. Omitkovy profil se nezachoval. Stfesni krytiny valbové stfisSky predsiné tvofi
bobrovky. V rohu mezi severni sténou predsiné a zapadni zdi lodi je pfipojen Ctvercovy
pristavek, kde se nachazelo schodisté na kruchtu v (Obr. 76). Momentalné zazdény
vstup je oramovan Zulovym osténim a je orientovan na zapadni stranu. V zapadni sténé
pristavku je patrny pavodni vchod s Zulovym osténim s liStou. Stejné jako u hlavniho
vstupniho otvoru, i zde je nad pfekladem uplatnén segmentovy zaklenek z cihel. Podél
levé stojky vstupu je ve zdi patrna prasklina. V horni partii pfistavku se nachazi maly
obdélny otvor bez vyplné. Podobny je i ze strany severni. Zdivo pfistavku je smisené

a ukoncuje jej plechova pultova stfiska, pokryta bobrovkami. Pfi pohledu ze zapadni
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strany je patrna vyrazna trhlina ve sténé hlavni lodi. Pfi blizsSim prozkoumani pak vidime
zazdény zifejmé okenni otvor. Predsazeny sokl lodi je ukoncen Zulovymi bloky, jejichz
horni hrana je zaoblend. Omitka kostela je z velké ¢asti opadana a na mnoha mistech
prostupuje smiSené zdivo slozené z lomového kamene a palenych cihel. Vnéjsi stény
a zejména pak narozi kostela jsou Clenény cihlovymi pilastry s ionskymi Zulovymi
hlavicemi. Dfik je ve vySce cca 2 m od zemé prerusen deskovymi Zulovymi fimsami.
Cihelna korunni fimsa obiha cely obvod stavby a jen v nékterych mistech je jeji Stukovy

profil dochovany.

V jizni sténé objektu (Obr. 77) se na obou zavérech lodi nachazi dvé totozna
rozmérna okna s pllkruhovym zakoncenim. Pod oknem, blize k zdpadnimu naroZi, je
patrny zazdény vstup obdélného tvaru s kamennym osténim. Rovnéz se zde bez
vyskového rozdilu ke sténé lodi pfipojuje Ctvercova kaple, v niz se rovnéz nachazi dvé
okna. Vsechna okna sméruji na jizni stranu, pouze jedno z oken v boc¢ni kapli na stranu
zapadni. DalSi zazdény vstup se nachazi ve sténé bocni kaple a je orientovan vychodnim
smérem. Pod nim se nachazi lezaté eliptické okno, do jehoz odsazeného osténi ve
vnitFni strané $palety je zasazena proplétana mfiz. Zulovy sokl i korunni Fimsa prechazi
z lodi plynule do jizni kaple. Stejné jako u lodi i zde se uplatiuji ndrozni pilastry
s idnskymi zulovymi hlavicemi (Obr. 81). V jizni a zapadni strané se v patfe kaple nachazi
obdélné okno, totozné s okny v lodi. Ani zde se nedochovala vypli. Od okna na jizni
sténé se smérem dol( tdhne ve zdivu asi 1 m dlouhd prasklina. V horni ¢asti vychodni
stény zfetelné malé okénko osmibokého tvaru bez vyplné. V téze sténé se v jejim
severnim konci nachazi zazdény vstupni otvor obdélného tvaru se Zulovym osténim

s ramem. Odtud byly pfistupny schody do patra kaple.

Presbytar ma stejné jako lod sokl z Zulovych desek v narozich pilastry s ionskymi
hlavicemi. Stukovy profil je zachovén jen ojedinéle. V zapadni sténé presbytare
(Obr. 78) se nachazi dvé okna, ktera jsou jako jedind nové osazena dfevénym ramem
se sklenénou vyplni. Od okapni fimsy se smérem k oknu pfi jizni strané tahne pomérné

hluboka prasklina. V podélnych sténach presbytare se pak nachazi vidy jedno okno bez
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vyplné. Obé okna jsou zaklenuta pllkruhem, Spalety i odsazené osténi je lemovano
cihlami. Céste¢né jsou patrny zdvojené litové $ambrany. K vychodni strané presbytare
priseda témér Ctvercova sakristie, jez po obvodu rovnéz lemovana Zulovym soklem.
V narozich se nachazi cihelné pilastry bez hlavic a po jejich stranach dvakrat odstinéné
lizény. V severni sténé sakristie zplostélé ovalné okno s cihelnym osténim. Okno je
osazeno proplétanou mfizi a dfevénym ramem se sklenénou vyplni. V jizni zdi je do
cihlové zazdivky zruSeného vstupu vyrazen otvor. Vstupni otvor je zakoncen

segmentovym zaklenkem. Valbova stfecha sakristie je pokryta taSkami bobrovkami.

Severni kaple (Obr. 73) ma stejné Clenéni jako kaple jizni, pouze se severni strany
neni zachovan zulovy sokl. Pfizemi je od zapadu osvétleno malym ovalnym oknem,
osazenym proplétanou mfizi. Stejné okénko se nachazi i v protilehlé sténé vychodni.
V severni a vychodni sténé kaple se v patfe rovnéz nachdzi dvé obdélna, pulkruhové
zakoncena okna bez ramu. Okno v severni sténé kaple ma ve svém vrcholu uvolnénych
nékolik cihel (Obr. 79). Od tohoto mista je jasné zfetelnd prasklina vedouci az ke
korunni fimse. VSechna velka okna jsou bez vyplIné s vyjimkou okna pfi zapadnim narozi
(Obr. 80). Zde je zachovan dfevény ram i ¢ast sklenéné vyplné. Pri vychodnim okraji
severni stény je opét jeden ze zazdénych vstupl vedouci na schodisté do patra severni
kaple. Vstupni otvor je bez Zulového osténi a patrné je opét segmentové zakonceni.
Tento vchod je bez osténi a mozna byl vyrazen dodatecné. Pfi blizSim ohledani si pak
muUZeme povSimnout i tfi dalSich zazdénych otvor(, které se nachdazeji pfi zapadnim
narozi. Jedna se o byvalé postranni vstupy a malé okénko. Tyto tfi otvory zfejmé
nemohly existovat spole¢né, nebot se mezi nimi nachazi jen nepatrna mezera. Nelze
s presnosti fict, ktery z nich mohl byt prvni, nebot se navzdjem v nékterych mistech
narusuji. Na vychodni sténé Ize pozorovat iluzivni okno s ¢astec¢né zachovanou listovou

Sambranou, rozmérové odpovidajici oknu v severni sténé kaple.

Stavebni material tvofi predevsim lomovy kdmen. Na mnoha mistech je doplnén
cihlami nebo jen jejich ¢astmi. Cihlové zdivo se uplatiuje predevsim kolem vstupl

a oken. Veskeré segmentové zakonceni vstupnich otvorl je tvofeno cihlami a stejné
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tak i Spalety velkych oken. Cihly tvofi rovnéz narozni a koutové pilastry i korunni fimsu.
U téchto architektonickych prvk( je uplatfiovdna tzv. béhounova vazba. Pojivo
obsahuje prevainé pisek, jil a drobné kaménky. U mladsich stavebnich zdsahu se

objevuje vapenna malta.

5.5.2 Interiér

V soucasné dobé je objekt pfistupny pouze jednim vchodem orientovanym na
jizni stranu. Predsin je sklenuta klasterni klenbou se ¢tyfmi vyseCemi. Obdélny portal
do lodi je lemovan Zulovym osténim a v soucasné dobé je osazen mfizovymi dvermi
zajisténymi zamkem. Nad prekladem osténi je segment vyzdény dvéma fadami cihel.
V predsini se v tloustce severni zdi je zachovana nika, kde se dfive mohla nachazet

socha sv. Barbory.

Zdéna kruchta, vynasena plvodné tfemi klenebnimi poli, je dnes z vétsi ¢asti
zficena (Obr. 82). Zachovana je pouze cast kruchty pfi jizni sténé, na jejiz arkadé
je dodnes patrna Stukova vyzdoba. Nad vchodem je kruchta sklenuta plackou, dvé
postranni ¢asti maji zficenou podlahu. Podpory byly tvoreny dvéma ctvercovymi
cihlovymi pilifi s fimsovymi hlavicemi, pficemz dnes je zachovan pouze jediny,
z druhého pilife patrny jen nizky sokl. V ¢asti, kde se arkady napojuji na podélné stény
lodi, se v segmentovych vyklencich nachazi zazdéné obdélné vchody. Kruchta

momentalné neni pfistupna.

Lod’ kostela (Obr. 83) je sklenuta valenou klenbou pulkruhového profilu, jez je
neckovité ukoncena pfi zdpadni sténé tfremi vyseCemi a pfi sténé vychodni dvéma
vysecemi. Pri podélnych sténach jsou patrny celkem tfi pasy vyseci. Na jejich hranach
a v lunetach dodnes patrny Stukové pasy. Patky lodni klenby jsou pfi jizni a severni
sténé podlozeny pilastry s fimsovymi hlavicemi. Nad nimi poté pokracuji a vytvari

klenebni pas, oddélujici lod od presbytare.

Po obou stranach lodi se nachazi bocni patrové kaple, které jsou v pfizemni ¢asti

otevieny puleliptickymi arkadami. Patky sklenuti jsou opét zakonéeny jednoduchymi
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fimsovymi hlavicemi. Podlaha oratofi v patfe kapli neni dochovana (byla strzena ¢i se
zfitila). V bocCni kapli pfi jizni sténé je patrny vyklenek i schodisté k byvalé kazatelné,

jejiz prlichod je ukoncen puleliptickym zaklenkem.

Spalety obdélnych oken jsou zakoné&eny pilkruhem a pfi osténi jsou lemovany

Stukovym oblounem. Parapet oken je zakoncen jednoduchou fimsou.

Presbytar je rovnéz zaklenut valenou klenbou, na niz jsou dochovany zbytky
baroknich maleb. Dnes je ¢aste¢né patrna pouze malba predstavujici andéla (Obr. 84).
V této Casti se v klenbé nachazi i kruhovy otvor. V zadni ¢asti presbytare se nachazi
znacné poskozena oltarni menza, vyzdéna z cihel a kamene. Pfed oltafem se nachazi
drevéna deska a kamenny kfiz. Po strandach presbytare jsou ve sténach patrné

segmentové vyklenky, rozmérové odpovidajici vstupnim otvorim.

Vstup z presbytare do sakristie neni osazen dvermi. Tento obdélny vstupni otvor
je rovnéz bez kamenného osténi, pouze v nadprazi je patrny segmentovy pas z cihel.
Ctvercovd sakristie je zaklenuta valenou klenbou se styénymi vyse¢emi a je zcela
zbavena omitky. Do postranniho vstupu, jenz byl kdysi v ramci oprav zazdén, je dnes

prorazeny otvor.

Omitka v interiéru kostela je z velké Casti opadand Ci strzena aZz na zdivo.
Z barokni vymalby se az na nékolik vzacnych vyjimek mnoho nedochovalo. V ramci
rekonstrukce byly odstranény napisy, které zminuje Z. Prochazka (1998, 116). V celém

objektu rovnéz chybi podlaha.

5.5.3 Stavebni historie

Stavebni vyvoj objektu lze rozdélit do dvou fazi. Prvni fazi je samotny vznik kostela
sv. Barbory. K této fazi bohuzel nejsou znamy zadné ikonografické prameny, které by
znazornovaly pGvodni podobu stavby. Ve Statnim okresnim archivu v Plzni - pracovisti
Klaster se ve fondu velkostatku HorSovsky Tyn se nachazi stavebni plan kostela

(Obr. 85), u kterého vsak neni uvedeno, o jaky objekt se jedna. Plan vyobrazuje
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jednolodni stavbu s postrannimi kaplemi, takze cely objekt tvofi padorys feckého ktize
stejné jako kostel sv. Barbory. Rovnéz odpovida vnitini situovani objektu, kruchta na
zapadni strané i vstup na kazatelnu pfi jizni bocni kapli (SOA Plzen— VS HorSovsky Tyn,
inv. €. 692, sign. 35, kart. 149). Na zakladé toho se lze domnivat, Ze se jedna pravé
o kostel sv. Barbory. Rovnéz kostel podobné dispozice se na uzemi DomaZlicka
nenachazi. Na zakladé tohoto planu lze usuzovat, Ze stavebni podoba kostela se
v pribéhu své historie nezménila. Jedinou zménou, kterou lze pozorovat, je maly
pristavek, nachazejici se pri zapadnim zavéru lodi. Zde se nachazi schodisté vedouci na
kruchtu. Ta podle plan( byla pldvodné pfistupnd schodistém v sile zdi. Pri blizSim
ohleddni objektu se viak zd3, Ze tudy schodisté nikdy nevedlo a jiz v pribéhu vystavby
doslo k pristavbé schodisté v pristavku pfi zapadni sténé. Ackoliv tento pfistavek na
puvodnim pldnu zakreslen neni, na indikacni skice stabilniho katastru uz patrny je.
Vznikl tedy soucasné nebo velmi kratce po dokonceni stavby kostela. Objekt mohl byt

dodatecné doplnén o postranni vstupy a néktera okénka.

Za druhou fazi vyvoje pak lze povazovat dodatecné stavebni zmény a zasahy
souvisejici predevsim se zabezpecenim nebo zachranou objektu v 80. a 90. letech
20. stoleti. Hlavni vstup do objektu byl opatfen Zeleznou mfizi, aby bylo zamezeno
vstupu vandalu. Bo¢ni vchody byly zazdény Uplné. Stejné tak byla zazdéna néktera mala
okénka ve sténach bocnich kapli. Vyménén byl i krov a zcela byla opravena stfecha

i s vézickou (Obr. 87).

5.6 Hodnoceni objektu

Kostel byl dlouho ponechavan svému osudu, a tak se dnes mnoho hodnotnych
detailt nezachovalo nebo jsou znacné poskozeny. Jednim z nich jsou dozajista barokni
malby a Stukova vyzdoba (Obr. 82). Torza maleb se zachovala predevsim ve stropni
Casti presbytare. Patrna je pouze Cast, predstavujici andéla (Obr. 84). Pozustatky
vyzdoby do jisté ¢asti nesou i vysece kleneb ve vychodni ¢asti kostela. Podle fotografii

2 50. let byla malba je$té z vétsi ¢asti zachovand (Obr. 69). Stukova vyzdoba se uplatfiuje
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predevsim z vnéjsi strany kolem velkych oken a na dochované casti arkady. Ackoliv jsou
tyto prvky dnes jiz jen malo patrné, i tak z(stdvaji unikatnim dokladem barokniho

umeni.

Vyznamnym prvkem jsou dozajista zachované klenby. Lod a presbytar jsou
zaklenuty valenou klenbou pUllkruhového profilu. Oratofe, nachazejici se v bocnich
kaplich, byly zaklenuty kfizovou klenbou. Klenby v oratofich nejevi vyraznéjsi znamky
rozsahlejsiho poskozeni. Jejich kfizeni je zvyraznéno Stukovou vyzdobou. Tyto prvky

nejevi znamky rozsahlejsiho poskozeni.

Rozmérna okna jsou plilkruhové zakoncena a maji doposud patrné zdéné osténi.
Okno v severni sténé je osazeno torzem dfevéného ramu se zbytky sklenéné vyplné.
U ostatnich oken se vypli nezachovala. Na vychodni sténé severni kaple je jasné
zfetelné iluzivni okno. Vyvedeno je Stukovou Sambranou a rozméry odpovida ostatnim
obdélnym oknidm. 16nské kamenné hlavice, jimiZ jsou zakoneny narozni pilastry, jsou

z velké ¢asti neposkozené a tvofi tak vyrazny dekorativni prvek objektu.

5.6.1 Soucasny stav

Kostel je v soucasné dobé opravovan. Prace vSak postupuji pomalu a stavba se
tak stale nachazi v pomérné havarijnim stavu. Prostfedky byly pouZity jen na
nejnutnéjsi opravy a bez dalSich zasah( pfichazi vnived. Stfecha s krovem byla opravena
v 90. letech, ¢imz byl alespon Castecné stabilizovan stav kostela. Nové jsou osazena
pouze dvé velkd okna ve vychodni sténé (Obr. 78), ve které se vSak nachazi
nejrozsahlejsi trhlina. Zbyla okna jsou bez jakékoliv vyplné a interiér kostela je tak
i nadale vystavovan klimatickym vlivim. To ma za nasledek opaddvani vnitini omitky
a znehodnoceni pozUstatkd barokni vymalby. Kromé hlavniho vstupu v pfedsini na jizni
strané, byly veskeré vstupy zazdény. Hlavni portdl do lodi je osazen Zeleznou mfizi.
V zazdéném vstupu sakristie je vSak prorazen pomeérné velky otvor a je tak mozné se
do objektu dostat. Ve sténdch kostela, zejména kolem okennich a vstupnich otvord, je

patrno nékolik vyraznych prasklin (Obr. 77 — 79). Postupné tak dochazi k uvolfovani
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stavebniho materidlu a odpadavani vnéjsi omitky. Ze zaklenuti okna v severni zdi se

uvolnilo nékolik cihel, které hrozi zficenim (Obr. 79).

Kostel sv. Barbory neni od posledni mse, konané v 50. letech 20. stoleti, aktivné
vyuzivan. V poslednich nékolika letech je sem vSak kazdoro¢né na Velikono¢ni pondéli
poradana pout a i diky pribéznym opravam se kostel dostava do vétsiho podvédomi
spolecnosti. V roce 2012 byl kostel zapojen do projektu Zaniklé a ohrozené kostely.
Cilem projektu bylo do tfi let propojit novou poutni cestou v diecézi celkem dvacet
mist, kde se nachazi zdevastované cirkevni stavby. Ackoliv si za cil nekladl uplnou
obnovu téchto staveb, projekt alespon pritdahl k opusténym kostelim urcitou
pozornost. Za touto ,kulturni vzpruhou” pro opusténé kostely stoji obecné prospésna
spole¢nost Plzer 2015 a vyudujici se studenty Ustavu uméni a designu Zapadoceské
Univerzity v Plzni. Je soucasti regionalni programové linie Land art Evropského hlavniho
mésta kultury 2015. V listopadu roku 2012 se v ramci tohoto projektu konala vernisaz
v kostele sv. Barbory, pro jejiz ucely byla vybrana prace Veroniky Konturové — Svétlo

(Ublova 2013, 42).

5.6.2 Navrhy na opravu

PFi kazdé rekonstrukci historické stavby je tfeba brat v potaz jeji historickou
hodnotu. Kostel sv. Barbory ma mnoho puvodnich konstrukénich i zdobnych prvk, jez
je potreba zachovat. V prvni rfadé je tfeba zajistit trhliny ve zdivu, které zatim statiku
objektu nenarusuji. V nékterych mistech vsak jiz nepatrné prechazi do kleneb, a je
potreba je co nejdfive zajistit, aby bylo zabranéno jejich dalSimu rozsifovani. Dale je
treba zajistit uvolnéné cihly v zaklenuti severniho okna. Poté je nutno zfidit vyplné
vsech velkych oken, kterd se nachazeji ve sténach lodi, presbytare a bocnich kapli. Okna
ve vychodni strané jiz novou vypln maji. Kromé zajisténi zdi se zfetelnymi prasklinami

je treba rovnéz zajistit odvodnéni zakladového zdiva.

Po téchto zakladnich zaopatfenich by bylo mozné obnovit interiér objektu.

Z doby, kdy byl kostel vybaven a interiér byl v pomérné dobrém stavu, je dostupnych
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nékolik fotografii (napf. obr. 68, 69), podle kterych by bylo moiné zrekonstruovat
vymalbu, arkadu i kruchtu. Zejména restaurovani maleb a Stukové vyzdoby by
vyzadovaly dozor i praci zkuseného restauratora, je totiz nutné vypracovat celkové
uméleckohistorické hodnoceni objektu a pokusit se o zjiSténi autorstvi stavby a maleb.
Kostel sv. Barbory zifejmé nikdy nebyl podroben odbornému restauratorskému
prazkumu. Je dalezité, aby zlstala zachovana plvodni omitkova vrstva (osobni sdéleni

Gersdorfova, 2017).

| pres své znacné poskozeni je kostel sv. Barbory unikatnim dokladem barokni
architektury. Kromé jmenovanych architektonickych prvk(, ma objekt i dalsi vyznam.
Jiz od 18. stoleti tvofi vyraznou dominantu zdejsi krajiny, viditelnou i ze znacné

vzdalenosti.
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6 Zaver

Na okrese Domazlice bylo béhem josefinskych reforem zruseno celkem devét
objektl. Jednalo se o pét mensich kostel(, dva poutni kostely a dvé kaple. Do dnesni
doby se nam dochovaly pouhé tfi objekty z deviti popsanych. Jedna se o poutni kostel
sv. Barbory u obce Vsekary, poutni kostel sv. Vavfince na Veselé hofe u Domatzlic
a loretanskou kapli Panny Marie v HorSovském Tyné. Ostatni objekty byly béhem
reforem zboreny a jejich materidl byl ¢asto vyuZit na vystavbu novych dom(. Tyto
kostely byly ruSeny vétSinou z divodu havarijniho stavu, kdy jako nevyuZivané staré
kosteliky chatraly a naklady na jejich opravu by byly zfejmé pfilis finan¢né narocné.
V nékterych pripadech byly ruseny kostely, které byly povazovany za nadbytecné,
nebot v jejich blizkosti se nachazel kostel druhy a vyznamnéjsi. To je i pfipad kostela
sv. Jakuba Vétsiho v Domaizlicich, v jehoz tésné blizkosti se nachazel novéjsi
a prostornéjsi kostel Zvéstovani Panny Marie. DalSim prikladem je i kostel sv. Vaclava
v obci Ubog, ktery se nachazel pobliz kostela sv. Mikuldge. Daldim divodem rudeni

kostell bylo i potla¢ovani kultu svétc(.

V ramci této prace byly vyuzity pisemné, kartografické a ikonografické prameny
a rovnéz publikace soucasnych autord. Na zdkladé téchto poznatkll pak byla sepsdna
historie a podoba kostell ¢i kapli. Cilem prace bylo zrusené kostely vyhledat
a zdokumentovat jejich soucasny stav. Objekty byly lokalizovany v terénu predevsim
na zakladé kartografickych pramen(. ProtoZe byla vétSina zrusenych kostel(i zbourana,
nedochovaly se ndm do dnedni doby Zadné vyraznéjsi pozlstatky téchto staveb.
Vétsinou se jedna o nepfilis vyrazné terénni relikty, které mohou, ale i nemusi souviset
se sledovanymi kostely. Tyto relikty byly zdokumentovany a nasledné popsany.
Pfi zpracovani dat byly vyuzity i lidarové snimky, které tyto reliéfni tvary pomérné
dobfe zachycuji a podavaji ndm tak informace o jejich celkové podobé, ktera ¢asto
v terénu tak zfetelnda neni. Vice informaci o jiz neexistujicich kostelech by mohl
poskytnout archeologicky vyzkum odkryvem ¢i néktera z nedestruktivnich metod.

Béhem takového vyzkumu by mohlo byt odkryto zakladové zdivo objektd. Ukazkovym
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prikladem je opét zrusSeny kostel sv. Jakuba VétsSiho v Domatzlicich, ktery byl
archeologicky zkouman na pocatku 90. let. Béhem vyzkumu bylo odkryto nejstarsi
zakladové zdivo svatyné a byla tak poodhalena podoba kostela i jeho stavebni vyvoj.
Bohuzel Zadné jiné zcela zaniklé kostely a kaple popsané v této praci nikdy
archeologicky zkoumany nebyly. Nelze fici, Ze by to zplsoboval nezdjem badateld, ale
spiSe skutecnost, Ze vétSina z nich se nachazi na soukromych pozemcich ¢i tézko
pfistupnych polohach. Studium zcela zaniklych objektld je oproti stojicim stavbam
opirat pouze o pisemné, kartografické Ci ikonografické prameny, které vsak casto
neposkytuji dostacujici informace. Pro lepsi poznani zcela zaniklych objektd je tak
potifeba kombinace studia zminénych pramen( a nékteré z metod archeologického

vyzkumu.

V posledni ¢asti prace je detailné popsan kostel sv. Barbory u obce Vsekary.
Kostel byl vystavén na misté starSi hornické kaple v letech 1717 — 1724. Kostel
s ojedinélou barokni vyzdobou byl velmi oblibenym poutnim mistem a dalo by se fici,
Ze ani rozhodnuti cisare o jeho zruseni na tomto stavu nic nezménilo. Na zakladé
prazkumu objektu i studia plvodniho stavebniho planu lze predpokladat, Zze jeho
stavebni podoba prosla dvéma fazemi. Prvni fazi byl samotny vznik kostela, ke které
kromé zminéného planu mnoho dobovych pramenl nemame. Druhou a zdroven
posledni fazi jsou novodobéjsi zasahy a opravy, které slouzily pfedevsim k zabezpeceni
objektu (napf. zazdéni vchod(). Objekt se dlouhou dobu nachazel ve velmi Spatném
stavu a nékolikrat bylo rozhodovdano o jeho uUplném zbourani. Nakonec bylo
rozhodnuto zcela naopak. Kostel byl na pocatku 90. let opatfen novym krovem
a stfechou a do dnesni doby je po malych krocich opét opravovan. Lze jen doufat, Ze
tento kostel nepostihne stejny osud jako jiné pamatky a bude zachovan budoucim

generacim nejen prostrednictvim historickych pramena.
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7 Summary

At the end of the 18" century there was an extensive reorganization of church
administration which took place in Bohemia and Moravia. The Emperor Joseph Il.
decided to abolish monasteries and churches, they were considered useless at that
time. Many orders, which were related to the beginnings of the Czech State, were
cancelled. On the other hand, there were established new parishes, which were
financed just from the assets and properties of the abolished monasteries and
churches. Many buildings were demolished and sold as building material shortly after

their abolition.

The target of this thesis is to locate and document the current status of cancelled
churches. There was a field research done in the cases of the defunct buildings in order
to search any remains. To write this thesis | used written records, historical maps,
plans, iconographic sources and historical photographs. | found five churches were
cancelled which were located in Hor$ovsky Tyn, Ubo¢, Erazim, Maxov, Nemanice,
PobéZovice and Domatzlice. These buildings are known only from the sources | used.
Nothing is known about their building form. Only one object was undergone
an archaeological research, it is St. Jakub in DomaZlice. The foundation walls of the

original sanctuary were revealed.

One of my monitored objects was St. Barbora’s church in VSekary which | subjected
to more detailed analysis. This church was mainly for miners who worked in the nearby
mines. St. Barbora is the patron of miners. We can say that the church was originated
in a two construction phases. The construction itself became the target of vandals who
made its conditions even worse. There are not any doors, windows and equipment
today. The original baroque paintings and stucco decorations have been preserved
very little up to now. However, it is necessary to say that it is still a very remarkable
building which still dominates in the landscape. The building was equipped with new

beams and the roof is currently being repaired.
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| also developed the reconstruction of the parish network in the reporting district
in my work. It was subsequently supplemented by maps, which were drawn in
the program ArcMap. It was found that were twenty-three parish churches, twelve
branch churches and three monasteries in the district of Domazlice. During the
extensive reorganization of church administration, there were abolished five churches,
two monasteries, two pilgrimage chapels and one loreta. All this is known on the basis
of the studied written sources and contemporary literature. The reorganization of

the church also meant seven new parishes and eleven locations.

It is needed a more detailed study of contemporary written sources for a better
understanding and learning about those abolished buildings. These sources are needed

to be combined with the archaeological researches.
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Obr. 1 Mapa — Stav farni sité pfed zahdajenim josefinskych reforem na okrese
Domatzlice (autor Andrea Kohoutova 2016).

Obr. 2 Mapa — Pribéh josefinskych reforem na okrese Domatzlice (autor Andrea
Kohoutova 2016).

Obr. 3 Mapa — Konecny stav farni sité na okrese Domazlice (autor Andrea Kohoutova
2016).

Obr. 4 Mapa — Kostely zruSené za josefinskych reforem na okrese Domazlice (autor
Andrea Kohoutova 2016).

Domatlice — kostel sv. Jakuba Vétsiho

Obr. 5 Mésto Domazlice na . vojenském mapovéni (VUGTK 2017 [online]).

Obr. 6 Mésto Domatlice - soucasny letecky snimek DolejSiho predmésti

s kostelem Zvéstovani Panny Marie a oznacenym mistem, kde plivodné stal kostel
sv. Jakuba Vétsiho (Seznam.cz 2017 [online]).

Obr. 7 Kostel sv. Jakuba vétSiho (Domatzlice) — vyfez veduty z pocatku 18. stoleti
(Prochazka 2014, 105).

Obr. 8 Zakladové zdivo nejstarsi faze kostela sv. Jakuba VétSiho odkryté pfi
archeologickém vyzkumu v 90. letech (Bfichaéek - Cechura 2012, 136).

Obr. 9 Poloha obou kostell (BFichaéek - Cechura 2012, 134).

Obr. 10 PlUvodni misto, kde kostel sv. Jakuba vétSiho staval, v pozadi kostel
Zvéstovani Panny Marie (foto autorka, 2016).

Obr. 11 PlOvodni oltaf a kazatelna z kostela sv. Jakuba vétSiho. Dnes se nachazi
v kostele Zvéstovani Panny Marie (foto autorka, 2016).

Obr. 12 Rekonstrukce nejstarsi faze kostela sv. Jakuba Vétsiho (vlastni 3D model

SketchUp predpokladané podoby kostela).
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Obr. 13 Rekonstrukce prestavby kostela sv. Jakuba VétSiho v obdobi gotiky

(vlastni 3D model SketchUp predpokladané podoby kostela).

Domatzlice — kaple sv. Vavfince na Veselé hore

Obr. 14 Kaple sv. Vavfince na I., II. a lll. vojenském mapovani (VUGTK 2017
[online]) a stabilnim katastru (CUZK 2017 [online]).

Obr. 15 Kaple sv. Vavfince na Veselé hofe (Kotrmanova 2008 [online]).

Obr. 16 Kaple sv. Vavfince na Veselé hore — soucasny stav, pohled na zapadni

a jizni stranu (foto autorka, 2016).

Horsovsky Tyn — Loretanska kaple

Obr. 17 Kaple Marie Loretanské na I. vojenském mapovani (VUGTK 2017 [online]).

Obr. 18 Kaple Marie Loretanské na indika¢ni skice stabilniho katastru (VUGTK 2017
[online]).

Obr. 19 Mésto HorSovsky Tyn a kaple Panny Marie Loretanské v pol. 18. stoleti (zdroj:
Thomayer 2013, 28).

Obr. 20 Zfejmé nezrealizovany plan lorety (SOA Plzen— fond VS HorSovsky Tyn,
inv. €. 692, sign. 35, kart. 149).

Obr. 21 Soucasny stav kaple, pohled na jizni stranu (foto autorka, 2016).

Obr. 22 Kaple Panny Marie Loretanské - fragmenty napisu, které byly odhaleny po
strzeni podlahy (foto autorka, 2016).

Maxov - kostel sv. Jana Krtitele

Obr. 23 Kostel sv. Jana Kftitele na Miillerové mapovéni (VUGTK 2017 [online]).
Obr. 24 Kostel sv. Jana Kftitele na |. vojenském mapovani (VUGTK 2017 [online]).
Obr. 25 Lokalita Kostelisté na Il. vojenském mapovéni (VUGTK 2017 [online]).
Obr. 26 Lokalita Kostelisté na IlI. vojenském mapovani (VUGTK 2017 [online]).

Obr. 27 Lokalita Kosteli$té na indika¢ni skice stabilniho katastru (CUZK 2017 [online]).
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Obr. 28 Lidarovy snimek lokality s oznaéenim, kde byl provadén prizkum (CUZK 2017
[online]).

Obr. 29 Lokalita KostelisSté na soucasném leteckém snimku. Vyznaceno je misto, kde
zfejmé kostel staval (Seznam.cz 2017 [online]).

Obr. 30 Lokalita Kostelisté, dochované zdivo plvodni usedlosti -pohled na severni
stranu - (foto autorka, 2016).

Muténin — kostel sv. Erazima

Obr. 31 Obec Erazim na Miillerovo mapovani a |. vojenském mapovani (VUGTK 2017).
Obr. 32 Obec Erazim na Il. a Ill. vojenském mapovéni (VUGTK 2017).

Obr. 33 Obec Erazim na indikaéni skice stabilniho katastru (CUZK 2017).

Obr. 34 Obec Erazim, soucasny letecky snimek obce (Seznam.cz 2017 [online]).

Nemanice - Kaple Panny Marie Klatovské

Obr. 35 Kaple Panny Marie Klatovské na Millerové mapé a na |. vojenském mapovani
(VUGTK 2017 [online]).

Obr. 36 Kaple Panny Marie Klatovské na Il. a lll. vojenském mapovani (VUGTK 2017
[online]).

Obr. 37 Kaple Panny Marie Klatovské na indika¢ni skice stabilniho katastru (CUZK
2017 [online]).

Obr. 38 Kaplic¢ka zasvécena sv. Eustachovi (patronu vSech myslivc) dodnes upomina
na zrusenou kapli Panny Marie klatovské (foto autorka, 2016).

Obr. 39 Lokalita Kapli¢ka, kameny a zlomky cihel na povrchu terénu (foto autorka,
2016).

Obr. 40 Lokalita Kapli¢ka, taras z nasucho poskladanych kamen, nachazejici se pod
terénni hranou (foto autorka, 2016).
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Pobézovice — kostel sv. Jifi

Obr. 41 Kostel sv. Jifi na Miillerové mapovani a I. vojenském mapovani (VUGTK 2017
[online]).

Obr. 42 Dv(ir sv. Jifi na II. vojenském mapovani (VUGTK 2017 [online]).
Obr. 43 Dv0r sv. Jifi na Ill. vojenském mapovani (VUGTK 2017 [online]).
Obr. 44 Dv0r sv. Jifi na indikaéni skice stabilniho katastru (CUZK 2017 [online]).

Obr. 45 Lidarovy snimek s predpokladanou polohou zaniklého kostela sv. Jifi. Patrny
je vyrazny relikt, ktery by snad mohl byt pozistatkem objektu. V terénu jiz tak
zfetelny neni (CUZK 2017 [online]).

Obr. 46 Soucasny pohled na dvlr sv. Jiti, na mapé vyznaceno misto, kde byl proveden
terénni prlzkum (Seznam.cz 2017 [online]).

Obr. 47 Jedna z lip, vymezujici misto byvalého kostelisté (foto autorka, 2016).
Obr. 48 Terénni relikt na misté zruseného kostela (foto autorka, 2016).
Obr. 49 Soucasny stav lokality (foto autorka, 2016).

Obr. 50 Terénni relikt na misté zruseného kostela a pfilehla usedlost (foto autorka,
2016).

Obr. 51 Hrani¢ni kdmen nachazejici se v mistech, kde se rozkladala dnes jiz zanikla ves
Rokosin (foto autorka, 2016).

Ubo¢ - kostel sv. Vaclava

Obr. 52 Ubo¢ — kostel sv. Vaclava na I. vojenském mapovani (VUGTK 2017[online]).

Obr. 53 Ubo¢ na Il. a Ill. vojenském mapovani (VUGTK 2017[online]).

Obr. 54 Ubo¢ na indikaéni skice stabilniho katastru , s vyznaéenim pfedpoklddané
polohy (CUZK 2017 [online]).

Obr. 55 Ubo¢ - lidarovy snimek s vyznaéenim predpoklddané polohy sv. Vaclava (CUZK
2017 [online]).

Obr. 56 Ubo¢ — soucasny letecky snimek obce s vyznag¢enim predpokladané polohy
sv. Vaclava (Seznam.cz 2017 [online]).
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Obr. 57 Kresba profilovaného kamene ze zruseného kostela sv. Vaclava, ktery by se
mél nachdazet ve vétracim otvoru Spycharu (Vanék — Hostas 1902, 123).

Obr. 58 Ubo¢ — $pychar (foto autorka, 2016).

Obr. 59 PUvodni dvere kostela sv. Vaclava. Momentalné slouZi jako jediny vstup
Spycharu (foto autorka, 2016).

Vsekary — kostel sv. Barbory

Obr. 60 Kostel sv. Barbory na Miillerové mapovani (VUGTK 2017 [online]).

Obr. 61 Kostel sv. Barbory vojenském mapovani (VUGTK 2017[online]).

Obr. 62 Kostel sv. Barbory na II. vojenském mapovani (VUGTK 2017[online]).

Obr. 63 Kostel sv. Barbory na lll. vojenském mapovani (VUGTK 2017[online]).

Obr. 64 Kostel sv. Barbory na indika&ni skice stabilniho katastru (CUZK 2017[online]).

Obr. 65 Kostel sv. Barbory na sou¢asném leteckém snimku (Seznam.cz 2017 [online]).

Obr. 66 Kostel sv. Barbory i s budovou némecké skoly. Foto z 30. let (obec VSekary
2016 [online]).

Obr. 67 Kostel sv. Barbory i s budovou némecké skoly, datace neznama (obec Vsekary
2016 [online]).

Obr. 68 Kostel sv. Barbory — pohled na kruchtu, rok pofizeni 1958 (Kronika obce
Vsekary, 1958, 179).

Obr. 69 Kostel sv. Barbory, snimek barokni vymalby, rok pofizeni 1966 (Kronika obce
Vsekary, 1966, 181).

Obr. 70 Kostel sv. Barbory, zbytky levého postranniho oltare, rok pofizeni neznamy
(Kronika obce Vsekary, 1966, 183).

Obr. 71 Kostel sv. Barbory, zdevastovany interiér, rok pofizeni 1969 (Kronika obce
Vsekary, 1969, 251).

Obr. 72 Kostel sv. Barbory v 80. letech (Ublova 2013, pfilohy 8 ).

Obr. 73 Kostel sv. Barbory — severni strana (foto autorka, 2016).

Obr. 74 Kostel sv. Barbory — zapadni strana. (foto autorka, 2016).
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Obr. 75 Kostel sv. Barbory - predsin pfipojena k vychodni strané s hlavnim vstupem
(foto autorka, 2016).

Obr. 77 Kostel sv. Barbory — jizni strana. Detail poskozeni (foto autorka, 2016).
Obr. 78 Kostel sv. Barbory — vychodni strana (foto autorka, 2016).

Obr. 76 Kostel sv. Barbory — pfistavek pripojeny k predsini ze severni strany (foto
autorka, 2016).

Obr. 78 Kostel sv. Barbory — vychodni strana (foto autorka, 2016).

Obr. 79 Kostel sv. Barbory — detail poSkozeni. Uvolnéné zdivo v zaklenuti okna
v severni kapli (foto autorka, 2016).

Obr. 80 Kostel sv. Barbory — okno s pozlstatky vypIné v severni zdi (foto autorka,
2016).

Obr. 81 Kostel sv. Barbory — idnska hlavice a korunni fimsa (foto autorka, 2016).
Obr. 82 Kostel sv. Barbory — pohled na kruchtu (foto autorka, 2016).

Obr. 83 Kostel sv. Barbory — pohled do presbyteria. Ve stropni ¢asti jsou patrné
zbytky barokni vymalby (foto autorka, 2016).

Obr. 84 Kostel sv. Barbory — pozustatky barokni malby ve stropni ¢asti presbyteria
(foto autorka, 2016).

Obr. 85 Plvodni stavebni plan kostel (SOA Plzen— fond VS HorSovsky Tyn, inv. ¢. 692,
sign. 35, kart. 149)

Obr. 86 PUdorys kostela sv. Barbory (Prekresleno, Prochazka 2001).

Obr. 87 Stavebni vyvoj kostela (Cervena — pozdné barokni zdivo, zluta — novodobé
zasahy).

90



10 Obrazové prilohy

Legenda
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A Kaple
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e —— e Kilo meters

Obr. 1 Mapa — Stav farni sité pred zahdjenim josefinskych reforem na okrese
Domaizlice (autor Andrea Kohoutova 2016).
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Obr. 2 Mapa — Priibéh josefinskych reforem na okrese DomatZlice (autor Andrea
Kohoutova 2016).
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Obr. 3 Mapa — Konecny stav farni sité na okrese Domazlice (autor Andrea Kohoutova
2016).
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Obr. 4 Mapa — Kostely zrusené za josefinskych reforem na okrese DomaZlice (autor
Andrea Kohoutova 2016).
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Domatlice — kostel sv. Jakuba Vétsiho

Obr. 6 Mésto Domatlice - soucasny letecky snimek DolejSiho pfedmeésti s kostelem
Zvéstovani Panny Marie a oznacenym mistem, kde plvodné stél kostel sv. Jakuba
Vétsiho (Seznam.cz 2017 [online]).

Obr. 7 Kostel sv. Jakuba vétSiho (Domatzlice) — vyfez veduty z po¢atku 18. stoleti
(Prochazka 2014, 105).
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Obr. 8 Zakladové zdivo nejstarsi faze kostela sv. Jakuba Vétsiho odkryté pfi
archeologickém vyzkumu v 90. letech (Bfichacek - Cechura 2012, 136).
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Obr. 9 Poloha obou kostell (Bfichacek - Cechura 2012, 134).
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Obr. 10 PUvodni misto, kde kostel sv. Jakuba vétsiho staval, v pozadi kostel
Zvéstovani Panny Marie (foto autorka, 2016).

Obr. 11 PGvodni oltar a kazatelna z kostela sv. Jakuba vétsiho. Dnes se nachazi
v kostele Zvéstovani Panny Marie (foto autorka, 2016).
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Obr. 12 Rekonstrukce nejstarsi faze kostela sv. Jakuba Vétsiho (vlastni 3D model
SketchUp predpokladané podoby kostela).

igl

Obr. 13 Rekonstrukce prestavby kostela sv. Jakuba Vétsiho v obdobi gotiky (vlastni 3D
model SketchUp prfedpokladané podoby kostela).
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Domatzlice — kaple sv. Vavfince na Veselé hore

A 'ua'

Obr. 14 Kaple sv. Vavfince na |, Il. a lll. vojenském mapovani (VUGTK 2017 [online])
a indikaéni skice stabilniho katastru (CUZK 2017 [online]).
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Obr. 16 Kaple sv. Vavfince na Veselé hore — soucasny stav, pohled na zapadni a jizni
stranu (foto autorka, 2016).
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Horsovsky Tyn — Loretanska kaple

Obr. 18 Kaple Marie Loretanské na indika¢ni skice stabilniho katastru (VUGTK 2017
[online]).

Obr. 19 Mésto HorSovsky Tyn a kaple Panny Marie Loretanské v pol. 18. stoleti
(zdroj: Thomayer 2013, 28).
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Obr. 20 Zfejmé nezrealizovany pldn lorety (SOA Plzen — VS HorSovsky Tyn, inv. €. 692,
sign. 35, kart. 149).




Obr. 22 Kaple Panny Marie Loretanské - fragmenty napisu, které byly odhaleny po
strzeni podlahy (foto autorka, 2016).

103



Maxov — kostel sv. Jana Krtitele

Obr. 25 Lokalita Kostelisté na Il. vojenském mapovani (VUGTK 2017 [online]).
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Obr. 28 Lidarovy snimek lokality s oznacenim, kde byl provadén prizkum (CUZK 2017
[online]).
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Kosteliste
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Obr. 29 Lokalita KostelisSté na soucasném leteckém snimku. Vyznaceno je misto, kde
zfejmé kostel staval (Seznam.cz 2017 [online]).

Obr. 30 Lokalita Kostelisté, dochované zdivo plivodni usedlosti - pohled na severni
stranu - (foto autorka, 2016).
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Muténin — kostel sv. Erazima

Obr. 33 Obec Erazim na indikaéni skice stabilniho katastru (CUZK 2017).
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Obr. 34 Obec Erazim, soucasny letecky snimek obce (Seznam.cz 2017 [online]).

Nemanice - Kaple Panny Marie Klatovské

Obr. 35 Kaple Panny Marie Klatovské na Millerové mapé a na |. vojenském mapovani
(VUGTK 2017 [online]).

Obr. 36 Kaple Panny Marie Klatovské na Il. a lll. vojenském mapovani (VUGTK 2017
[online]).
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Obr. 37 Kaple Panny Marie Klatovské na indika¢ni skice stabilniho katastru (CUZK
2017 [online]).

Obr. 38 Kaplic¢ka zasvécena sv. Eustachovi (patronu vSech myslivc) dodnes upomina
na zrusenou kapli Panny Marie klatovské (foto autorka, 2016).
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Obr. 39 Lokalita Kaplicka, kameny a zlomky cihel na povrchu terénu (foto autorka,
2016).

terénni hranou (foto autorka, 2016).
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PobézZovice — kostel sv. Jifi

Obr. 41 Kostel sv. Jifi na Miillerové mapovani a . vojenském mapovani (VUGTK 2017
[online]).
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Obr. 42 Dv0r sv. JiFi na Il. vojenském mapovani (VUGTK 2017 [online]).
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Obr. 43 Dv0r sv. JiFi na Ill. vojenském mapovani (VUGTK 2017 [online]).

T17S5

Obr. 44 Dvir sv. Jifi na indikaéni skice stabilniho katastru (CUZK 2017 [online]).
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Obr. 45 Lidarovy snimek s predpokladanou polohou zaniklého kostela sv. Jifi. Patrny
je vyrazny relikt, ktery by snad mohl byt pozistatkem objektu. V terénu jiz tak
zfetelny neni (CUZK 2017 [online]).

Obr. 46 Soucasny pohled na dvlr sv. Jiti, na mapé vyznaceno misto, kde byl proveden
terénni prlzkum (Seznam.cz 2017 [online]).
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Obr. 47 Jedna z lip, vymezujici misto byvalého kostelisté (foto autorka, 2016).

ho kostela (foto autorka, 2016).
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Obr. 48 Ter

114



Obr. 50 Terénni relikt na misté zruseného kostela a pfrilehlad usedlost (foto autorka,
2016).
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Obr. 51 Hrani¢ni kdmen nachazejici se v mistech, kde se rozkladala dnes jiz zanikla ves
Rokosin (foto autorka, 2016).

Ubo¢ - kostel sv. Vaclava

Obr. 52 Ubo¢ — kostel sv. Vaclava na |. vojenském mapovani (VUGTK 2017[online]).
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Obr. 54 Ubo¢ na indikaéni skice stabilniho katastru, s vyznaenim ptedpokladané
polohy (CUZK 2017 [online]).

Obr. 55 Ubo¢ - lidarovy snimek s vyznac¢enim predpokladané polohy sv. Vaclava (CUZK
2017 [online]).
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Obr. 56 Ubo¢ — soudasny letecky snimek
obce s vyznaCenim predpokladané polohy
sv. Vaclava (Seznam.cz 2017 [online]).

Obr. 58 Ubo¢ — $pychar
(foto autorka, 2016).
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Obr. 57 Kresba profilovaného kamene
ze zruSeného kostela sv. Vaclava, ktery
by se mél nachdazet ve vétracim otvoru
Spycharu (Vanék — Hostas 1902, 123).
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Obr. 59 Pivodni dvefe kostela

sv. Vaclava. Momentdlné slouzi jako
jediny vstup Spycharu (foto autorka,

2016).



Vsekary — kostel sv. Barbory
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Obr. 61 Kostel sv. Barbory vojenském mapovani (VUGTK 2017[online]).

Obr. 62 Kostel sv. Barbory na II. vojenském mapovani (VUGTK 2017[online]).
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Obr. 64 Kostel sv. Barbory na indika&ni skice stabilniho katastru (CUZK 2017[online]).

Obr. 65 Kostel sv. Barbory na sou¢asném leteckém snimku (Seznam.cz 2017 [online]).
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Obr. 66 Kostel sv. Barbory i s budovou némecké Skoly. Foto z 30. let (obec Vsekary
2017 [online]).

Obr. 67 Kostel sv. Barbory i s budovou némecké Skoly, datace neznama (obec Vsekary
2017 [online]).
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Obr. 68 Kostel sv. Barbory — pohled na kruchtu, rok pofizeni 1958 (Kronika obce
Vsekary, 1958, 179).
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Obr. 69 Kostel sv. Barbory, snimek barokni vymalby, rok pofizeni 1966 (Kronika obce
Vsekary, 1966, 181).
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Obr. 70 Kostel sv. Barbory, zbytky Obr. 71 Kostel sv. Barbory, zdevastovany

levého postranniho oltare, rok interiér, rok potizeni 1969 (Kronika obce
pofizeni nezndmy (Kronika obce Viekary, 1969, 251).
Vsekary, 1966, 183).

Obr. 72 Kostel sv. Barbory v 80. letech (Ublova 2013, pfilohy 8).

124



Obr. 73 Kostel sv. Barbory — severni strana (foto autorka, 2016).

Obr. 74 Kostel sv. Barbory — zdpadni strana. (foto autorka, 2016).
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Obr. 75 Kostel sv. Barbory - pfedsin Obr. 76 Kostel sv. Barbory — pfistavek

pfipojena k vychodni strané pFipojeny k predsini ze severni strany (foto
s hlavnim vstupem (foto autorka, autorka, 2016).
2016).

Obr. 77 Kostel sv. Barbory — jizni strana. Detail poskozeni (foto autorka, 2016).
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Obr. 78 Kostel sv. Barbory — vychodni strana (foto autorka, 2016).

Obr. 79 Kostel sv. Barbory — detail poSkozeni. Uvolnéné zdivo v zaklenuti okna
v severni kapli (foto autorka, 2016).
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Obr. 80 Kostel sv. Barbory — okno s pozlstatky vyplné v severni zdi (foto autorka,
2016).

Obr. 81 Kostel sv. Barbory — iénska hlavice a korunni fimsa (foto autorka, 2016).
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Obr. 82 Kostel sv. Barbory — pohled na kruchtu (foto autorka, 2016).

Obr. 83 Kostel sv. Barbory — pohled do presbyteria. Ve stropni ¢asti jsou patrné
zbytky barokni vymalby (foto autorka, 2016).
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Obr. 84 Kostel sv. Barbory — pozustatky barokni malby ve stropni ¢asti presbyteria
(foto autorka, 2016).

Obr. 85 Plvodni stavebni plan kostel (SOA Plzen— VS HorSovsky Tyn, inv. €. 692,
sign. 35, kart. 149)
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Obr. 86 Pldorys kostela sv. Barbory (Prekresleno, Prochazka 2001).
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barokni zdivo, Zzlutd — novodobé

Obr. 87 Stavebni vyvoj kostela (¢ervena — pozdné

zasahy).
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