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Doplnéni hodnoceni, pfipominky, dotazy:

Cilem préce bylo vytvofit vyukovy materiél (e-kurz) pro pfedmét Periferni zafizeni. Material mé&l vychazet
z existujicich kurzili, které mél doplnit, aktualizovat a zastaralé informace procistit. To se vSak pfili§
nepodafilo. Kurz neni metodicky dobie feSen. Chybi zde formulace cilii i diskuse nad obsahem. Ten je tak
vytvaren spiSe nahodile. Jsou zvyraziiovany nékteré dnes jiZ zastaralé technologie, jako je napi. IEEE 1394,
plazmové ¢i CRT monitory (otdzky i v autotestech). To v kontrastu s v textu chybg&jicimi a b&zng
vyuzivanymi technologiemi piekryvnych stop, heliem plnénymi disky, PCle, Lightning & Thunderbolt
rozhranim, barevnym laserovym tiskem apod. piisobi pomérné $patné.

Informace poskytované napfi¢ kurzem nemaji jasnou strukturu. Jeji vytvofeni a dodrZeni pfitom nemuselo
byt nikterak sloZité (napf. nzev, ucel, druhy a princip zafizeni ¢i technologie, hlavni parametry, vyhody a
nevyhody daného zatizeni ¢i technologie, apod.) a mohlo reflektovat i odlidné typy zafizeni.

Texty kurzu byly zkraceny a pfepracovany do bodové podoby. Tato operace viak mé&la mnohdy negativni
dopad na piesnost tvrzeni a téZ strukturaci informaci, které jsou nyni fazeny do seznamii jedné tirovng. Kurz
tak vypada spiSe jako nezpracované nekvalitni vypisky z pfednasky, které jsou doplnény o obrazky. Kurz
obsahuje i celou fadu faktickych chyb (napk. b&Znéa odezva u LCD 1 az 2 ms, zamé&néni USB-C s USB 3.1,
tvrzeni digitalni signal nemizZe byt rusen, apod.). Vypadly i podstatné informace (napf. v zakladnich
parametrech zobrazovacli neni uveden jas a kontrast, zato je zminéna funkce PIVOT).

Texty ve velké mire vychdzi z bakalaiské prace kolegy Buchy, nebyly viak povySeny na kvalitngjsi aroven,
kterou bychom u diplomové prace studenta magisterského studia uditelstvi mohli o¢ekavat.

Co se viak autorovi nedd upfit je snaha o aktualizaci zejména obrazové slozky kurzu. Ta byla z velké ¢asti
pfepracovana a doplnéna o nové fotografie. Ty jsou vétSinou voleny vhodné, jen malo-z nich jako je tomu
napf. u obrazku HDD obsahuji nesmysly. Ocenil bych v3ak jejich jazykové sjednoceni. N&které popisky na
obrazcich jsou v Cestiné, jiné ve slovensting i anglitting, vyznam terminti viak neni vZdy vysvétlen. Oprava
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textd pfitom neni vétsinou piilis slozita a lze v kratkém ¢asovém useku zvladnout i ve zdarma dostupnych
editorech, jako je napt. GIMP.

Pocet nové vytvotenych animaci je nizky. Proti pfedchozim verzim kurzu animaci dokonce ubylo. Ty pfitom
mohou pomoci pochopit principy zafizeni a kroky jasngji, neZ jen pomoci textového popisu &i textu s
obrazkem (napf. u &teni z CD, zapisti na HDD, principu LCD, vzorkovani, apod.). Animace prakticky
pfibyly jen v kapitole vénované RAID. Jedna se o typové shodné animace s odliné vizualizovanymi daty
pro rizné typy RAID.

Pozitivni snahu vidim v pouziti autotestil. I ty v8ak obsahuji chyby a jsou orientovany priméarné na znalosti
fakti, mnohdy dnes jiZ zbyte¢nych.

Velmi ocefiuji autorovo rozhodnuti pfipravit kurz v LMS Moodle namisto v zastaralém a nyni jiz
nevyvijeném systému ProAuthor. Pro pfesun kurzu bylo jisté vynaloZeno nemalé usili, které viak nebylo
zhodnoceno. Nebyl vyuzit potencial LMS Moodle umoZiiujici zmé&nu systému vyuky od transmisivniho ke
konstruktivistickému pojeti. Textova €ast prace jen ponékud nesourodé popisuje tvorbu kurzu v ProAuthoru
(dvé strany o zalozeni kurzu, kapitol, ¢lank formou navodu) a systém Moodle (dvé strany s priklady
instituci vyuzivajicich Moodle, zminkou o konstruktivistickém pojeti vyuky, HW a SW pozadavcich,
aktivitach a jejich logovani, rozdily LMS Moodle vs. ProAuthor). Text druhé ze jmenovanych kapitol neni
kvalitni a ztraci kontakt s tématem prace. V dobég, kdy je LMS Moodle celosv&tové zndimym a vyuZivanym
systémem pro vzdé€lavani, je ponekud zbytecné uvadét, Ze lokdlni spole¢nost JABLOTRON ALARMS
vyuziva LMS Moodle ke $koleni svych zaméstnancti. Pfinosna neni ani specifikace HW a SW pozadavka
(str. 6). Ty jsou jako i jiné ¢asti prace definovany vagné. Informace, Ze ,,SW pozadavkem LMS Moodle je
internetovy prohlize¢ jako je Google Chromem, IE, Mozilla Firefox, Opera apod.“ a ,samoziejmym
predpokladem je pak opera¢ni systém* mnoho neptinesou. Z HW naroki se v textu dozvime o ,,nenaro¢nosti
prostiedi Moodle“. Zcela opomenuta je vSak serverova Cast, ktera je chybné brana jako samoziejmost bez
jakychkoli narokti. Obdobné malo pfinosna je i ¢ast vénovand pouZitému softwaru (str. 29). Napft. obsirné
pojata informace o tom, Ze autor v minulosti ziskal SW Zoner Photo Studio 15 v anglické verzi zdarma je
zcela zbyte¢na. Vzhledem k pouzitym néstrojim by dobfe poslouzil i lecktery zdarma dostupny fotoeditor.

Vyznamny usek textové Casti prace zabird technickd zprava o provedenych zméndach. Autor tak Cini se
znacnou peclivosti a nevynechdva zadnou z kapitol. V nékterych ptipadech vSak chybi lepsi zdiivodnéni
provedenych krokti a diskuse nad obsahem textové a grafické &asti kurzu. Prehled zvySuje i autorem
vytvofena pétistrankova tabulka ,,stru€ného prehledu aktualizaci a zmén kurzu®, ktera je vSak ponékud
nepochopitelné duplicitné umisténa jak v béZné textové &asti prace, tak i v tisténych pfilohach.

Za velmi pfinosnou vnimdm snahu o ovéfeni vytvofeného kurzu pomoci dotaznikového Seteni. To oviem
vykazuje fadu metodickych chyb. Setfeni nebylo dostatené popséno a bylo provedeno v prvni tfeting
semestru v dobé, kdy studenti je§té dle harmonogramu ani dle logli v LMS Moodle neméli prostudovany
cely kurz. Tato informace sice kratce v textu prace zaznéla, nebyla viak vysvétlena. Pokud mé&lo byt snahou
ziskat priibéZnou zpétnou vazbu, mél byt dotaznik rozdélen a pfifazen do kazdé ze sekci. Stejné tak chybi
zdivodnéni vyfazeni studenti kombinované formy studia (viz str. 41). Tito studenti pfitom tvofili
vyznamnou ¢ast navStévnosti kurzu. Vyplnéni dotazniku pfi prezenénim setkani na prvnim zapoctovém testu
nelze u online kurzu brat jako dostateény duvod.

Vzhledem ke zbyte¢né uspéchanému provedeni Setfeni je otdzkou, co vlastné bylo pomoci dotazniku
zjist€no. Jak vérohodné odpovédi asi ziskam na poloZenou otazku ,,Pokuste se o celkové zhodnoceni kurzu
Periferni zafizeni.*, kdyZ vétSina studenti méd prostudovanu jen &ast kurzu? Nepiekvapuje proto i pom&rné
mald odezva na mozné zlepSeni kurzu u dalsi z otazek.

Celkovou vérohodnost vyhodnoceni $etfeni snizuje i manipulace se ziskanymi informacemi. Napf. na str.
43 se uvadi, Ze vétSina studentil idajné pii vyplilovani dotazniku stihla prohlédnout cely kurz. Ze ziskanych
odpovédi je pfitom zcela zfejmé, Ze 5 ze 7 studentti poskytujicich tuto zp&tnou vazbu vyslovné uvedlo, Ze
absolvovali jen ¢ast kurzu, zbyvajici dva se k tomuto nevyjadtovali.

Clenéni a logicka struktura kurzu neni v préaci diskutovana. Navrzena struktura kurzu je vSak pouzitelna.
Otéazkou je, pro¢ bylo dotykové ovladani zafazeno do sekce ,,Zobrazovate“ a ne do sekce ,Zafizeni
umoZzilujici praci na pocitaci®. Stejné tak i ulozi§t€ NAS byly vy¢lenény jako samostatna Kapitola a nebyly
soucasti sekce ,,Pevné disky a externi paméti“. Pon€kud nelogické se mi zd4 v8ak fazeni v textové Casti

2z3




prace, napf. umisténi vysledkii dotaznikového Setfeni v sekci rozifeni kurzu pojednavajici o doplnénych
¢lancich kurzu, stejné tak i podkapitoly kapitoly 3.1 Tvorba kurzu, které nejprve pojednavaji o systému
Moodle (srovnatelné s urovni kapitoly 2), kurzu, pfehledu provedenych zmén, poté a struktury kurzu,
seznamem uprav v jednotlivych kapitolach a poté aZ nasledované obecnou problematikou tvorby obrazki.

Jazykovou, stylistickou a formalni Groveii prace hodnotim jako podpriimé&rnou. Problematicka je zejména
textova Cast elektronické verze kurzu. Ta obsahuje celou fadu pieklept a typografickych chyb. Seznamy
nejsou psany dle normy. Snaha o zjednoduseni a bodové provedeni textu se projevila na smysluplnosti textt
(napf. jako nevyhoda inkoustovych tiskdren je uvedeno ,,inkoust miiZe pfi del$im nepouZivani zasychat).
Je pfitom Zadouci, aby inkoust na papife zaschl a drZel, neni viak Z4douci, aby inkoust p¥i del$im
nepouzivani tiskdrny zasychal v cartridge. Tato véta dava znalym alespofi smysl, hor3i je pak napf. tvrzeni
uvedené u vyhod laserového tisku ,.tisk velkou vétSinu papird, limitovand maximalni gramazi“. Obdobnych
pfipadi je vice, coz je u studijniho textu, ktery dle zjisténi 3 ze 7 studenti bere jako primarni zdroj informaci,
zna¢né problematické a sniZuje kvalitu prace. ‘

Vzhledem k tématu je v praci pouZito malé mnoZstvi zdroji. To je zpGsobeno zejména $patnou praci se
zdroji ve vyukovém kurzu, kde texty nejsou pfimo ani volné& citovany, pouze je na konci kurzu v kapitole
»Zdroje** uveden seznam webovych serverti bez konkrétniho odkazu na €lanky, ze kterych bylo &erpano. V
textoveé Casti prace jsou pouzity spiSe zdroje popularizaéniho charakteru. N&které z nich, napf. zdroj &. [12]
s nazvem ,,Pouze dnes: Zoner Photo Studio 15 Pro ke staZzeni zdarma — Zivé.cz“ z 8. 1. 2014 by se v odborné
praci snad ani vyskytovat nemély.

Kvalita zpracovani tématu prace a ptinosu prace: Kurz bez podrobné kontroly a opravy nedoporuéuji
vyuZivat. Kurz je zpracovan nekvalitn€. Obsahuje celou fadu chyb a nepfesnosti, které jsou studenty dale
Sifeny. Chybi didakticky zéklad. Texty by mély byt pfepracovany, chybné informace opraveny a zpiesnény,
chybgjici doplnény. Clanky by mély byt prevedeny do jednotné struktury. Zastaralé informace nebyly
disledn¢ odstranény a &tenafe zbytené zahlcuji (napf. rezimy tisku jehlickovych tiskaren, obsluha
klavesnice pferusenim 21h DOSu, plazmové displeje, ...). Hlavnim ptinosem préce je doplnéni nékterych
chybéjicich informaci a zejména aktualizaci grafické slozky kurzu, ktera byla velmi zastarald. Je viak
otazkou, zda je toto dostacujici na trovni diplomové prace. Velmi jsem proto vahal mezi hodnoceni dobie
a nevyhovujici.

Otéazky:

1. V kapitole vénované Moodle uvadite, Ze se jedna o nastroj pro konstruktivisticky typ vyuky. Definujte
konstruktivisticky typ vyuky a sdélte, jakym zpisobem tento styl vyuky ve va$em kurzu napliiujete.

2. Vysvétlete metodologii ovéfeni kurzu. Pro¢ byl dotaznik rozeslan a vypltiovén jiz v prab&hu semestru a
pro¢ byli vyfazeni studenti kombinované formy studia.

3. Vysvétlete, na jakém principu funguje optickd mys. Pfedved’te ukazku vysvétleni daného principu ve
vytvofeném kurzu.

4. Z jakého zdroje jste ¢erpal informaci o trvanlivosti ziznamu na CD-R a CD-RW? Jak jste informace
uvedené v kurzu ovéfoval?

5. Cim je VGA v principu lepsi, nez napt. HDMI?

6. Jaké nastavit rozliSeni skeneru vzhledem k oekdvanému tisku?

Celkové hodnoceni prace | O vyborné QO velmi dobfe | ® dobie O nevyhovujici
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