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Posouzeni:

Po detailnim prostudovani a analyze predlozené diplomové prace s nazvem ,Zadavani verejnych

zakazek dle nového zakona o zadavacich fizenich® predklada oponent diplomové prace nasledujici
posouzeni.

Formalni a metodologické zpracovani diplomové prdce

Po strance formalni lze predlozenou diplomovou praci hodnotit jako prumérnou, kdyz tato spliuje
formalni podminky kladené na zpracovani analogického typu odbornych dokumentt. Lze tedy
konstatovat, Zze zpracovatel pfedkladané diplomové prace naplnil podminky kladené ve Vyhlasce
dékana FPR ¢. 30D/2012, o bakalafskych a diplomovych pracich ve znéni vyhlasky ¢. 34D/2012
(Gplné znéni), a zpracovatel prokazal schopnost zpracovani praci posuzovaného charakteru.

Diplomova prace spliuje veskeré pozadavky na odbornou kvalitu, ¢lenéni a odborné zpracovani textu,

spravnost citaci, bibliografickych odkazti v textu, seznamu pouzité literatury a konecné i na
pozadovany rozsah textu.

Po strance gramatické je mozné konstatovat, ze lze predlozenou diplomovou praci hodnotit opét jako

prumérnou. Zpracovatel prokazal schopnost zpracovani odborného textu, a to véetné uziti odborné
pravnické terminologie.

Zpracovatel diplomové prace sice prokazal pfi tvorbé diplomové prace znalost metod zpracovani

odborného textu. Vysledkem vSak je zpracovani posuzované problematiky pouze popisnym zplsobem
s minimalnimi prvky komparatistiky.

Odborné zpracovani diplomové prdce

Po strance odborného zpracovani textu lze konstatovat, Ze predlozena diplomova prace byla
zpracovana v souladu se zvolenym zadanim diplomové prace, kdy posuzovana prace je fadné
strukturovana, odpovidajicim zptisobem, logicky a systematicky a spravné upravena. V této souvislosti

Jje vsak oponent nucen konstatovat, ze predlozena diplomova prace pfedstavuje pouze popisny text bez
jakekoli §irsich vlastnich zavéri ¢i hodnoceni.

Zpracovatel sice prokazal schopnost fadné prace s pravnimi prameny, avSak ani v tomto rozsahu nelze
hovoftit o tom, Ze by pfedloZzena prace prekrocila meze popisnosti.

Obsahové zpracovani diplomové prdace

Po strance obsahové pfijal zpracovatel za téma diplomové prace problematiku, ktera je pomérné Siroka
a vzhledem ke své praktické vyuzitelnosti také v §irokém rozsahu diskutovana. Sirokou materii, ktera
Jje s posuzovanou problematikou spojena, sice zpracovatel dokazal fadné uchopit, avsak predkladana
prace se nevyhnula vy$e opakovanému fundamentalnimu nedostatku popisnosti.

V praci predkladané diplomové prace jeji autor abstrahuje od pokusu o §irsi hodnotici uvahy, uvahy
srovnavaci a také uvahy de lege ferenda, coz hodnotu predkladané prace degraduje. I proto oponent
doporucuje, aby se autor diplomové prace pfi obhajobé tomuto tématu vénoval blize.



Doporuceni:

S ohledem na shora provedené posouzeni a nasledné zhodnoceni predlozené diplomové prace, i pres
uvedené nedostatky,

doporucéuji

piedloZenou diplomovou praci na téma »Zadavani vefejnych zakizek dle nového zakona o
vefejnych zakizkich“ k obhajobé s piedbéZnym hodnocenim ,dobfe“. Soudasné viak
doporuéuji, aby nedostatky pfedloZené priace naznadené ve shora uvedeném posouzeni
zpracovatel prace odstranil v ramci dstni obhajoby.

Otazky polozené oponentem k obhajobé

Konzultant predklada timto zpracovateli nasledujici otazky k provedeni ustni ¢asti obhajoby diplomové
prace:

(a) Zameéfte se na problematiku vyvojovych tendenci moznosti zmény hodnoceni nabidek uchazeéti
v zadavacim fizeni zadavatelem.

(b) Zameérte se na problematiku dusledkt pravem upravenych pfipadu zmény smlouvy uzaviené na

vefejnou zakazku a jeho vyvoje v genezi pravniho fadu Ceské republiky, a to s ohledem na
novou pravni upravu vetrejnych zakazek.

V Karlovych Varech, dne 6. kvétna 2016

JUDr. Tomas Ficner, Ph.



