FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obchodniho prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI

Jméno a prijmeni autora diplomové prace: BC PAVEL,VRANA
Nazev diplomové prace: UCASTNICKE CENNE PAPIRY
Oponent diplomové prace: JUDr. Martin MAISNER, PhD, MCIArb.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokosSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykézal shodu diplomové prace
s jinymi dily. (0%).

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliuje:
casteCné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Zvolena a zpracovana struktura diplomové prace ve vztahu ke zvolenému tématu se
jevi jako vhodna a rozsah zpracované problematiky se kryje se zadanim a tedy
s predpokladanym obsahem diplomové prace. Sife zvolené problematiky je dostate¢na
a pokryva predpokladané penzum.

2, Pfimétenost pouzité metody X
zpracovani:
Zduvodnéni:

Pouzita metoda zpracovani je priméfena. Oponent by sice uvital menSi diiraz na
pouzity popisny a kompilaéni styl prace a vétSi orientaci na problematicka ¢i sporna
mista pravni upravy, ale pouZita metoda neni nespravna ani nevhodna.

3. Orientace v pravni Upravé a Groven X
prace s ni

Zdivodnéni:

Diplomant se v pravni upravé pohybuje bezpecné a dostatecné, jeho kompilace je velmi
kvalitni. Jeho analyticka prace je ponékud slabsi, ve vétSiné pripadii se do analyzy
nepousti, coZ je praci na Skodu.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdiuvodneéni:

Diplomant spravné odkazuje jak na literaturu, tak na judikaturu. Texty jinych autori
a zejména vyznamna soudni rozhodnuti ale cituje malo, Praci by prospélo, kdyby uvedl
citaty dilezitych pravnich vét ¢i vyznamné ¢asti odivodnéni primo v textu.
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S Vyuziti domdci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Domaci literaturu diplomant vyuziva velmi dobfe a vyvaZené. BohuZel jeho prace se
zahraniéni literaturou je velmi omezena, proto se i komparace s némeckou a britskou
pravni tdpravou Fadi je patrné nejslabsi ¢asti prace, Komparace je opravdu jen
zakladni a omezena.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
Groven zpracovani, odbornd kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Jazykova uroven prace je velmi slu$na aZ na drobné formulaéni excesy do obecné
destiny. Odborna kvality shrnuti pravni dpravy je velmi dobra, ¢lenéni a formalni
iprava textu rovnéZz. Diplomant cituje spravné ( i kdyz , jak uvedeno vySe, praci by
prospél vétsi rozsah citaci), odkazy seznam literatury i rozsah jsou primérené

7 Hodnoceni zavérid a ptinosnosti X
prace
Zduvodnéni:

Prace je z hlediska prehledného zpracovani pravni tdpravy kvalitné a prehledné
zpracovana. V tom je rozhodné prinosna Neobsahuje sice analyzu problematickych
mist pravni dpravy ani néjaké originalni vlastni zavéry diplomanta, nicméné lze ji
povazovat za velmi sluSné zpracovanou.

8. | Otazky poloZené k obhajobg: | |

1. Pfevod a prechod tcéastnickych cennych papiri

2. Povinnosti akcionare, povinnost loyality

ZAVER:
PiedloZzenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuyji klasifikaci DP: Velmi dobre

V Plzni, dne 12.5.2017 I




