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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):
Predlozena prace si na zakladé provedeného etnografického vyzkumu klade za cil

analyzovat dil€i aspekty a projevy viktimizace mezi lidmi bez domova. Tento cil byl napinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérodnost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni
prace, vhodnost priloh apod.):
Autor si zvolil zkoumany terén, ktery je etnograficky ,vdécny“, ale zarovern i naro¢ny a bez
predchozich zkuSenosti se s nim vyporadal. Teoreticka ¢ast je zpracovana velmi slusné.
Jakub Webr se s pifehledem dokazal zorientovat v daném tématu stejné tako jako v dilCich,
nékdy vzajemné rozpornych, pristupech, aniz by se dopoustél pouhé kompilace bez vlastni
tvarci reflexe. Jesté Iépe by to ovSem dopadlo, kdyby duslednéji teoreticky uchopil koncept
kriminality, nasili a Gjmy z kritické perspektivy (nikoli pouze v podkapitole 3.4.), coz by mu
umoznilo i hlubsi interpretaci vysledkl vlastniho vyzkumu v praktické &asti, které (vyjma
uvedené podkapitoly) jsou spiSe deskriptivni povahy. Je rovnéz §koda, ze v praci neni vice
poznatkll ze zicastnéného pozorovani, které by Sly za rovinu verbalnich sdéleni ziskanych
prostrednictvim rozhovoru a Iépe by odhalovaly strukturalni aspekty viktimizace a nasili ve

vztahu ke zkoumané populaci.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazt na literaturu, graficka
Uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):
Jazykovy projev odpovida povaze a ureni prace. Autor prehledné a srozumitelné

strukturuje text, spravné odkazuje a pouziva dostatek relevantni odborné literatury.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé

stranky, originalita myslenek apod.):
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Celkové je prace kvalitné zpracovana. Autor prokazal schopnosti jak v oblasti teoretické, tak
praktické. K idealu chybi jen duslednéjsi konceptualizace nékterych zakladnich pojm( a
jejich analyticka aplikace pfi interpretaci, potazmo i vytvareni dat, ¢imz by sva zjisténi

posunul za hranici deskripce, tak jak ucinil v podkapitole 3.4.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE
(jedna aZ tri):
1.  Jak byste odborné vysvétlil relativné ¢asty vyskyt pachaného fyzického nasili

mezi samotnymi aktéry zkoumané populace?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

Velmi dobre. V pfipadé presvédcivé obhajoby vyborné.
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