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1 UVOD

Krajina, prostor, mista a lidska pamét jsou neoddélitelnou
soucasti naSeho byti. Otdzkou je, jak velkou ulohu v ném hraji?

Denné pouzivame tato slova v bézné konverzaci, aniz by pro
nas jejich vyznam mél hlub8i kontext. Ruzni lidé, ale i rizné
skupiny lidi vnimaji krajinu i mista v ni rizné. Krajina ale neni jen
to, co nas momentalné obklopuje, kdyz hledime z okna ¢i sedime
na lavi€ce s vyhledem na okoli, ale i to, co vytvafi nas charakter,
nasi osobnost. V prostoru se pohybujeme a mista v ném vytvafime.
Poté stejné tak jako ona (ta mista) pusobi na nas, my plsobime na
né. Nejsou to pouze fenomény, které urcuji lokalizaci socialnich
procesl, ale jsou vnitfné spjaté s lidskou kulturou a socialnimi
vztahy. Néktera mista muZzeme obdivovat a milovat, ale zaroven
v nas mohou vyvolavat strach €i nenavist — v zavislosti na naSem
vztahu k nim. Pfesné to je ten okamzik kdy mista vznikaji, nabyvaji
na vyznamu. Tim, Ze tato mista v nas vyvolavaji uréité pocity a
vzpominky, muzeme mluvit o ,paméti téchto mist“. Koncept ,pamét’
mist“ je dnes vyuzivan ve studiich krajinné antropologie,
archeologie, ale i ekologie. V této praci bude vyuzit jako nastroj
k ziskani poznani o prostorovém ramci, ve kterém se informatofi
daného vyzkumu pohybuji. Prace se zabyva konkrétné lidmi, ktefi
jsou Cleny sdruzeni myslivc na Tachovsku. Lokalita je situovana
v fidce osidlené lesnaté krajiné nedaleko ¢esko-bavorskych hranic,
a stala se po mnoha stoleti az do sou€asnosti rajem lovcu.

Cilem této bakalarské prace bude zjistit, zda specificka
identita myslivcl vytvafi a vychazi skrze prostor, ve kterém se
pohybuiji.

Prace je rozdélena do tfi Casti. Prvni teoreticka Cast
seznamuje Ctenafe s danou problematikou. S jejim vznikem a



teoretickym vymezenim konceptu: krajina, mista, identita a mista
paméti. Jedna se o souhrn nékolika definic a teorii uznavanych
autoru, ktefi se s touto problematikou zabyvali a zabyvaji. Tato ¢ast
prace také zahrnuje popis vyzkumného regionu, jeho historii a
krajinu, ktera jej obklopuje.

Druha &ast prace se nese v duchu metodologickém. Zahrnuje
informace o0 postupu pfi ziskavani informatord a vytvareni
etnografickych dat pro dany vyzkum. Tyto data jsou ziskavana
dvéma zpUsoby. Za prvé zufastnénym pozorovanim a za druhé
polostrukturovanym dotazovanim. Toto dotazovani bylo zvoleno
jako hlavni metoda vyzkumu. Do této Casti je zafazen i popis
zkoumané populace a osnovy zmifovanych semistrukturovanych

rozhovordu.

Prakticka kapitola prace predstavuje vysledky realizovaného
vyzkumu, které jsou interpretovany pomoci uryvku z rozhovord, ale
i informaci ze zufastnéného pozorovani. V8echny tyto ziskané
informace jsou nasledné davany do souvislosti s teoretickymi
vychodisky uvedené v prvni ¢asti prace.

V neposledni fadé jsou zde kapitoly, které obsahuji resume,
seznam pouzité literatury a pfilohy k praci.



2 TEORETICKA CAST
2.1 Studium krajiny v antropologii

Antropologie krajiny je diskurs, ktery sebou pfinasi propojeni
kulturni geografie a antropologie. Diky této mezioborové spolupraci
doslo k obohaceni obou disciplin. Obé discipliny spojuji metody a
do urcité miry i zajem, jez se ale odliSuje v dirazu na predmét
zkoumani (Gibas, Pauknerova, s. 132). Odbornici ve vSech
humanitnich védach a predevSim tedy v antropologii koncept
krajiny ,pojimaji ponékud jinym zpusobem, protoze krajina je
néjakym zpusobem propojena s lidmi a s tim, jak lidé rozumi svétu,
reaguji na né&j a pretvareji jej* (Kristuf, Zikova et al., 2015, s.10).
Krajina je pfedmétem antropologie, ktera se snazi zmapovat jaké
predstavy o krajiné lidé maji a jak tu krajinu vnimaji a to vSe, se pak
odrazi v kolektivni paméti, ktera sebou nese kolektivni vzpominky a
predstavy o dané krajiné.

Krajinné kontexty lidského chovani se v antropologii do
znacné miry natolik nevyskytovaly (debaty o krajiné se spiSe vedly
jen v.uméni a geografii). Tyto debaty se ¢asto nevyskytuji zasluhou
znacného zajmu pFedevS§im o studium exotickych kultur,
modernizace, genderu, pribuzenstvi, aktérstvi, folkloristiky,
socialniho vylou€eni, chudoby a mnoho dalSich témat, které jsou
spjaté s dnesni dobou.

Otazka vztahu Clovéka a prostfedi se objevuje jiz ve druhé
poloviné 60. let 20. stoleti. Jeden z prvnich, ktery se onou otazkou
zabyval, byl Edward T. Hall (Kristuf, Zikova et al., 2015, s.10).
Americky antropolog Edward T. Hall teoreticky opodstatnil a
empiricky dokazal, ,Ze prostor, vnémz se lidé pohybuji, neni
objektivni, na kultufe nezavisla konstanta. Poukazal na to, ze
prostor je kulturni konstrukt a Ze Clovék je kulturné-prostorova
bytost slovy ,organismus a jeho biotop tvofi jeden uceleny sytém



...uvazovat o jednom, aniz bychom zaroven neuvazovali o druhém,
nedava smysl“ (Hall, 1968, s. 86 cit in Macha, 2010, s. 229)

Antropologie krajiny, do niz zarazujeme i antropologické
smysleni vztahu mista a prostoru, se jako obor ukotvil az v prabéhu
90.let 20. stoleti (Hirsch, O"Hanlon 1995, s. 1-3). Nelze striktné fici,
Ze tematizace prostoru se jiz neobjevovala ve starSich
etnografickych pracich. Avsak tyto prace vznikajici v prvopocatcich
samotné antropologie, nebyly teoreticky ukotvené ani zkoumané
z pohledu studie krajiny. Tyto prace prostor spiSe popisovaly a
pojimaly jej, jen jako soucast materidlnich a kazdodennich
podminek v dané oblasti samotného vyzkumu. Na tyto faktory
poukazuje i Erie Hirsch, ktery ve sborniku The antropology of
Landscape Perspectives on Place and Space (Hirsch,1995), jako
pfiklad predklada monografii Bronislawa Malinowského-Argonauts
of the Western Pacific. Autor zde uvadi popis krajiny a zivotniho
prostfedi Trobriandskych ostrovl. Tento popis vSak slouzi jako
popis pro orientovani se v prostfedi, avSak z badatelovy
perspektivy a jiz zcela postrada prvky pohledu jedince z dané
nativni populace (Hirsch, 1995, str. 1). Malinowsky nicméné nebyl
jedinym autorem, u kterého okrajové muizeme nalézt prostorové
souvislosti lidského chovani. DalSimi takovymi slavnymi autory,
zabyvajicimi se etnografii byli kupfikladu Edmund Leach nebo
Evans-Pritchard. Leach se bez analyzy prostoru v popisu politické
organizace v Barmé neobeSel, ale jediny Evans-Pritchard se
zabyval také moznym vlivem pfirodnich podminek a pastevectvi
na politickou a socialni organizaci nuerské spoleénosti (Méacha,
2010, s. 227).

2.1.1 Krajina

Krajinu mizeme obecné definovat jako ,East zemského
povrchu s typickou kombinaci pfirodnich a kulturnich prvka a



charakteristickou scenérii. K zakladnim slozkam krajiny patfi reliéf,
puda, vodstvo, klima, vegetacni pokryv, zvifena a Clovék“(Velky
slovnik naucny a/l, 1999, s. 748).

Krajina skrze antropologické mysSleni vSak neni pouze soubor
stromu, kamenu, kopcd, rostlin, cest, poli, zvifat. Do krajiny ¢lovék
vpisuje svou kulturu svymi aktivitami, které nelze od krajiny oddélit.
To zcela potvrzuje Petr Gibas a Karolina Pauknerova ve svém
Clanku Mezi pravekem a industrialem: nékolik poznamek
k antropologii krajiny (2009). Autofi zde piSi, ze ,neni mozné
porozumét krajiné Ci ji uchopit bez zaméreni se na Clovéka, at jiz
konkrétniho jedince ¢&i €lovéka v ramci sociokulturnich souvislosti,
nebot ten zahaluje svét kolem sebe do pavucéiny vyznamu, do niz je
zaroven sam zavéSen“ (Gibas, Pauknerov4, 2009, s. 131-2) P¥i
studiu Krajiny tedy nesmime opomenout fakt, Zze na ni je tfeba
nahlizet z pohledu védeckého. Nesmime podlehnout umélecko-
estetické predstavé o vyznamu tohoto konceptu, ale uchopit jej,
jako konstrukt, ktery dokaze ujasnit a predpovidat lidské aktivity.
Tato bakalarska prace pojednava o vnimani krajiny, kterou lze
vidét, ale zaroven i o krajiné, ktera produkuje etnograficka data diky
mistnim zvyklostem (Hirsch, 1995, s. 2).

Pfistupy k pojmu krajina se casto odliSuji. OdliSuji se na
zakladé toho, kdo na né nahlizi. VSeobecné lze fici, ze rozdilnost
pohledu spociva v pfistupu kuchopeni podstaty a definici.
KlicCovym je vSak vyznam slova ,krajina“, ktery je
starogermanského puvodu, pfiéemz némdcina vyuziva termin
Landschaft a angli¢tina Landscape (Gojda, 2000, s. 59). Anglické
oznaceni Landscape bylo uvedeno do anglického jazyka na konci
Sestnactého stoleti jako technické oznaceni aplikované malifi.
Tento termin se objevil pomoci holandského terminu Landscha
(Hirsch, 1995, s. 2). Pojem krajiny byl tedy vytvofen z duvodu toho,
aby zduraznil jeji vizualni a malifské rozméry.



V obdobi raného stfedovéku se prvotni oznaceni pro termin
krajina stal pozemek, ktery byl obhospodarovan jednim rolnikem.
,Krajinou se tedy rozuméla pouze ta ¢ast svéta, jiz vnimal jedinec
hospodafici na konkrétnim kousku zemé. Co se nachazelo na
horizontu tohoto prostoru, byla jiz jina krajina. Teprve od pocatku
druhého tisicileti se objevuji nové pojmy jako doména, panstvi
apod., které jiz maji politicky vyznam* (Gojda, 2000, s. 59).

Otazka krajiny v jiném rozméru se zacala feSit pfevazné az
koncem 80 let a zaCatkem 90 let se vstupem tohoto konceptu do
antropologie. Na téma antropologie krajiny, jak upozornuje ve svém
Clanku Pfemysl Macha (2010), byl jeden z prvnich a dodnes
uznavanych praci, napsan sbornik textl: The Anthropology of
Landscape: Perspectives on Space and Place, kterou editoval Eric
Hirsch a Michael O" Hanlon (1995). Hirsch v Gvodni kapitole tohoto
sborniku upozornuje na to, ze pokud mame uvazovat o krajing, je
tfeba si uvédomit, Zze krajina sebou nese vztah mezi "popfedim”
(foreground) a "pozadim" (background) socialniho Zivota. Krajinu
tak definuje jako kulturni proces mezi mistem a prostorem. Koncept
mista chape pravé jako to, co stoji v popfedi a je to néco, co je
konkrétni a kazdodenni ve spoleenském Zivoté. Zatimco pojem
prostor je to, co stoji vpozadi a je to néco imaginalniho a
potencialniho v socialni existenci (Hirsch, 1995, s. 4-5). Jinymi
slovy se da fict, Zze kazdodenni zivot a naSe aktivity v ném ovlivriuji

nase socialné sdilené pfedstavy o tom, jaci bychom chtéli byt.

Tim Ingold ve svém dile The temporality of the landscape
(1993) fika, Ze lidské byti je proces, ktery zahrnuje prichod ¢asu a
tento Zivotni praibéh je spjaty s tvorbou krajiny ve které tito lidé Ziji
(Ingold, 1993, s. 153). Krajina se stava soucasti nas, stejné tak jako
my se stavame soucasti krajiny (Ingold,1993, s. 154). Krajina je
svét, ,jak jej znaji ti, kdo jej obyvaji, kdo obyvaji mista v ném a
cestuji po cestach, jez tato mista spojuji“ (Ingold, 1993, s. 193).
,Krajina je tedy Zita prostfednictvim kazdodennich aktivit a mizeme



ji spolu s Timem Ingoldem chapat jako krajinu €innosti (,taskcape®),
jejichz prostfednictvim se vlastné ztélesniuji socialni predstavy (ono
socialni pozadi) do konkrétni situace (socialni popfedi), jejichz
prostfednictvim se materializuje Ziti, zazivany svét® (Kristuf, Zikova
et al.,, 2015, s. 12). Nebo jej také muzeme obecnéji chapat jako
,Socialné relevantni prostfedi jedince®, které je zfejmé jen tém
lidem, ktefi danou krajinu obyvaji (Macha, 2010).

2.2 ldentita a misto

DalSimi teoretickymi koncepty, které pouzivam ve své praci
je identita a misto. Socialni identita vmé praci je zfetelné
spojovana s otazkami mista, protoze se pfi identifikaci s danym
mistem budu zabyvat, jak otdzkou identity samotné, tak otazkou
mista. Nejprve pfiblizim koncept identity a poté se pokusim tento
pojem propojit s tématem mista.

2.2.1 Identita

Etymologie slova identita pochazi z 16. stoleti a odvozuje se
od latinského slova identitas. Podstata identitas je latinské slovo
idem, jehoz Cesky vyraz lze prelozit jako stejny (Oxford
Dictionaries, 2017)."

.ldentita je zplsob, jimz se jednotlivec nebo skupina
jednotlivet definuje, pocituje svou existenci (jedineénost) a o ktery
se opira, kdyz si uvédomuje (vymezuje) sama sebe ve vztahu k
jinym* (Chromy 2003, s. 167).

Identita neni pojmem, se kterym bychom se setkavali pouze
ve védeckych clancich, rubrikach ¢i knihach. Da se fici, ze v

' Oxford Dictionaries. Definition of identity [online]. Oxford University Press, ©2017. [cit.
23.3.2017]. Dostupné z: http://www.oxforddictionaries.com/definition/en
glish/identity?q=identity



bézném Zzivoté na tento pojem stale Castéji narazime i pres
okolnosti, Ze si to zcela neuvédomujeme. Prostfednictvim publikaci,
reklam a televiznich pofadld je nam vstépovano, jak bychom méli
zménit nas Zivot. Na zakladé tohoto vstépovani se lidé snazi
LvylepSit“ svlj zivot, zménit se tak, aby se vnitfné ztotozrovali s tim,
jaci by mohli a méli byt dle spoleCenskych norem. Otazkou je, do
jaké miry se dokazeme onomu fenoménu ubranit a nakolik to
ovlivni zménu nasi identity. Pfikladem muUze byt spoluzak, ktery se
po nékolika letech stane nékym jinym, nez jsme jej znali na stfedni
Skole. AvSak opak muze byt téz pravda. Jednotlivci maji rtizné
identity podle toho v jakych skupinach €i komunitach se nachazeji,
dale se muze lisit i podle systému viry, kultury, politického systému,
k nimZ nalezi Ci celkovy styl Zivota, ktery jsme si vybrali. V tomto
smyslu mohu tvrdit, Ze ja jako Ceska budu mit jinou identitu nez
Né&mka. Stejné tak, jako obyvatelka zapadnich Cech budu mit také
jinou identitu nez Moravanka a zaroven jako vegetarianka budu mit
rovnéz jinou identitu nez veganka a takhle bych mohla pokraCovat
jesté par odstavcl. Kazdy z nas ma mnoho identit, avSak i pfesto
se lidé zakouSeji jako jednotna entita.

To v8e ukazuje na fakt, Ze identita se utvafi v prubéhu
socialnich procest. ,Jakmile je vytvofena, je udrzovana,
obménovana, dokonce i pfebudovavana socialnimi vztahy. Socialni
procesy, jez se podileji na formovani i udrzovani identity, jsou dany
socialni strukturou. Identity vytvofené vzajemnym pulsobenim
organismu, individualniho védomi a socialni struktury zpétné danou
socialni strukturu ovliviuji, udrZuji, obménuji, a dokonce ji i
pfebudovavaji. SpoleCnosti maji své degjiny, v jejichz pribéhu
vznikaji urcité identity. Tyto dé&jiny jsou vS8ak vytvareny lidmi s
ur€itou identitou® (Berger, Luckmann, 1999, s. 170-71).

Britsky sociolog Richard Jenkins ve své knize Social Identity
fika, ze ,identita je naSe chapani toho, kdo jsme a kdo jsou ostatni
lidé, a naopak, jak ostatni lidé chapou sebe a druhé (které zahrnuje



i nas)“ (Jenkins, 2008, s. 18). Identita je pro tohoto autora proces,
ktery nazyva identifikaci a tato identifikace je podstatou lidského
svéta. ,ldentifikace je systematické utvareni a pfipisovani vyznamd,
mezi jednotlivci, mezi kolektivy, a mezi jednotlivci a kolektivy, ve
vztahu k podobnosti a odliSnosti“ (Jenkins, 2008, s. 18). Principem
je, ze lidé se zarazuji do jedné skupiny, kdezto od jiné si udrzuji
odstup. Kdyz se pak jedinec zaradi do skupiny, vyplyva z toho, ze
se pfizpUsobuje jejimu socialnimu prostfedi (Jenkins, 2008, s. 40).

Némecky antropolog Rudolf Hernegger tvrdi, Zze pokud ve
skupiné vznikne spole¢né sdilena identita, tak tento faktor se stava
integracni  silou skupiny, pfiemZ tento prfedpoklad nazyva
»Sjednocujicim principem® (Hernegger 1982, s. 19). ,V nejSirSim
slova smyslu mizeme kolektivni identitu chapat jako vyraz osobni
identifikace ¢lena urcité skupiny s touto skupinou. Sdruzovani se do
kolektivit je pfitom odvozovano z psychosociologickych danosti
kazdého jednotlivce a je povazovano za cosi zcela pfirozeného a
bytostné lidského® (Lozoviuk, 2005, s. 163).

Tato prace v otazce identity je zaméfena predevSim na
prostorovy aspekt, ktery formuluje identitu jedincu, ale i celé
skupiny mysliveu. Vztah informatord této prace k prostoru je
pfirozenou soucasti jejich zivotld. Prostor, ve kterém se pohybuji,
vystupuje jako zaklad pro pochopeni jejich jedineCnosti (Chromy
2003, s. 167).

2.2.2 Misto

Slovo misto pouziva kazdy z nas dnes a denné a vétSinové
oznacCuje néjaké umisténi. V této praci vSak na toto slovo budu
nahlizet z jiné perspektivy. Vazbou na mista (ktera je dulezZitym
konceptem pro moji bakalarskou praci) se zabyval Cinsky americky
geograf Yi-Fu Tuan. Tuan vknize Space and Place, The
Perspective of Experience (1977), tvrdi, Ze mista jsou soucasti
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celého zitého svéta a realitou kazdodenniho zivota. | pfes okolnosti,
Ze jej chapeme jako samoziejmost a na jeho vyznam nehledime,
jsou mista dulezitou slozkou v naSem zivoté (Tuan,1977, s. 6).
Mnoho mist se stava pro urcité jednotlivce, ale i skupiny hluboce
signifikantni i pfes to, Ze maji malou vizualni vyznacnost (Tuan,
1977, s. 162). Nékteré objekty, at uz umélé ¢i pfirodni, pfetrvavaji
jako mista pro nas zcela vyjimec¢na, zatimco pro druhé lidi mohou
byt snadno prfehlédnuta. Kultura kazdého z nas ovlivhuje nase
vnimani, ale i presto je zde jesté spoustu vyznamnych objektd,
které jsou globalné vyznamné ve vSech kulturach (Tuan, 1997, s.
163). Néjaké misto mizeme zcela milovat a nékteré zas nenavidét.
Pouhy pohled na ono misto v nas muaze vyvolat nespocetné pocitu,
avSak tyto pocity mohou zmizet hned ve chvili, kdy toto misto
opustime.

Nediferencovany prostor se mistem stava v pfipadé, kdyz mu
pfipiSeme né&jakou hodnotu (Tuan,1977, s. 6). Kdyz prostor
dikladné zname, stava se mistem (Tuan, 1997, s. 73). Cresswell
ve své knize Place: A Short Introduction (2004) pfi konceptualizaci
mista tvrdi, Ze misto se vytvafri z urcité ¢asti prostoru, ale jen pokud
ziskava néjaky vyznam. Dale se ve své knize opird o teze
politického geografa Johna Agnewa, ktery predklada tfi zakladni
aspekty, které definuji misto (Cresswell, 2004, s. 7).
NejviditeInéjSim aspektem je pro né&j umisténi, kdy se zajimame o
néjaké ponéti o lokalité, kde se nachazi. Druhym aspektem je
materialni uspofadani mista. A poslednim tfetim aspektem je cit
pro misto, neboli jinak fe€eno vztah mista a Clovéka.

Vnimani mista spolecné s ur€itymi dlouhodobymi pocity trva
ponékud déle ziskat neZ pouhy abstrakt z onoho mista. Je to
proces, ktery se sklada ze zkuSenosti den co den se opakujicich
v rozpéti nékolika let. Jedna se o unikatni smés prvku, které
dohromady vytvafi podvédomy druh poznani (Tuan, 1977, s. 183-
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84).,Prostor a jeho chapani je jednou ze zakladnich kategorii
zaméstnavajicich lidskou mysl v souvislosti s celou fadou
kazdodennich Cinnosti, at' jiz maji charakter téch nejjednodussich,
rutiné provadénych, zautomatizovanych cinnosti, €i abstraktnich
pfedstav a operaci ovliviujicich samotného jedince a jeho
kazdodennost, &i spole¢nost v daleko S$irSim méfitku a v jejim
vyvoji“ (Vagai, 2011, s. 81).

,Misto je organizovany svét vyznamu(. Je to v podstaté
staticky koncept.“ (Tuan, 2001, s. 179). Kazdodenni aktivity Clovéka
v misté, kde se pohybuje, jsou velice dulezité pro jeho vytvareni
identity. Jak uz jsem zminila v pfedchozich fadcich, tak pravé
identita tvofi zakladni charakteristiku jedince a tato podstata osoby
podle Jaroslava Vavry (2010) vychazi z jeho zkuSenosti s misty,
ktera jej ovliviuji (Vavra, 2010, s.469). Kdybychom tyto poznatky
aplikovali jiz na téma vyzkumu této prace, tak by potom myslivci
svoji specifickou identitu ziskavali pravé pomoci symboll, které
specifikuji misto, ve kterém se pohybuji. Muzeme tedy fici, ze
myslivci posiluji vyznam mista stejnym obleCenim, feci, chovanim
na vefejnosti a dalsim jednanim, nebo jen znamkami
v kazdodennim stereotypu (Vavra, 2010, s. 468). Myslivci davaji
specificky vyznam prostfedi, ve kterém se pohybuji a tato hodnota
je zfetelna jen pro né samé, coz je vepsano do jejich charakteru.
S mistem se ztotoznuji a jejich geografické mySleni a praxe jedince
Ci celé skupiny myslivcl se k mistu poji.

Je-li tedy urcita ¢ast prostoru naplnéna vyznamem, stava se
tedy zné misto, a pokud Clovék vykonava vonom misté
kazdodenni aktivity, stane se misto soucasti jeho identity. Mizeme
tedy fici, Ze misto je prostfedek, skrze néjz Cloveék poznava, nahlizi,
chape a interpretuje svét kolem néj (Vavra, 2010, s.473). Vztahy
mezi jednotlivymi &leny dané skupiny vychazeji z jejich pohybu
v blizkosti urc€itého prostoru. Misto v tomto prostoru si pak zcela
uchovava otisk skupiny, coz plati i naopak, a vznika tak vazba mezi
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Clovék a mistem. Dalo by se tedy fici, Ze neexistuje zadna skupina
Ci druh kolektivni ¢innosti, ktera by nebyla spjata s néjakym mistem
(Halbwachs, 2009, s. 200). Jednotlivci, ale i skupiny si vytvareji své
predstavy, které pak snadno ukotvi v prostoru. Tyto prostorové
predstavy potom hraji vyznamnou roli v kolektivni paméti.

2.3 Pameét’

.Pamét je bezpochyby jednou ze zakladnich vlastnosti lidstvi
a zakladem kontinuity na$i existence. Po dlouhou dobu byla otazka
paméti spojovana predevSim se specifickou schopnosti lidskych
jedincu uchovavat ve védomi minulé déje, zkuSenosti a znalosti*
(Maslowski et al., 2015, s.7). Termin pamét krajiny je dnes Casto
pouzivany, jak v krajinné antropologii, tak i v archeologii a ekologii.
Pro moji praci v3ak bude dilezita teze, Ze kolektivni pamét
formuluje identitu, pficemz kolektivni pamét je ukotvena
v prostorovém ramci (Halbwachs, 2009, s.200).

V otazce kolektivni paméti se tato prace opira pfedevsSim o
teze francouzského filozofa a sociologa Maurice Halbwachse
(2009), ktery tvrdi, ze ,kolektivni pamét’ je ukotvena v prostorovém
ramci. Prostor je skuteCnost, ktera trva. NasSe dojmy se rychle
stfidaji, nic v naSem duchu nezlstava a tomu, Ze si dokazeme
vybavit minulost, nelze rozumét jinak, nez Ze se skute¢né uchovava
v materialnim prostfedi, které nas obklopuje* (Halbwachs, 2009,s.
200). Lze predpokladat, ze pamét mist a pamét lidi spolu néjak
souvisi. Jednotlivci, ale i skupiny lidi produkuji své dojmy o krajiné
pomoci jejich upoutani v prostoru (Fatkova, Zikova, 2014, s.
204).,Dalo by se fici, Ze ackoli skutec¢né neexistuje takova skupina
nebo druh kolektivni Cinnosti, které by nebyly spojeny s né&jakym
mistem, to jest s néjakou Casti prostoru, zdaleka to nevysvétluje,
jak je mozné, ze se nam pfi prfedstavé konkrétniho mista nutné
vybavi ¢€innost skupiny, ktera je snim spojena“ (Halbwachs,
2009,s. 200-1). Pro tuto praci je tedy dulezité se zaméfit na mista,
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ktera jsou pro danou skupinu informatord natolik dulezita, Ze se
k nim Casto vraceji a maji k nim libovolny pfistup a to natolik, ze jej
dokazou v kazdém okamziku rekonstruovat pomoci vzpominek.

2.4 Vyzkumny region

Vyzkumnym regionem se stalo Tachovsko a to ztoho
ddvodu, Ze se jedna o lokalitu mého narozeni a tak jej detailné
znAm a mam Kk této oblasti urcity osobni vztah. Tachov lezi
v zapadni &asti Ceské republiky a patfi mezi nejstarsi sidelni celky
tohoto Uzemi. To nam potvrzuje fakt, Ze Tachov v nedavné dobé
slavil devitisté vyro€i od jeho vzniku. Lokalita je situovana v Fidce
osidlené lesnaté krajiné nedaleko €esko-bavorskych hranic. Tento
faktor dal za vznik obchodnim stezkdm mezi Cechami a
Bavorskem. Tachov je pestry na svou historii, avSak zamérem této
prace neni zde wyliCit jeho dé&jiny v Uplnosti. Budu se zde
zamérovat spiSe na vyvoj zdejsi krajiny a zlomové okamziky, které
jsou pro mistni obyvatele vyznamné z toho divodu, Ze se zapsaly
do paméti zdejSi krajiny.

,Hornata a lesnata krajina Tachovska s nékolika prlismyky
byla od pravéku patrné spiSe prlichozi oblasti, stabilni osidleni bylo
velice fidké. ZdejSi nejstarSi archeologické nalezy (Labut) jsou
kladeny jesSté pfed mladSi dobu kamennou (neolit), pozdéji na
Tachovsku okrajové zasahovaly nékteré kultury neolitu, doby
bronzové a Zelezné“ (Fatkova et al., 2014, s. 13). Vliv ¢lovéka a
jeho pusobeni na okolni prostiedi se tedy uplatfiovalo jiz od
pravéku po dlouha staleti aZz dodnes. Kazdym dnem pfichazi
zmeény a krajina kolem nas nabyva novych rozmérl a vyznamu pro

nas samotné.

V podvédomi lidi obyvajicich tuto lokalitu, vS8ak nejvice tkvi
krajina pohraniCi. ,Tedy ty oblasti regionu lezici pfi hranicich
s Némeckem, které byly nejpozdéji od 13. stoleti kolonizovany
pravé prevazné Némci a ve kterych doSlo ve 20. stoleti k jedné
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z nejradikalnéjSich zmén socioekonomického a sidelného vyvoje:
CasteCnému dosidleni a vzniku pfisné stfezeného hranicniho
pasma — tzv. zelezné opony“ (Fatkova et al., 2014, s. 7). | pfes
okolnosti spjaté s déjinami této oblasti. Dualezitou slozkou krajiny
této lokality a jejiho vzhledu méla a stale maiji i lidska osidleni.
Mnoho vesnic a osad v Ceském lese zaniklo a to diky zmin&nym
vlivim Zelezné opony. Vznikala tu spousta opusténych budov, které
muzeme v krajiné dodnes nalézt. Navic v dusledku otevieni hranic
pravé mezi Cechami a Né&meckem, pfibylo na hranicich mnoho
dalSich opusténych budov, které nadale zUstavaji ve vzpominkach
mistnich obyvatel. Mnoho zmén probéhlo také v byvalém rezimu,
kdy krajinny raz byl naruSen stavbami panelovych domu (Kolektiv,
2005, s. 243). V Tachovské krajiné vSak maji i své misto drobné
sakralni pamatky, které dotvareji krajiné jeji obraz. Za sebe tedy
miZu Fici, Ze krajin& zapadnich Cech Ize porozumét jen tehdy,
pokud se zaméfime na jeji vyznamné historické udalosti, které se
do ni nezrusitelné zapsaly.

Vzhledem k mozZnostem této bakalarské prace, jsem
samoziejmé nezahrnovala celou oblast Tachovska, ale pouze Cast
lokality onoho byvalého politického okresu a to hlavné mista, kde
moji informatofi pusobi. PfedevSim se jednalo o lesy a louky okolo
obci Tisova, Staré sedlisté a mésta Tachova.

2.4.1 Lesni krajina

KliCovym hybatelem a hlavnim rysem lokality, ve kterém se
moji informatofi pohybuji je lesni krajina. Lesy a ,jejich podoba a
druhova skladba, na né navazana zvifeci i dalSi rysy po tisicileti
urCovaly podobu tachovské krajiny, a co je zvlasté podstatné,
zasadnim zpUsobem ovliviiovaly Zivot ¢lovéka v ni“ (Fatkova et al.,
2014, s. 36). Najdeme zde rozsahlou, unikatni, harmonicky
utvarenou krajinu s vyznamnym podilem pfirozenych lesnich a

vr wvawv s
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lidského Zivota. Daly za vznik mnoha lidskych sidel a cest v jejich
blizkosti a to prevazné diky jejich vyuziti k
zemédélskému obhospodarovani a vyuziti dfeva pro priamyslovou
vyrobu (Fatkova et al., 2014, s. 36). ,Pro mistni obyvatele vS§ak byly
od stfedovéku lesy vzdy hlavné zdrojem obzivy a mistem tvrdé
prace, rozhodujicim prvkem kazdodenniho Zivota. Mnoho
folklornich podani ukazuji, Zze lesy byly pfedmétem imaginace, ucty,
obav, touhy a lidskych snu“ (Fatkov4, 2014, s. 36). Dodnes tyto
lesy neztratily svoji obrazotvornost a jsou soucasti mnoha lidskych
zivotl mistnich obyvatel. Pfikladem nam muzou byt pravé myslivci,
vykonavajici svou €innost v danych lesich, které se staly rajem lovu
zvéfe a soucasti jejich identifikace.

Nedilnou soucasti lesni krajiny na Tachovsku je chranéna
oblast Cesky les. Cesky les je pomérné Uzké pohofi, samotny
nazev je vSak v podstaté jen zemépisny pojem vymezujici Ceskou
¢ast mnohem vétSiho horského celku, jehoZz soucasti je i
OberpfalzerWald v Némecku. ,Pfevazné lesnata krajina Ceského
lesa je doplnéna pestrou mozaikou pastvin, luk a zarUstajicich lad.
Rozsahlé bukové lesy v okoli nejvy$siho vrchu Ceského lesa
Cerchova (1042 m n.m.) pfechazeji postupné smérem k severu
v lesy s vy$8im zastoupenim smrku. Pro severni &ast Ceského lesa
jsou charakteristicka vrchovistni raselinisté s borovici blatkou a
svébytnou raSelinistni kvétenou. Zachovala lu€ni spolecenstva jsou
tvofena zejména podmacenymi az zraSelinymi loukami s vyskytem
chranénych a vzacnych druhd rostlin a rozsahlymi nivnimi lady*
(Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky, 2017).2
Krajina tohoto uzemi je velmi ojedinéla a tak ma znacny turisticky
potencial a stava se vyhledavanym mistem pro cykloturistiku a

idealni je i pro pési turistiku s mnoha nau¢nymi stezkami.

ZvAgentura ochrany prirody a krajiny Ceské republiky. Regionalni pracovisté Sprava CHKO
Cesky les [online]. AOPK CR, © 2017. [cit.7.4.2017]. Dostupné z:
http://ceskyles.ochranaprirody.cz
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2.5 Myslivost

,Lov zvéfe, ktery je provadén nikoliv kvulli obZzivé, ale pro
zadbavu, nazyvame myslivosti® (Fatkova et al.,2014, s.47).
Informatory mého vyzkumu se stali ¢lenové jednotlivych sdruzeni
spadajici pod Ceskomoravskou mysliveckou jednotu. Zakladnim
ustanovenim jednoty je, ze ,myslivecké sdruzeni je ob&anskym
sdruzenim zaloZzenym podle zakona €. 83/I1990 Sb., o sdruZovani
obc¢anu, ve znéni pozdéjSich predpisu, které sdruzuje své Cleny ke
spole€nému provadéni myslivosti v honitbé. Kolektivnim organem
sdruzeni je vybor sdruzeni. Statutarnimi organy sdruzeni jsou dale
vybor, pfedseda, mistopfedseda nebo povéfeny CcClen vyboru
sdruzeni® (STANOVY CESKOMORAVSKA  MYSLIVECKA
JEDNOTA, z.s., &l. 1)°.

Clenstvi ve sdruzeni &lovék ziskava, pokud si poda fadnou
pisemnou pfihlasku a je starSi patnacti let. Poté jej musi schvalit
Clenska schlize sdruzeni a nasledné musi uchaze¢ zaplatit vstupni

poplatek, pokud byl danym sdruzenim stanoven (Stanovy, €l. 3)

Stanova mysliveckého sdruzeni Cislo 3 fika, Ze ,Hlavnim
poslanim sdruzeni je ochrana pfirody a krajiny a spolecné
provadéni myslivosti v souladu s pfisluSnymi pravnimi pfedpisy,
rozhodnutimi a pokyny pfisluSnych spravnich organu“ (Stanovy, €l.
3). ,Sdruzeni pIni své poslani zpravidla tim, Ze pfedevSim v zamu
svych ¢lenu:

a) svou péci zajistuje zlepSovani zivotniho prostredi (revitalizace
krajiny),

b) propaguje na verejnosti ochranu prirody a myslivost, zejména
pofadanim kulturnich a spole€enskych akci,

¥ STANOVY CESKOMORAVSKE MYSLIVECKE JEDNOTY, z.s., dale jen
~otanovy”.
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c) zajistuje chov, vypousténi, ochranu zvére a peci o ni

d) plsobi na soustavny rist odborné a spoleCenské Urovné svych

¢lenl, dba o zachovani mysliveckych zvyku a tradic,

e) zajiStuje rozvoj myslivecké kynologie, sokolnictvi a loveckého

strelectvi,
f) vyuziva statnich i jinych dotaénich programd“ (Stanovy, €l. 3).

V tomto tretim ¢lanku se také muzeme dodist, Zze cilem sdruzeni
neni Cinnost vykonavat za ucCelem vydélku ani nemaji podil na
majetku daného sdruzeni. Clenové svou &innost musi vykonavat
v souladu s pravnimi pFedpisy, stanovami a provoznim fadem
spolku (Stanovy, €l. 3).

Kdo ¢lenstvi vijednoté neziskal, a pFesto tuto d&innost
vykonava, je oznaCovan za pytlaka. Tento C¢lovék lovi zvér
nelegalné. Dokonce i myslivec, ktery by zapomnél ulovenou zvéf
oznacit plombou oznacujici Clenstvi ve spolku by Celil oznaenim
pytldka. Pytlactvi neni otazkou jen dnesni doby, ale bylo soucasti
i minulych dob, kdy tento jev byl povazovan za zcela bézny, avSak
samotna myslivost méla odliSnou tvar, nez je pojimana dnes
(Kolektiv, 2005, s.685).

2.5.1 Historie Myslivosti

Regionalni dé&jiny myslivosti se mnoho nelisi z ddvodu toho,
Ze tato Cinnost byla vykonavana ve své podstaté skoro na vSech
gastech uzemi Ceské republiky. Uzemi Tachovska, a to pfimo
lesnata krajina, neboli Cesky les byla dlouh& stoleti nazyvana
Rigsky les. Tento nazev plynul z toho, Ze se jednalo o nepropustny
hvozd na pomezi Ceska a Bavorska. Pfes tyto hvozdy vedlo jen
nékolik malo obchodnich cest, a proto se kvili dostupnosti u nich
povétSinou vystavovaly osady, mésta, klastery, hradiSté a hrady
(Kolektiv, 2005, s.681).
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Diky tehdejSi vzdalenosti Tachovského uzemi od spravniho
stfediska Pfemyslovcu (Prahy) se v hrani¢nich hvozdech bohaté na
rznorodou zvér malokdy konaly knizeci &i kralovské Stvanice
(Kolektiv, 2005, s. 268). Reviry myslivcu zde také vznikaly
pfevazné v blizkosti lesu, kde vedly obchodni cesty, ale i cesty,
které byly zpfistupnény z divodu tézby dfeva a to vSe z dlvodu
toho, Ze umoznovaly lepSi prljezdnost pfi jizdnim lovu. Jizdni lov
byl charakteristicky tim, Zze se pfi ném vyuzivali psi a lovili se
pfevazné jeleni, medvédi a Cerna zvéf. Zvéf se v téchto dobach
lovila pfedevsim Sipy z lukd. Luky byly velmi ucinné a tiché zbrané.
Déle se klovu pouzivaly lovecké tesaky a ostépy, které se staly
spiSe pomuckou k dokonceni lovu. Tento druh lovu byl prosluly a
popularni od 10. do 14. stoleti. Pfi vS8ech lovech, pokud byla
pFilezitost, nechavali lovci jako prvni vystielit svého panovnika, pro
kterého to byla zabava a vydatny sportovni zazitek (Kolektiv, 2005,
S. 681). Oblibenymi a typickymi zvifaty v tomto obdobi byli tetfevi,
jestrabi, ,jeleni, srnci, Cerna zvéf, medvédi, rysoveé, drobné ptactvo
a v polnich honitbach zajici a koroptve. KozeSinova zvér se chytala
do pasti, liSky byly norovany se psy vyzlaty.“(Kolektiv, 2005, s.
681).

Ve 14. stoleti se zacCala vyuzivat kuSe, coz pfinaselo spoustu
vyhod: lepS$i prlraznost, spolehlivost, rychlost stfely a lovec ji mohl
mit neustale nabitou a tak byt neustale pfipraven k lovu. Tato zbran
se stala oblibenou po nékolik let a to i vdobach, kdy uz se
vyuzivaly palné zbrané (Kolektiv, 2005, str. 682).

16. stoleti pfineslo mnoho zmén a to predevsim v pokroku ve
vyrobé a vyvoji stfelnych zbrani. To mélo za nasledek, Ze lovci
zacali ve velkém stfilet vysoké Selmy. V lesich postupné zacala
ubyvat zvér a tak aby se vySe ulovkl alespon trochu zachranila, tak
se ve smyslu je lépe chranit, postupné zacali odstranovat predatofi.
To mélo za nasledek, Ze byla krok za krokem odstranéna populace



19

medvédud, vlkd a rysu. Jeleni zvéf byla potom od 17 stoleti jiz
soustfedéna do obor (Kolektiv, 2005, s. 682).

Myslivei se vzapadnich Cechach stavali loveckym
personalem jiz od 15. Stoleti. Dokonce zde bylo i mnoho rodu
slouzicich po generace na stalém panstvi. Myslivost se tak stavala
rodinnou tradici, ktera vznikala na zakladé seznameni se s terénem
ale i se zvyky a pocty zvére. Jejich obydli byla situovana v blizkosti
lesuU a jejich cest, aby méli pfehled o tom, kdo do lesa vchazi a kdo
s ¢im odchazi (Kolektiv, 2005, s. 687). ,Na nékterych panstvich
dostavali lesni zaméstnanci zelené nebo Sedozelené sukno na
jednotny odév, coz jesté nebyl pfimo stejnokroj, ale lovecky Sat
(Kolektiv, 2005, str. 687).

Myslivost dfive byvala oborovou profesi a na to se vazalo
mnoho povinnosti s touto €innosti. Nicméné, kdyz se Clovék stal
myslivcem ziskal tim i vyjime&né postaveni mezi obyvateli dané
lokality. Myslivec byl v dané oblasti definovan svym zelenym
odévem, ktery jini lidé nemohli nosit a pfedevsim byli znami svou
specifickou ,mysliveckou mluvou®, které ostatni ob&ané nerozuméli
(Kolektiv, 2005, s. 687).

V dnesni dobé je myslivost pojimana vétSinoveé jako konicek,
pfi kterém ¢lenové jednotlivych spolkul lovi zvéF pro zabavu.

3 METODOLOGICKA CAST
3.1 Metodologie vyzkumu

Cilem této Casti prace je popsat prubéh vyzkumu, na jehoz
zakladech stoji tato bakalarska prace. Prace se zabyva antropologii
krajiny provazanou s problematikou identity. Pro toto téma bylo
dalezité zmapovat emické osvojeni krajiny, které dalo za vznik
specifické identité, a to za pomoci vyzkumu, ktery se opira o
kvalitativni metody terénniho vyzkumu. Poznatky o myslivcich jsou
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Cerpany z dat, které jsem ziskala dvéma hlavnimi zpusoby: (1)
zucCastnéné pozorovani prostrednictvim aktivniho prochazeni se
v krajiné se zainteresovanymi osobami. Cilem tohoto postupu bylo
zmapovani krajiny v oblasti, kde plsobi osoby mnou vybraného
spolku myslivcu. Tento postup pomohl k prohloubeni vztahl mezi
vyzkumnikem a informatorem a také vypomohl klepSimu
porozumeéni myslivecké Cinnosti. Dale jsem sva data k vyzkumu
ziskavala prostfednictvim (2) polostrukturovanych rozhovora, které
odhaluji subjektivni nazory a porozuméni socialnim faktam.
Polostrukturované dotazovani je typické pro tvorbu kulturnich dat,
které mohu pfi analyze nasledné interpretovat pomoci jejich
vyznamu. (TouSek, 2012, s. 63—-64). Antropolog H. Russell Bernard
semistrukturované interview oznacCuje za nejCastéji pouzivanou
metodu v dotazovani z divodu toho, ze se timto zplsobem da
efektivné vyuzit Cas, protoze zakladnim atributem téchto rozhovoru
je tematicka osnova otadzek (Bernard, 2006, s. 212). Vyhodou
tohoto scénare je, Ze jsem si ho mohla pfedem pfipravit. Diky
pfipravé bylo mozné nalézt voditko pro cely rozhovor tak, aby
smeéfoval k tématu vyzkumu a pfinasel informace, které mél pfinést
k dosazeni cile tohoto vyzkumu. Vyzkum klade dUraz na
pripravenost, avSak pfi postupu neni striktné uplathovana
nadmérna kontrola a to z toho duvodu, Ze bych se pfi rozhovorech
chtéla dozvédét i néco vice, co zrovna informator povazuje za
dilezité a mohl tak vyjadfit svij nazor a postoj k jednotlivym
tématdm (Bernard, 2006, s. 212).

Rozhovory byly vedeny béhem zimnich a jarnich mésict roku
2017. Probihaly doma u mé sestry, nebo v autech, kdyz jsme jeli s
informatory do terénu. Uskutefiovany byly pfimo také pfi
prochazeni se vlesich ¢&i pfi loveni zvéfe. Loveni probihalo
povétSinou na posedech a kazatelnach, jenz byly situovany na
loukach. Rozhovory, které mi byly poskytovany, jsem nahravala na
diktafon a nasledné prepisovala. Z davodu toho, Ze v tomto terénu
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se Clovék musi pohybovat s maximalni tichosti, aby se zvér
nevyplasila. Naskytly se i momenty, kdy nebylo mozné rozhovory
nahravat. V tomto pfipadé byly délany ru¢né psané poznamky do
terénniho deniku. Po dobu vyzkumu jsem si tedy vedla terénni
denik, do kterého jsem si zapisovala poskytnuté informace a
poznamky knim spjaté. Jiz pfi pfepisu zaznamu a d¢teni si
poznamek z terénniho deniku jsem si pokladala vyzkumnou otazku
typu: co pro mé znamena dana interpretace informaci, ktera byla
konstruovana v ramci interview. Zaméfovala jsem se na
podrobnosti, hledala relevantni material, ktery byl specificky svoji
pravidelnosti a aspiroval k vytvofeni systematického textu.
Takovyto text jsem vytvarela pomoci segmentové analyzy dat.
~S>egmentovani je rozdéleni textd do analytickych jednotek, které
slouzi k systematizaci textd podle typu kédu, ktery se kazdé
jednotce pridéli“ (Kristuf, Zikova et al.,, 2015, s. 114). V prvnich
krocich jsem neustale text proCitala a vytvarela témata, ktera jsem
spojila s poznatky z prochazeni se po krajiné se zainteresovanymi
osobami. Aby byl produkovany dostateCny material, nestacila
pouze jazykova interpretace, bylo potfeba si vS§imat i neverbalniho
chovani vypravécu. KliCové byly spole€né symboly a specifické
jednani, které spojuji kulturu myslived. Ta je ovlivnéna mistem, ve
kterém se pohybuji. Vznikla témata: Vztah k pfirodé, détstvi
v prostfedi myslived, péfe o krajinu, mista paméti, citové
vzpominky na mista, vnimani pfirody, traveni ¢asu v prostfedi lest

a luk, spjatost s pohraniCim, vztahy mezi Cleny.

V dalSim kroku jsem utfidila dana témata na podstaté jejich
spojitosti a vyznaéného opakovani do seznamu koédu, které ,pak
slouzi k tomu, aby se jednotlivé segmenty dat daly propojovat a tim
pak smysluplné vytvaret vypovédni kategorie k danému tématu”
(Kristuf, Zikova et al., 2015, s. 115). Takovymi kédy, které mi pfi
tomto procesu vznikly, byly napfiklad: pfiroda, tradice, vztah,
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Némci, vzpominky, penize, kamaradi, péCe o zvifata, volny cCas,
odpocCinek.

Tato vytvofena data, ktera jsem rozebrala timto zplsobem,
jsou soucasti interpretacni ¢asti mé prace.

Ve vyzkumu byl zvolen nepravdépodobnostni typ vybéru.
Tento typ vybéru je charakteristicky tim, ze upfednostiiuje urcité
Cleny populace, ktefi budou vybrani do vyzkumu (Tou$ek, 2012, s.
53). Prvni kontakty mi zprostfedkovala moje sestra, jejiz pfitel se
stal pro mé kliCovym informatorem. Nasledné jsem pak
postupovala pomoci zplUsobu takzvané ,snéhové koule” (Snowball)
(Bernard, 2006, s. 192), aniz bych pfedem uvazovala o n€jake jiné

v viiv s

Snowball je technika zaloZzena na tom, Ze se do vyzkumu
zahrne takova osoba ze zkoumané populace, na kterou jiz mame
prvotni kontakt. KliCovy informator nas potom nasledné doporuci
dal a my tak ziskavame dalSi kontakty. Da se tedy Fict, Ze
informatofi jsou tedy na sebe nasledné ,nabalovani“ (Tousek, 2012,
s. 59). Vyhodou tohoto principu je snadny vstup do vyzkumného
terénu, av8ak zde dochazi k ziskavani informatord ze stejnych
socialnich siti (TouSek, 2014, s. 59). Podle mého nazoru, ke
zkreslenimi mém vyzkumu nedoS$lo. Svij nazor zakladam na faktu,
Zze pocet jedincu, ktefi se fadi mezi myslivce z mé zkoumané
lokality je natolik omezeny, Ze se neda vyhnout tomu, aby tito
jedinci netvofili stejné socialni sité.

Samotny vyzkum s pomoci rozhovort trval od Unora do
poloviny kvétna 2017, avSak pohyb v terénu byl provadén uz dfive.
Samoziejmé tento predchozi pohyb neslouZil k Zzadnému vyzkumu.
Samotny terén mi byl jiz velmi znam od détstvi, jelikoz jiz mU{j otec
byl ¢lenem mysliveckého sdruzeni. Tento fakt, nijak neovlivnil ani
nezkreslil moji praci. Pohyb v terénu probéhl jiz pfi studiu literatury,
kterou jsem uplatfiovala v teoretické &asti. BEhem unora jsem jiz
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poznavala zdejSi krajinu a ziskavala pocetné terénni zaznamy
vztahujici se k pocitim z dané krajiny. Dale jsem pak studovala
regiondlni literaturu a myslivecké stanovy. PFi ziskani dostacujici
divéry mych informatori  jsem nasledné  pfistoupila
k polostrukturovanym rozhovortm.

3.1.1 Strukturarozhovoru

Struktura rozhovoru byla projektovana s ohledem na
teoreticka vychodiska a cil této prace. Scénar polostrukturovaného
rozhovoru byl rozdélen na Ctyfi hlavni tematické celky, které vzdy
obsahovaly nékolik otazek k danému tématu celku. Tato konstrukce
rozhovorl je nasledné k nahlédnuti v pfilohach prace. V mnoha
pfipadech se mi v8ak stavalo, Ze informatofi zacCali samovolné
vypravét, pficemz povétsinou jejich vypravéni zahrnovalo odpovédi
na mé otazky v konstruovaném polostrukturovaném scénaifi, ale i

mimo né.

V avodu rozhovoru jsem pozadala mého informatora o
pomoc se ziskavanim dat, pfiemz jsem zietelné predstavila téma
a cil mé bakalarské prace. Dale byl informator pozadan o souhlas
s pofizenim zvukové nahravky a zaroven jsem ho ujistila, Ze po
ném nebudu vyzadovat zadne citlivé osobni informace, a Ze
veSkeré informace, které mi poskytne, budou nasledné
anonymizovany.

Prvni tematicky celek se zaméfoval na pasportizaci
informatora. Podstatou onoho celku byly zahfivaci otazky, které
mély informatora rozpovidat a zaroven jsem chtéla ziskat nékolik
znalosti 0 ném samotném a o jeho celkovém Zivoté. Soucasti byly
téz otazky zaméreny na sdruzeni ve kterém dany informétor
pusobi.
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DalSi tematicky celek zahrnoval otazky ke vztahu informatora
k myslivosti samotné. Jednalo se o otazky, které mi mély prozradit,
jak on sam danou c¢innost definuje, jak se kni dostal, co ho
motivuje k tomu, aby danou €innost vykonaval a do jaké miry
pfizpusobuje svUj zivot, aby myslivost vykonavat mohl.

Otazky v dalSi €asti rozhovoru aspirovaly K cili zjistit, zda se
myslivci ztotoZAuji s misty, které jsou spjaty s aktivitami sdruzeni a
jak onen prostor vykonu cinnosti sami vnimaji, zda je pro né
né&jakym zpusobem dulezity. Také jsem se vtomto okruhu otazek
zabyvala kazdodennimi aktivitami, kdy jsem se ptala, jak Casto
vykonavaji myslivost a jestli se dany prostor vaze na misto trvalého
bydlisté. Posledni zalezitosti bylo zjistit, zda se o myslivosti da
mluvit, jako o zplUsobu kolektivni identity. V tento okamzik pfisly
otazky typu: kolik ¢lenu v jeho sdruzeni plsobi a nakolik se s témito
Cleny styka i mimo aktivity sdruzeni.

Na otazky identity a prostoru navazaly otazky spjaté
s kolektivni paméti. Pozornost informatora byla pfesunuta k jeho
vztahu k okolni krajiné a to pfedevS§im na urcita mista v ni. Cilem
bylo zjistit, zda néjaka mista v oné krajiné by se dala oznacit, ze
jsou spojena s kolektivni €innosti sdruzeni.

V zavéru rozhovoru bylo informatorovi podékovano za jeho
Cas a ucCast na vyzkumu a zaroven polozena posledni odleh€ena
otazka: Jaky je Va$s nejzajimavéjsi zaZitek, ktery jste jako myslivec
pfi svém vykonu cinnosti zazZil/a ? Po rozlouCeni byl nasledné

rozhovor ukoncen.

3.1.2 Popis zkoumané populace

Informatory mého vyzkumu jsem zisk&vala pomoci snéhové
koule, jejiz metodu jsem popisovala v pfedchozi kapitole. Jednalo
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se o Cleny raznych mysliveckych spolkl, které se nachazi ve
vymezeném vyzkumném regionu. Pro konstrukci vyzkumného
vzorku nebyly uplatnény Zzadné systematictéjSi pristupy. Veék
informatoru byl v rozmezi 16 let az 50 let. Ve vyzkumném vzorku se
mi podafilo zahrnout sedm muzd, ale i jednu Zenu. Zeny v t&chto
spolcich nejsou zcela bézné Elenkami a tak bylo velmi obtizné jich
sehnat vice, tudiz se mi nepodafilo soubor genderové vyvazit.
Sestnactiletého muze jsem do vyzkumného vzorku zahrnula i pres
okolnosti, Zze neni ¢lenem zadného spolku. Z diivodu toho, ze od
détstvi se myslivosti zabyva a znalosti o ¢innosti jsou velmi bohaté.
Informéator Srnec si zbrojni prikaz muze udélat az ve chvili, kdy
nabyde plnoletosti a proto neni soucasti zadného sdruzeni, aby

nemusel platit poplatky, za nesplnéni kvot stfelené zvére.

Informatofi pouzivali rovnéz nékterych hanlivych a sprostych
slov, ktera z divodu autenticity byla v bakalarské praci zachovana.

V tabulce nize jsou uvedeny zakladni identifikacni udaje
informatort. Jména myslived byla zamérné pozménéna z davodu
toho, aby byla docilena anonymita. PfiSlo mi vhodné, aby se jména
informatort odvijela od tématu prace a tak jsem jednotlivé Cleny
mysliveckého sdruZzeni pojmenovala podle zvifat. Zpulsob
anonymizace byl konzultovan s informatory, ktefi si jména zvifat
vybirali samovolné.

Tabulka 1 — Informace o informéatorech

Informator Pohlavi Vék Misto Zaméstnani Sdruzeni Misto Doba
trvalého vykonu Clenstvi
bydlisté

Jelen Muz 21 Tisova Rybar Klatovské Lesy a 3roky

rybarstvi louky
okolo
obce

Tisova



Kanec

Liska

Spagek

Sojka

Srnec

Kachna

4. INTERPRETACE VYSLEDKU VYZKUMU

Zena

muz

22

36

40

27

50

16

41

Tachov

Tisova

Tisova

Tachov

Tisova

Tisova

Usava

Délnik

Finanéni
poradkyné

Rybar

Logistik

Lakyrnik

Student
Rybarska
Skola

Pobira
CasteCny
duchod
bazantnik

+

Spolek
pratelstvi -
Staré
sedlisté

Povolenka u
Rybara

Klatovské
Rybarstvi

Myslivecké
sdruzeni
Budovatel
Tachov

Myslivecké
sdruzeni
Kachni
domov
Hlinné

Neni ¢&lenem
z divodu
toho, aby
nemusel
platit
poplatky,
kdyz nemulze
mit jesté
zbrojni
prukaz
Klatovské
rybarstvi

Lesy
louky
okolo
Starého
sedlisté
Lesy
louky
okolo
obce
Tisova
Lesy
louky
okolo
obce
Tisova
Lesy
louky
okolo

Tachova

Lesy
louky
okolo

Tachova

PUsobi
chodi
rodici
strycem
do lesl

26

a 3roky

a 1rok

a 20 let

a 5let

a 30 let

a Od détstvi
S
a

a

luk okolo

obce
Tisové

Lesy
louky
okolo
obce
Tisova

a 22 let

V nasledujici kapitole se budu zabyvat interpretaci dat

zvyzkumu v navaznosti na teoretickd vychodiska této prace,

kterym jsem se vénovala v druhé kapitole. Data ziskana pomoci

polostrukturovanych rozhovort, ale i zucastnénému pozorovani

dala za vznik nékolika hlavnim tématim, ktera budou blize
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specifikovana a interpretovana v nasledujicich podkapitolach.
Zamefim se zejména na: mista paméti, kazdodennost, identitu,
vnimani krajiny, péc¢i o krajinu a jak myslivci smysli o sobég, ale i o
ostatnich Clenech sdruzeni.

4.1 Mista pameéti

Jedno zprvnich témat, které bylo zfejmé hned
v prvopocatcich vyzkumu, byla mista paméti, ktera souvisi s paméti
informator, ktefi své vzpominky rekonstruuji skrze mista ukotvena
v prostorovém ramci, ve kterém se kazdodenné pohybuiji.
Cinsko—americky geograf Yi-Fu Tuan poukazal na to, Ze mista
vznikaji prostfednictvim hodnot, které jim pfipiSeme a jsou realitou
a dulezitou soucasti naSeho kazdodenniho Zivota i pfes okolnosti,
Zze na jeho vyznam nehledime (Tuan, 1977, s. 6). Pfi rozhovorech
s informatory onoho vyzkumu jsem si v8imla, Zze i oni mistim
v prostfedi, ve kterém se pohybuji, nepfipisuji Zadné hodnoty.
AvSak po chvili se rozmluvili a zacali se jim postupné vybavovat
citové vzpominky k danym mistim a jejich ddlezitost, tak zacala
nabyvat na sile.

,0Osika, tam jsme s dédou stavéli sedaCku. TakZze tam mam
vzpominky ohledné toho dédy no“ (Kanec, 22 let).

,BYlo jedno takové misto, ted’ uz jsou tam ale jen haly. Tam
Jjsme driv méli pole a byla tam takova velka lipa uprostred toho
pole, tam jsme hodné chodivali s dédou na prasata“ (Spacek, 27
let).

J[.-.] posed. Ted ktomu mam prvni vzpominku na prvni
ulovek“ (Lan, 36).

(Tazatel: Jaka mista jsou pro Vas, jako myslivce v prostoru
ve kterém Cinnost vykonavate dulezita? Vazou se na né néjaké
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Vase vzpominky?) ,Mamo, ona tam chce védét néjaky intimnosti
(smich)“ (Ligka, 40 let).

sMam jako dost vzpominek z miladi, kdyz jsem tatovi plasil
Jeleny. Na Jemnickym letisti, mi bylo asi pét let nebo Sest, tak tata
Sel kjelenum a nechal mé uprostfed louky, a kdyz uz ho chtél
strelit, tak jsem na néj zacCal hulakat a jeleni utekli. On stal na kraji
lesa a Cekal, az se mu ten jeden jelen otoCi.Ja tam klecel a koukam
a tam néco na kraji toho lesa je, on to byl tata, ale ja to nevidél, no

////////

pfisel, vypleskal mi drzku a byl klid (smich)“ (Jelen, 21 let).

»1ak néjaky mista tam jsou, kde jsem tfeba néco vidél, nebo
néco takovyho, tak si zavzpomenu” (Srnec, 16 let).

,Na Svatym Jané, kde se natacelo z pekla Stésti [...] to je
v naSem reviru [...] tak tam je ta priroda takova Clenita, ty kopce,
ten potok a ty lesy” (Lari, 36 let).

Minulost se informatoriim uchovala v materialnim prostfedi,
ve kterém svoji ¢innost, jako myslivci vykonavaji (Halbwachs, 2009,
s. 200-1). Tato mista: posed, osika, Svaty Jan, Jemnické letiSté ale
i mnoho dalSich, které maji specifické nazvy, ziejmé jenom ¢lenlim
mysliveckého sdruzeni. Kupfikladu: Vyrovka, Kanci louka, Vétrny
vrch, Mezi lesy, U Obé&Seného, U Vojaka, Léta pané, Blahobyt atd.,
se nachazeji vlesich i na loukach ve kterych se kazdodenné
myslivci pohybuji a tim tento prostor ziskava profil mista samo o
sobé, i kdyZ nema viditelné hranice mista (Tuan, 2001, s. 182-83).
Mista, jichZ je vyzkumny region plny, jsou i samotnymi informatory
chapany, jako typicka soucast okolni krajiny, ve které se pohybuji a
utvari jejich specifické mysleni a hodnoty s nim spjaté, avSak o
tomto faktu budu pojednavat az v kapitole: Vnimani krajiny a péce
o ni. Les a louky, ziskaly své vyznamy a staly se z nich mista, ktera
se stala soucasti jejich identity a socialni soudrznosti.



29

4.2 Kazdodennost a identita

Pro vytvofeni provazanosti mista a Clovéka, ziskani pocitu
Z néj je predevsim dullezity €as straveny v onom misté (Tuan, 2001,
s. 179). Informatofi zde travi po vétsinu €asu. Svuj volny Cas, ale i
celkovy zivot pfizpusobuji k tomu, aby d&innost myslivce mohli
vykonavat.

»,Nechodim do prace. Na ranni chodim ve dvanact, protoze
zrovna jedu na hromadu. No, ja tomu vénuju po praci veSkerej ¢as,
proto meé taky Zadna nechce (smich)“ (Kanec, 22 let).

~,Hodné to ovlivriuje mdj Zivot, pulku volného ¢asu mé to stoji
a pulku pracovniho Casu. [...] Pfizptsobuju tomu volnej ¢as” (liSka,
40 let).

[...] ,A je to hlavné spousta Casu, fakt je to Zrout” (Jelen, 21
let).

~Skoro kazdej den, teda kazdej den“ (Kachna, 41 let).
,V8echny vikendy travim se strejdou v lese“ (Srnec, 16 let).

Kazdodenni aktivity v misté kde se Clovék pohybuje, jsou
dulezité pro jeho vytvofeni identity. Identita téchto lidi vychazi
z jejich zakofenéni do mist, které jej ovliviiuji a vytvafi specifické
znaky, které jej charakterizuji a posiluji vyznam mista (Vavra, 2010,
str. 469). Témito symboly se stava specifické, zelené obleceni,
které bylo pro myslivce charakteristické jiz od pocatku 19. stoleti
(Kolektiv, 2005, str. 687). Dale to je jejich specificka mluva a slova,
které v béznych rozhovorech pouzivaji a jsou srozumitelna jen pro
né. V nasledujici tabulce mulzete vidét maly vyse€ slov, ktera
myslivci pouzivaji pfi béznych rozhovorech.
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Tabulka 2 — PFiklady slov pouzivany myslivci

Slovo Vyznam

Honitba Mista, které oznacuji prostor, kde myslivci
vykonavaji svou ¢innost)

Barva Krev

Slechy USi

Revir Oblast, kde dany sdruzeni pusobi

Posed, Kazatelna, sedacka
Kapesni mésic

Safari lov

Babka

Chyahil

Svétla

Vétrnik

Bagoun

Hromada / Halda
Nahanka / le¢

Rijists

Kalisté

Nehet

Sedlo / Cabraka
Zejk

Letky
Stojacky
Hubertka
Zrcatko
Kelka

Sparky

Zila / Stfapec
Raze

Béhy

Fialka

Kvitek
Bachna

Baterka

Jizda v auté a stfileni z ngj
Stara zajecice

Oznaceni, Ze nic netrefil
Zarici o¢i ve tmé

Nos

Nadavka — prase

Misto, kde se krmi zvér

oblast, kde se nahanka uskutecriuje
Misto, kde se vyskytuji velké mnozstvi samcich
zvirat, které se chtéji rozmnozovat

Misto, kam se chodi zvér koupat a zbavovat
parazitl

Spicka zobaku

U muflona bila ¢ast na hibeté
Zahrnuty zobék
Kfidla a pera
NozZi¢ky

Kustka v srdci
Obritek

Ocas

Kopytka

Samci genitalie
Koule

Nohy

ZacCatek ohanky
Konec ohariky u liSky
Samice od kance

Zajimava jsou i porekadla, slovni hficky a hadanky, které

obsahuji mysliveckou tématiku.

,ViS, na jakou stranu dopadne zajic, kdyZ ho streli§? Na

chlupatou” (Sojka, 50 let).
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~Jak jde$ daleko, kdyz jde$S do lesa? Do pulky, pak jde$
z lesa“ (Kanec, 22 let).

,Prvni kule a posledni brok.“
,Kdy? je zvife proti dife.”

Z mnoha dalSich znakul je i provazanost myslivce se svym
psem. Vztah myslivce a psa je velmi hluboky, ojedinély a
jednoznacéné patfi k symbolim myslivosti. Informator Kachna se
zabyva kynologii® jiz od roku 1994, coz ho zavedlo i k myslivosti
samotné a tvrdi, ze:

,Myslivec bez psa, neni myslivec” (Kachna, 41 let).

V8echny tyto specifické znaky nam dokazuji, jak jsou ve
skuteCnosti myslivci odlisni od "béznych" lidi, pfiCcemz si svou
identitu a socialni strukturu snazi uchovavat pravé pomoci téchto
znaku. Prikladem mi byla i informétorka Lan, kter4 se pfizpusobila
mysliveckému, socialnimu prostfedi, z ddvodu toho, aby dokazala
pochopit jejich socialni strukturu a tak jeji identita, diky socialnim
vztahum, byla obménéna a stala se soucasti kolektivni identity

myslivc.

[...] ,Tak hlavné co mé motivovalo, abych si udelala kurz, byli
kamardadi, protoZe takovy posezeni s kamaradama, ktery mluvi o
myslivosti a o nicem jinym, a ty nevis o cem*“ (Lan, 36 let).

Da se tedy fici, ze mista, ve kterych se myslivci kazdodenné
pohybuji, se stala prostfedkem, skrze né&jZz poznavaji, nahlizi,
chapou a interpretuji svét kolem nich (Vavra, 2010, s. 473).
S mistem se ztotoznuji a jejich hodnoty, geografické mysleni,
znalosti o pfirodé, praxe jedince, ale i celé skupiny myslivcl se

* Podle tohoto porekadla se uréuje, kterému myslivci patfi stfelené zvife, pokud na néj stfili
oba dva myslivci (pozn. autorka).

® Oznaceni toho, Ze se néjaké zvife nedalo stielit, protoZze stalo v misté, kde je nemozné
ho trefit kulkou / brokem (pozn. autorka).

® Studium o psech, plemenech, ale i také o chovu a vycviku pst (pozn. autorka).
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k mistu poji. Pokud chceme tedy jejich svétu porozumét je
nezbytné stat se soucasti jejich kolektivni identity.

4.3 Vnimani krajiny a péce o ni

,Myslivec nechova zver pro to, aby lovil, ale lovi proto, aby ji
choval® (Sojka, 50 let).

Pfi vyzkumu myslivcl se bez konceptu: pfiroda, zvér a péce
o krajinu neobejdete. Tyto prvky se neustale opakovaly a byly
samymi informatory ztotoZnovany s €innosti myslivosti. Pfi prvnich
vstupech do terénu, jsem si nedokazala pfedstavit, na kolik tito lidé
jsou svazani s onou krajinou. Jejich mysleni, chlize ale i oblékani je
strategicky pfizpisobené pro pohyb v dané krajiné. Kdyz jsme se
spole¢né s informatorem Jelenem vydali na prvni pochizku a lov
zvére, tak hned v prvnich krocich jsem si nemohla nevSimnou jeho
ladného pohybu a obezietnosti kam vibec Slapat. Z ni€eho nic
zacCal problikavat baterkou na vzdalené misto okolo lesa a ja si
pomyslela, co tento znak znamena, pro€ to vibec déla. Posléze mi
bylo fe€eno, Ze je to pouhé upozornéni dalSiho Clena sdruzeni, ze
se pohybujeme v jeho blizkosti, aby nadhodou si nas nespletl se
zvéfi a neohrozil tak nas Zivot. Po nékolika minutach jsme dorazili
na misto a ¢ekal mé vySplh na posed. Po usazeni nastalo jen
hromové ticho a koukani se do dalky. V mém pfipadé to bylo
hledéni do tmy pfi zvlastnich, strasidelnych zvucich ozyvajicich se
z lesa za zady. Pfiznavam, Zze mi to pomérné nahanélo strach, ale
pro mého informatora tyto zvuky zahrnovaly tolik vlastnosti, diky
nimz dokazal rozpoznat, kde se dana zvéf pohybuje a co se
vonom lese déje. Po necelé hodiné mrznuti a posedavani na
posedu mé informator Jelen ponuknul dalekohled, z davodu toho,
Ze se v nasi blizkosti pohybuje srné&i (o kterém jsem ja samoziejmé
neméla ani potuchu). Tak jsem tak koukala do toho dalekohledu a
kde nic, tu nic. Jelen mi tedy dalekohled namifil a zaostfil pfimo na
to srnéi, ale ja stale nic nevidéla, az ve chvili, kdy mi fekl: ,Tamhe
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ten ¢erny flek, to musis vidét* (Jelen, 21 let). Nikdy bych nefekla,
Ze by to mohlo byt néjaké zvife, pro mé to byl prosté jen maly,
Cerny flicek na louce, ale pro mého informatora to bylo zcela
zfetelné srnCi pohybujici na louce mezi Trnovskou haji a
Lihovarskym rybnikem.

Na tomto pfikladé jsem chtéla poukazat na fakt, Ze jejich
vnimani krajiny, geografické mys$leni a uvazovani o krajiné obecné,
je zcela odlisné od toho "bézného".

[...] ,kdyZ v noci sedis$, tam jak jsme sedéli, tak v noci slyS$is
takovych zvuku, co pfes den nesly$iS. NeslySi§ ptaky, takze
neslysis skoro nic a najednou slysis, jak se tam rvou maly zajicci,
pak sly$is v lese, tak pul kilometru, jak tam Ffve srnci, tak vis, Ze
Jjsou tam nékde prasata, a pak to dvakrat praskne a najednou, tyjo
prasata [...] je to prosté takovy zajimavy ta priroda, a treba je
zvlastni, teda no, normalni ¢lovék co jde do lesa a vidi tam ten [...]
vidi jak ta zvér se chova, tak nevi co od ty zvére Cekat, a kdyz tam
budu sedet ja a uvidim to srnéi, Ze zacne fvat, tak vim, Ze je tam
néjaky nebezpeci, nebo to [...] kdyz clovék do toho lesa chodi a
zabyva se trochu tim, tak se i to chovani zvirat nauci. [...] Treba se
Clovék orientuje i podle ptaku, ja se teda podle ptaki hodné
orientuji. [...] Zajici masti nékam a najednou, srnéi se zastavi a
vybéhne tam liska“ (Jelen, 21 let).

[...] To jsem jel vlakem s babickou a to jsem byl jeSté mensi
a tim, jak jsem chodil do lesa s dédou od mala, tak tam byl néjaky
kluk v tom viaku a fika: hale soby (smich) [...] Hromada lidi nevi,
netusi“ (Kanec, 22 let).

Krajina, ktera myslivce pfi vykonu cinnosti obklopuje, je
bezpochyby formuje a vytvafi jejich specificky pohled na svét okolo
nich. DalSim znakem, ktery myslivce odliSuje od ,bé&Zného"
uvazovani, je pé€e o onu krajinu, ktera je téz soucasti velkého
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souboru prvku, které muzeme povazovat za specifické pro danou
skupinu lidi.

,10 srnc€i potfebuje seno, potfebuje néjakou tu sul, néjaky
minerdly [...] buduji se rizny napajedla pro zvér“ (Liska, 40 let).

,Davaji se ovocné stromy, aby ta zvér méla co Zrat” (épac":ek,
27 let).

» [...] ma to pro meé hodnotu, tak chci aby ta zvér tam méla
klid a to vS§echno, aby se tam méla dobre”“ (Kanec, 22 let).

4.4 My myslivci a oni myslivci

Vztahy mezi jednotlivymi €leny sdruzeni se odviji od jejich
blizkosti v urCitém prostoru, coz dalo za vznik spolecné identité,
kterou si uchovavaji pomoci jednotnych symbolu, zietelné jen jim
samotnym. AvSak velky vliv na tyto vztahy mezi ¢leny ma i pfistup
k myslivosti celkové. V mnoha rozhovorech hned pfi uvodni otazce:
co pro né myslivost vibec znamena? Se mi dostaly odpovédi, které
byly spojené s koni¢kem, péci o pfirodu, ekologii, vlivem pfirody na
né samotné a starani se o zvér obecné.

,Néjaka tradice, ochrana prirody a konicek spis pro mé [...]
osobné mé to dobiji tou energii [...] ten klid, vypnuti z prace,

v

protoze délam s lidma, takze" (Lari, 36 let).

VSechno co se déje v pfirodé prakticky, nebo ja nevim,
v lese, starani se o zvirata“ (Liska, 40 let).

J€ to zabava se starat o ty zvirata, aby se méli dobre a néco
tu v ty pfirodé bylo” (Srnec, 16 let).

Nicméné, v této Casti rozhovoru jsem obdrzela i odpovédi
spojené s otazkou: jak chapou sami sebe jako myslivce, ale i
ostatni. Tato problematika vibec nebyla v planu byt pojimana, ale
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stavalo se to natolik Casto, ze jsem se rozhodla touto zalezitosti
zajimat hloubéji.

[...] ,Néktery myslivci nejsou vibec myslivci, jsou to lovci,
zabijaci prosté, to co vyleze to zabijou [...] to neni viibec myslivec,
myslivec ma mit snad néjaky vztah k ty prfirodé, riak se k tomu
chovat, a ne, Zze jenom nakrmim a to co prijde zastrelim [...] zvér
nechovam proto, abych ztoho néco mél. Hromadu lidi todle
nechape [...] dneska je jeSté par tich starych myslivcad, ktery v tom
jsou zakopany jesté, Ze to aspori troSku riak dodrzZujou, ty pravidla,
naky ty zvyky, jinak dneska uz to je uplné o nicem*(Jelen, 21 let).

[...] ,ale dneska je to vSechno o penézich [...] noCni vidéni a

Ve

ku$ jsou $patny, to sem vubec nepatii“ (Kanec, 22 let).

sPneska si to radéji kazdej zaplati a tu myslivost nedéla
z lasky, nebo jako koniCek [...] dneska to kazdej déela pro penize,
nebo za ucelem néco zabit” (sojka, 50 let).

Neni tedy myslivec, jako myslivec. Mnoho informatoru,
odliSovalo ty myslivce, ktefi znaji tradice, maji urcity vztah k pfirodé
a snazi se dodrzovat pravidla s tim spjata, a na ty, ktefi jsou tzv.
Jovci, zabijaci®. Tyto vztahy se také odviji od toho, jaké prostfedky
dany myslivec pouziva k lovu zvéfe. Lze tedy fici, Ze zde dochazi k
zna¢nému vlivu technologii na danou spole¢nost.

»,NoCni vidéni je Spatny, to ted ten jeden klucina ho mél a
vidél pres to prase a tak ho zastrelil, no jenze, ona to byla bachyne
a pod sebou méla milady [...] to jsou pak Skody [...] To i na téch
videich s kteryma se néktefi chlubi, tam vidis, jak to pak zabiji
hlava, nehlava [...] ma z toho dobrej pocit, Ze néco zastrelil, ale
néco pro to udélat to vibec* (Jelen, 21 let).

[...] , Termovize a noc¢ni vidéni [...] no ja na to samozfejmé
nemam prachy, jinak bych si to asi pofidil, ale myslim si, Ze by ta
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zvér méla mit taky Sanci [...] méla by mit Sanci, a ne co mi tam
vyleze to stfelim“ (Kachna, 41 let).

Loafari lov, stfileni z auta, to je zakazany, ale déla se to*
(Kanec, 22 let).

Moji informatofi upfednostiuji ty myslivce, ktefi v daném
prostfedi vyrastali. Dulezité jsou pro né také tradice svazané s
¢innosti myslivcu, které jsou po generace rodin sdilené a staly se
tak soucasti jejich samotnych Zivotu.

»~Ja chodim od néjakych trech let s tatou, jsme chodili do lesa,
on mé bral [...] ale jako, ja v tom defakto vyrustal cely Zivot, strejda
myslivec, deda myslivec, tata a je to jako, no jako [...] ne lepSi, ale
Clovék se v tom aspori troSku pohybuje. Vi co muzZe, co se nema,
co si mize dovolit a néjakej ten vztah si kty zveéri i k ty pfirodé,
nebo to [...] kdyZ v tom vyrasta v tom prostfedi, tak to aspori to, ten
Clovék si k tomu néjakej ten vztah vytvofi [...] vZdyt jak ta pfiroda
vypadala kdysi a jak vypada dnes.” (Jelen, 21 let)

[...] ,Déda strilel, tak sem se do toho zazZral [...] sem chodil
s nim od malinka no a tak sem se ktomu dostal. [...] Viastné i
strejda, dédovo bracha byl myslivec” (Kanec, 22 let).

13

,lak tata to déla, strejdové to délaji, takze v tom vyrdstam
(Srnec, 16 let).

,Déda z Chomutova byl myslivec a tak mé do toho tlacil, tak
sem se, tak sem se o to zaCal zajimat a kdyZz mi bylo osmnact, tak
sem si udélal zkousky a uz to bylo* (Spacek, 27 let).

Sdruzeni myslivel, jak uz jsem zminovala v pfedchozich
kapitolach, sdili ve skupiné typické znaky, jako je oble€eni, mluva,
spoleCenské akce, prostor a mnoho dalSich. Tyto znaky vytvafi
jejich socialni strukturu a identitu jednotlivych €lent sdruzeni, avSak
je zde i urlita nesympatie k nékterym ¢lenim ostatnich sdruzeni,
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ale i vné daného sdruzeni, kterého jsou soucasti. Z toho divodu,
se mnoho mych informatord pohybuje a setkava se s ostatnimi
Cleny jen v urcitych socialnich sitich.

LZhruba tak jedenkrat tydné se setkavame, nékdy i castéji,
treba spolu letime i na dovolenou, ale urcité né se vsemi tficeti.”
(Lan, 36 let).

»,S nékterymi se vidim jednou mésicné a s nékterymi i
denné, podle toho jak ¢asto chodi do toho lesa“ (LiSka, 40 let).

Jedinci se identifikuji se skupinou myslived, avSak od
nékterych ¢€lenu skupiny si udrzuji odstup a to do té chvile, nez se
uskute€ni spoleCenska akce sdruzeni, ktera se stane sjednocujicim
prvkem dané skupiny. Tyto udalosti probihaji v mysliveckych
chatach, nebo vdanych honitbach.” Dal§im prvkem se stava
vSeobecné myslivecké desatero pravidel, které zni takto:

1. ,Bud’'vzdy, vSude a za vSech okolnosti myslivcem tak, jak
zakon, predpisy a myslivecké zvyky kazi a jak jsi v nich
vychovan a poucen byl!*

2. ,Ke zvéri se chovej Setrné, chovej ji, zuslechtuj a chrari!”

3. ,Upravuj stavy zvére. Dravou zvér zbytecné nestrilej, nebot i
ona v unosné mire uzite¢na jest!”

4. ,Pamatuj, Ze priroda neni strelnice, strilej jen na to, co bezpecné
rozeznas!*

5. ,Proti tjednikim, bouchaliim, pytlakim a jinym Skadcum nebud’
shovivavy! Bud’ vSak opatrny!“

6. ,neber na lehkou vahu svou mysliveckou c¢est! Tu vzdy a vsude
chrari a bran!*

7. ,Mluv jen nasi krasnou ¢eskou mluvou mysliveckou, nebot’ ona
Je nehynoucim odkazem nasich mysliveckych predka!®

7 Uzemni &ast, ktera spada pod uréité sdruzeni (pozn. autorka).
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8. ,Zachovej naSe dobré ceské myslivecké zvyky a tradice! Je to
nejen tvoje pravo, ale i povinnost!“

9. ,Psa svého miluj nade vSechno! Jest ti nejlepSim pomocnikem a
veérnym druhem!*

10. ,VZdy a za v8ech okolnosti pii vykonu prava myslivosti! Bud’

ti nadale na$§ patron Svaty Hubert ochrancem!* (odkaz od

Jelena, 21 let).®

Tyto pravidla jsou vSeobecné znama, avSak jak jiz bylo
v pfedchozich fadcich feCeno, ne kazdy myslivec jej dodrzuje, i
pfes okolnosti, Ze se jedna o jeden z mnoha prvkl, které
sjednocuje identitu myslivcu.

Pfi rozhovorech o €lenech sdruzeni, se objevovala i témata
ohledné spojitosti s pohrani¢nim umisténim Tachovské krajiny,
avsak detailné o tom nebylo pojednavano.

sPoneska dalSim problemem jsou némci. Nemci si nas
kupujou a mysli si, ze, kdyz nam zaplati néjakou zvér, takze si
muzou strelit defakto cokoliv® (Jelen, 21 let).

»~>em na ty kachny jezdi hodné tich némca” (Lan, 36 let).
4.5 Shrnuti vysledkl vyzkumu

Mam-li shrnout veSkeré poznatky z vyzkumu, tak dulezité je
pro mé predevSim to, ze se potvrdil muj pfedpoklad, Ze myslivecka
identita se odrazi od prostoru, ve kterém danou cinnost vykonavaji.
Z vyzkumu vyplynulo, ze lidé, ktefi se vénuji myslivosti na
Tachovsku, maji velky hluboky vztah ke krajing, ktera je pfi
kaZzdodennich aktivitach obklopuje. Jejich mySleni formuluje pravé
ona krajina, ktera vytvafi jejich pohled na svét okolo nich. Tuto

8 Myslivecké sdruzeni Ceska B&la. Myslivecké desatero [online]. MSCB, 2017. [cit.
5.5.2017]. Dostupné z: http://www.msch.estranky.cz/clanky/myslivecke-desatero.html.
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skute€nost potvrzuji i vyznamna mista z pohledu aktéra. Ktera méla
pfedevsim charakter emocialnich vzpominek souvisicich s lovem
zvéfe, srodinnymi, i ostatnimi ¢&leny mysliveckého sdruzeni.
Vzpominkovymi misty se staly: Osika, Svaty Jan, Jemnické letisté,
Posed, Vyrovka, KancCi louka, Veétrny vrch, Mezi lesy, U
Obéseného, U Vojaka, Léta pané, Blahobyt a mnoho dalSich, které
se nachazeji vlesich i na loukach, ve kterych myslivci travi
veskery volny €as a jsou tedy zndmé jen jim samym. Vznikl zde
vztah mezi Clovékem a misty, ktera se pro né& stala dilezitym
prostfednictvim subjektivnich vzpominek, ale i na zakladé
kazdodennich zku$enosti, které s nimi maji. Jejich identita se
formuluje skrze mista, ale i skrze jejich specifické symboly, které
utvafi jejich sociélni strukturu skupiny. Témito symboly, které
vyplynuly z vyzkumu, jsou: zelené obleceni, slovni zasoba
obohacena o mysliveckou tématiku, provazanost myslivce se
psem, hodnoty spojené s péci o pfirodu, geografické mysleni a
vhimani krajiny obecné. Avsak pres vSechna tato fakta, si myslivci
od nékterych ¢lent skupiny udrzuji odstup a uchovavaji si vztahy
pouze Vv ur€itych socialnich sitich. Pfedev§im z dlvodu toho, Ze si
chtéji zachovavat tradice a pravidla s onou Cinnosti spjata, ktera
néktefi jedinci nedodrzuji. Ale také z duvodu dopadu technologii na
onu spole€nost, ktera ma za dlsledky nesympatie ke ¢lenum, ktefi
jej vyuzivaji klovu zvéfe. Jejich sjednocujicimi prvky se stavaji
spoleCenské akce, poradajici se jak v krajiné vykonu cCinnosti, tak
v mysliveckych chatach. DalSim sjednocujicim prvkem se stava
vSeobecné myslivecké desatero, kterym by se mél Fidit kazdy
"spravny" myslivec.

5. ZAVER

Mista a krajina sebou nesou vyznamy, které jsou do nich
vlozeny skrze prozitky, pfibéhy a zkuSenosti spjaté s kazdodennim
pohybem v nich. Pokud jej pozname, pozname i jedince Ci celou
skupinu, ktera do nich vloZila své vyznamy.
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Cilem této bakalarské prace bylo zjistit, zda se specificka
identita mysliveld vytvafi a vychazi z prostoru, ve kterém se
pohybuji. Ustfednimi aktéry realizovaného vyzkumu se stalo sedm
myslivcu a jedna Zzena vénujici se myslivosti. Tito ¢lenové riznych
mysliveckych sdruzeni pusobi v regionu Tachov, ktery je znamy pro
svoji lesnatou krajinu nedaleko ¢esko-bavorskych hranic.

Prace byla strukturovana do nékolika kapitol. Prvni z nich
zahrnovala vyseC teoretickych vychodisek, které se zabyvaly
krajinou, mistem, identitou, paméti a vyzkumnou lokalitou. Druh&a
Cast zahrnovala  metodologickou pasaz  prace, ktera
zprostfedkovavala postup pfi terénnim vyzkumu. Ziskana data byla
pak nasledné interpretovana v ftfeti Casti prace. Data byla
analyzovana za pomoci vSech zminovanych teoretickych
vychodisek z prvni C&asti prace a prostupovala skrze cely
interpretativni usek. Tato prakticka kapitola prace predstavuje
vysledky realizovaného vyzkumu, které jsou vyloZzeny za pomoci
uryvkl z polostrukturvanych rozhovorl, ale i informaci ze

zucastnéného pozorovani.

Vyzkum s kvalitativnim charakterem dal za vnik poznani o
myslivosti a o myslivcich samotnych. Pomoci zucastnéného
pozorovani a vedeni polostrukturovaného dotazovani se podafilo
ziskat odpoveédi na otazky, které byly predkladany ohledné
zkoumané skupiny myslived. Myslivce Ize uvést jako pfiklad
socialni skupiny s bohatou tradici, historii a specifickou socialni
strukturou. Tito lidé jsou spolecnosti ztotoZriovani skrze sdilené, na
pohled viditelné specifické symboly s krajinou, ve které svoji Cinnost
vykonavaji. AvSak i oni sami se s onou krajinou ztotoznuji. Jejich
specificky charakter vyplyva z kazdodenniho pohybu v mistech,
ktera vznikaji pomoci vyznam, jez jim myslivci pfipisuji. Zaroven
jejich dulezitost posiluji skrze vzpominky, které jim utkvély v paméti.
Krajina a mista v ni vytvafi jejich kuriézni identitu, ktera je téz
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zaloZena na specifickych symbolech, které jsou sdilené a utvafi
mysliveckou intersubjektivitou.

Tématika myslivosti a myslivcl nabizi mnoho otazek, kterymi
by se tato prace v mnoha ohledech dala dale rozvést na rGzné,
hlubsi, tematické okruhy. Ono prostfedi by si zaslouZilo vice zajmu
a prace by se dala rozsifit o data spojena s folklorem myslivcu, ale i
také o prostupnost myslivosti napfi¢ rodinnych generacich. Dale by
se prace mohla vice zaméfit na kynologii a sni spjat vztah Clovéka
a psa, ktery je velice ojedinéli. Mezi dalSi zajimavé téma by mohla
patfit otazka vlivu pohrani¢i na danou €innost myslivct Tachovsku.

6. RESUME

My bachelor thesis is focused on the topic of specific
intersubjectivity among gamekeepers. The overall goal of my work
was to determine, whether the specific identity of gamekeepers is
created and shaped by the space and profession in which they
operate. The first part of my thesis establishes and defines the
concepts of landscape, place, identity and spatial memory. The
second part of my thesis consists of information on the process of
gaining informers and creating ethnographical research. The
practical chapter presents the results of conducted research, which
are interpreted through both parts of semi-structured interviews and
data collected via attended observation. The conducted research
confirms my hypothesis, that gamekeepers identity reflects the
space and profession in which they operate
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8.2 Osnova polostrukturovaného rozhovoru

Tabulka 3 — osnova polostrukturovaného rozhovoru

Tematicka
oblast

Okruhy/ priklady otazek

A. Uvod

PoZddejte respondenta o souhlas s pofizenim nahrdvky a informujte ho, Ze po ném
nebudete poZadovat Zadné citlivé osobni informace, ve smyslu zdkona 101/200 Sb., o
ochrané osobnich udaji a Ze veskerd data budou anonymizovdna.

A.1 Zahfivaci
otazky

¢ Predstaveni
bakalarské

Tématem mé bakalarské prace je myslivectvi.

prace
¢ Pasportizace e Dfive neZz VAm zacénu klast otazky, rada bych Vas pozadala,
respondenta/ky abyste mi ekl nékolik véci o sobé a o myslivectvi obecné.
e Kolik Vam je let ?
¢ Kde bydlite ?
¢ Kde pracujete ? — popfipadé jaké mate vzdélani, co studujete ?
¢ U jakého mysliveckého sdruzeni pusobite nebo jste ¢lenem/ka ?
Jak dlouho ? V jakém misté ?
B.
Vztah eJak byste charakterizoval myslivost ?
respondenta k
myslivosti

* Jak Jste se k myslivosti dostal/a ? — po-ptipadné kdo Vas k nému
privedl/a ?

¢ Co Vas motivuje pro to byt ¢lenem sdruZeni ? — popfipadé co Vas
na myslivosti bavi ?

¢ Co vSechno prizplsobujete tomu, abyste mohl/a vykonavat
myslivost ? Ovliviiuje to zasadné néjak Vas Zivot ?

B.1 Identita a
prostor
Cilem bude
zjistit, zda
myslivost je
spojena s
kazdodennimi
aktivitami
informatora a
zda se
identifikuji s
misty, které

e Co pro Vas znamena prostor (les) vykonu myslivosti ? Je pro Vas
les nécim dllezity ?M4a pro Vas néjakou hodnotu ?

e Jak ¢asto vykonavate myslivost ? - jak ¢asto chodite do lesa ?

* Je prostor vykonu myslivosti spojen s Vasim mistem trvalého
bydlisté ?

* V jakych lesich se pohybujete pfi vykondvani myslivosti ?

e Kolik je ¢len(i Vaseho sdruzeni ? Stykate se se ¢leny i mimo
aktivity sdruzeni ?



jsou spjaty s
aktivitami
sdruzeni a jestli
se o myslivosti
da mluvit jako o
zpUsobu
kolektivni
identity.
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B.2. kolektivni
pamét a
prostor
Pozornost
respondenta/ky
bude pfesunuta
k jeho vztahu k
okolni krajiné a
zda néjaka
mista v ni by se
dala oznadit, ze
je spojena s
kolektivni
¢innosti
sdruzeni.

e Jaké mista jsou pro Vas jako myslivce v lese dlleZita ?

e VVaZou se na né néjaké vase vzpominky ?

e Mate specifickd mista, kde se s ostatnimi ¢leny sdruzeni
setkdvate ?

C. Zavér

e Jaky je Va3 nejzajimavéjsi zaZitek, ktery Jste jako myslivec pfi
svém vykonu cinnosti zazil/a ?

e Zapomnéla jsem na néco, co je pro Vas jako myslivce na toto
téma dulezité? Chtél/a byste néco dodat ?

Ukoncit a podékovat za rozhovor.



8.3 Fotky z vyzkumu

a7
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Obrazek 3 — sedacka na Osice

Obréazek 4 — sedacka u Kastanu




Obrazek 6 — louka u Nového Sedlisté
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