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1. Cil prace

Cilem prdce bylo s vyuZitim analytickych postupu metodiky 3A didakticky vyhodnotit
étyfi aZ deset vyukovych jednotek vytvarné vychovy, pro vybrané kritické situace
navrhnout zlepsujici alterace. Zjisténé vysledky mély byt doplnény ndzorem vybranych
Zdka.

Stanovené cile prdce byly splnény prijatelné s ohledem na standard srovnatelnych
praci v oboru vytvarnd vychova, také rozsah vzorku (5 analyzovanych vyukovych
jednotek) odpovidd zaddni.

2. Obsahové zpracovani

V uvodni teoretické Casti prdce L. Hrdskd uvaddi vycet a velmi strucné charakteristiky
pojmd, kterymi lIze vyloZit didaktickou prdci s obsahem ve vytvarné vychové: obsah,
izomorfismus, typy symbolizace. Poté se stejné strucné zabyvd vybranymi terminy
z kurikuldrnich dokumenti a nakonec i metodikou 3A. Vyklad je tu veden na samé hrané
uspornosti a ve viceméné izolovanych heslech, takZe pro vnéjsiho posuzovatele neni snadné
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odhadovat, do jaké miry pisatelka pfesné rozumi pomérné ndroénym konceptim, o kterych
pise.

V empiricko-vyzkumné &dsti diplomantka rozebird pét vyukovych jednotek oducenych
vyucujici s jinou aprobaci neZ vytvarnd vychova. Vice ¢i méné zdvazné se pfitom orientuje
podle postupli metodiky 3A a zaméfuje se na feseni otdzky, jaké determinanty kvality bylo
mozZné ve vyuce rozpozndvat a jakou hodnotu je mozné jim pfisoudit. Z rozboru se ukazuje, Ze
analyzovand vyuka trpi nékterymi stabilné se ukazujicimi problémy, které se tykaji autority
vyucujici u Zdku, Easové organizace, formulaci zaddni ulohy, vymezovadni cili vyuky a s tim
souvisejicim nepostacujicim vymezenim anebo chybénim kritérii hodnoceni a obecné zpétné
vazby ve vyuce.

Druhym zdrojem informaci o vyuce byl dotaznik pro ucelové vybrané Zaky (intenzivni
vzorkovdni: Zdci s relativné nejvy$sim a nejniz§im zdjmem o vytvarnou vychovu). Anketa
pfinesla pomérné rozporné ldaje, které nejsou presvédcivé vyloZeny, snad jen v tom smyslu,
Ze Zdci vesmés hodnoti vyuku pozitivné, ale nerozuméji do vétsi hloubky tomu, co se v ni uci.

V Zévéru autorka shrnuje svd zjisténi. Z nich pro ni vyplyvd, Ze ve vyuce se ukdzalo
,mnoho drobnych chyb” s nepfiznivymi disledky pro kvalitu vyuky. Z druhé strany, Zdkim
zfejmé tento styl vyuky nevadi, protoZe si na ni jiZ zvykli. Ze soubéhu téchto dvou momentu
Ize odvodit, e mdlo kvalitni vyuka postrddd silnéjsi podnéty ke zlepSovdni: Zdci jsou s ni
smifeni a sami ucitelé, jsou-li neaprobovani, nemaji k zlepSovdni potfebné znalosti a ani
motivaci.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace

Vzhledem k typu prdce (teoreticko-vyzkumnd) neni pfedmétem hodnoceni.

4. Formalni naleZitosti

V prdci jsou uvedeny a dokladovdny potfebné tUdaje, citované zdroje i soupis pouZité
literatury je v &dsteéném souladu s normo 1SO, ale neni dodrZen princip jednotné upravy.
Vyklad je neobratny, stfidaji se v ném lepsi i podnétnd mista s prekvapivé utrzkovymi a
nelogickymi a? nesrozumitelnymi pasdZemi, které nejsou v textu objasnény (s. 76: ,...Zdk,
ktery nemd zdjem o obor, tak v anketovém Setieni odpovidal...nejlépe... Aviak se jeho pozice
Zdka, ktery nemd ...zdjem o obor, z jeho odpovédi potvrdila®).

5. Plvodnost prace - vypliiuje pouze vedouci prace.
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6. Struény komentaf hodnotitele

Z pohledu vedouciho prdce nemohu diplomantce vytknout nezdjem o konzultace
anebo prdci na posledni chvili, naopak, autorka vénovala prdci na diplomovém ukolu
dlouhodobou a soustavnou pédi. Ani zjisténé poznatky nejsou bez podnétnosti a mohou byt
vyuZity v navazujicich pracich. Problém vsak spatfuji v obsahu a stylu vykladu, ktery na vice
mistech nedokdZe zviddnout ndroc¢nost problematiky: text leckdy pusobi utrzkovité Ci
heslovité, misty je neobratny a nepfesvédcivy anebo nadmiru zjednoduiujici. Odbornd
terminologie v ném nezfidka ztrdci své vnitini vyznamové a logické vazby a je nahrazovdna
laickym vykladem. Pfesto na podkladé zkusenosti z konzultaci vim, Ze autorka béhem prdce
na svém diplomovém ukolu prosia zietelnym posunem k lepsimu porozuméni a s ohledem na
to je tfeba ji ocenit pozitivné. Proto rozhodnuti o konelné zndmce z tohoto diplomového
ukolu nechdvdm ponékud oteviené ke zlepseni, prokdZe-li diplomantka u obhajoby, Ze svoje
porozuméni FeSené tematice dokdZe lépe vyjddrit slovem neZ pismem.

7. Otazky a pfipominky na autora prace k bliZ§imu vysvétleni pfi obhajobé

Viyberte si nékterou z typickych determinant kvality vyuky a u obhajoby na ném
struéné demonstrujte a vyloZte problémy, které vedly ke sniZené kvalité vyuky.

8. Navrhovana znamka

Dobre

)

s/

Datum: 29.7.2017 Podpis: doc. PaedDr. Jan Slavik, CSc.




