Hodnoceni bakalifské price Nikoly Budinové Povidkova kniha Jana Bala-
bina Priazdniny.

PredloZena prace zda se mi byt symbiézou zodpovédné pfipravy a sympa-
tii k autorovi (¢i aspori k &asti Jeho dila), napséna je velmi peclivé a systematic-
ky analyzuje jednu z knizek tviirce dnes jiZ dosti renomovaného, aby bylo moz-
no o ném psati ,tak*“ i , tak*, neb jeho nejen autorské charisma unese lecos .

Analyza pocata prezentaci literdrnéveédnych vychodisek (postava, vypra-
vec a fokalizace, motiv, existencialismus), v dalsi &asti autorka pridava jeste
kompozici, obrazna pojmenovani &i ,,biblickou symboliku®. Dosti na bakalai-
skou praci. Od samého pocatku Jsem si tak kladl otizku, zda se Jjedna o préci
literarné historickou, literarné teoretickou, narativni, interpretacni ¢&i o ponékud
riskantni pokus autorky »pozdvihnout* dilo ,,obdivovaného® do vySin zkoumani
odborného, v nichZ si nemusi byt v nékterych ohledech zcela jista.

Domnivam se, Ze byt jen zékladni wteoreticky nafez* — totiz co
k problematice Rimmon — Kenanova, D. Hodrova, J. Hrabal, L. Lederbuchova,
T. Todorov, Veselovsky, Propp a dalsi autority disciplin plus ,,existencialismus*
navic (!) - lze stéZi- zv1asté v préci bakalaiské — prezentovat adekvatné na né-
kolika fadcich, pak totiz mizeme narazit na tvrzeni, ze ., Jednim z fokalizarnich
identifikatorii je pFitomnost citové zabarvenych hodnoticich vyrazi: a idiolektu
v er-formovych vypovédich* (s. 19) bez uvozovek, coz znaéi neomylné, Ze jde
zjevné o origindlni text a zavér autorky samé a Sokovanému étenafi nezbyde nez
se podivit, pro¢ tak talentovana bytost marni as na fakulté pedagogické; do-
mnivdm se, Ze ponékud $ir§iho objasnéni by si snad zaslouzila i predchozi for-
mulace tykajici se (moZného?) wSporu® Rimmon-Kenanové a Hrabala, totiz e
(Hrabal) ,, nepovazuje Jokalizovany ¢i nefokalizovany narativ za druh Jokaliza-
ce" (jeho disertaéni praci navic teprve Ceka vstup do Sirsiho diskurzu, Jakkoliv
»opentlenou* pfiznivymi posudky kolegii; o nejednoznaénosti pojmu fokalizace
navic — jak autor ostatné sam v praci dozndva — neni pochyb). A za tieti nemo-
hu se zbavit dojmu, Ze autorka iluzi, ze »Ona rozumi*, misty udrzuje étenare
v jistoté, Ze nerozumi-li on, neni to jeji chyba. Na nékolika nepovedenych fad-
cich ,,vénovanych* existencialismu (s. 20) je to Zel evidentni zcela. Nestadi z
Cerného kniZedek citovat, citovanému (nejen!) je tieba i rozumét. Ze tomu tak u
autorky nemusi vzdy byt, je zcela jisté pochopitelné a omluvitelné, le¢ jak tieba
potom travit fizi ,,zaveri™ ze s. 20: ,, Existencialismus se vvznacuje lidskou in-



dividualitou Fesenim otdzek na téma smyslu lidské existence", z nichz &ast prvni
Je v pfeformulované podobé slozena z nékolika slov vytrzenych ze strhujiciho
zavéru kapitoly Duchovni vfazeni domaci (Cerného Druhy sesit, s. 95), a druha,
pfevzata z kapitoly nésleduijici, tykd se navic pouze a toliko poezie (!): , (poezie)
klade a resi otdzku smysiu lidské existence, je bojem o tento smysi* (Druhy se-
Sit, 5. 117)? K &emu takto uméle stvofeny ,.existencialni* hybrid?

Prvni problém nevidim tedy v uziti uvedenych , literarne védnych vycho-
disek™, spis ve stru¢ném, a tudiz nepresveédeivém, zpiisobu jejich prezentace
(anizZ bych autorce podsouval, 7e Jimi nevladne), toliko zjednodusenou pasaz
wexistencialni* odmitam zcela.

Jina energie po¢ina z prace salat pibliZzné od s. 21, tehdy se autorka za-
my3li nad strukturnimi slozkami textu, prace po¢ind dychat a autorka uvazovat —
nad tématy povidek, nad jejich kompozicemi, nad postavami, narativem; a zde
mezi fadky — a v pasazich relativné snadnych — spolu s ni nahle objevujeme pa-
trnou Balabanovu ,,neprithlednost*, nepredvidatelnost, a spolu s ni si potvrzuje-
me obtiZnost, ne-li nemoZnost (?), analyzovat dle poucek a definici lidské kona-
ni, jednani postav, jejich promluvy &i skutky. Ostravsky podmracena ,,zastie-
nost™ Balabénovych textt, osudy, konflikty, ptib&hy, beznadéje jeho potemné-
Iych postav zvou, ldkaji, vabi k lusténi (tj. interpretacim) jako magické kousky
kouzelnikovy, také ony ale mohou ziistat laické vefejnosti neodhaleny a k lusté-
nim dal$im stéle vabici, nebo se — prozkoumény, odhaleny, rozlustény, zverej-
nény a lesku tajemstvi zbaveny — stanou (pro odbornika) profesni machou. Zde
spatfuji druhy mozny varujici precedens i mozné nebezpeéi autoréina tviiréiho
zaméru, totiz v zaméru: ,, budeme dle povidek interpretovat jejich viastnosti a
pocity” (rozuméj — postav; s. 26). Opravdu se mlad dama (byt’ zastiténa autori-
tami v tivodu zminénymi) rozhodla desifrovat neznamy svét neznamého?

Jde o praci bakalafskou a studentka se vydala na cestu obtiznou a je ne-
zbytné ocenit pozitiva, mezi néz &itam nejen jeji vlastni ,,uvazovaci* proces, ale
téz usili aplikovat prvky odbornych disciplin k pokusu o desifrovani nedegifro-
vatelného. Vedle atributd jiz zmi nénych jsou drobné pravopisné ¢ formalni ne-
obratnosti malichernostmi téméf bezvyznamnymi.

Préci doporu¢uji k obhajobé a navrhuji hodnotit jako velmi dobrou.

V Plzni 15. 8. 2017 JiFi Stangk, -~ .
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