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Hodnoceni oponenta prace:
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(u externich hodnotitelt uvedte téz kontakini adresu pracovisté)

1. Cil prace
(a jeho naplnéni):

Cil prace vnimam jako dobfe zvoleny, podlozeny vlastni praxi a priizkumem. Logické a
strategické doplInéni stolu o zidli.

Naplnéni vytyéeného cile je dle mne rozporuplné, ale velice pfinosné. Vice v bodu ¢.5. Slabé
stranky dila

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Hodnotim kladné dohledani zajimavého materialu, ale chce se mi zpochybnit vhodnost pro
stolovou desku kancelafského stolu, ktery chci uzivat tfeba 20 let. Co je na dfevéné desce
neekologické? PouZiti sériové vyrabéné podnoze, bez pFizplsobeni navrhu tvaru stolové desky.
Pouzité technologie a materialy hodnotim dobre, jen vaha stavajici zidle bude nad standartni
poméry. Ohybani materialu za hranici poskozujici jeho strukturu. O¢ekaval bych na akademické
pudé vétsi technologicky ,high-endovy“ pfistup — dobijeni, sviceni... atd, alespor v oblasti
prvnich ndpadu.

3. PFinos prace pro dany obor

Libi se mi, ze mlady designér klade ddraz na ekologi¢nost. To vnimam, jako dulezité pro nas
obor, aby bylo na toto hledisko stale upozorfiovano.



4. Silné stranky dila

Jako silné stranky dila vnimam komplexni zabér Patrika v projektu — myslim tim od vybéru
tématu, zajem o ekologickou udrzitelnost, az po komunikaci s firmami a aktivitu pfi realizaci
prototypu. Prave tyto ziskané zku$enosti mu v budoucnu jisté pomudzou pfi profesionalni draze
designéra, ktera neni jen tvarovat, ale i fidit - vést projekt, umét komunikovat a umét délat i
Ustupky. Své schopnosti designéra prokazuje v detailu napf. ovladani stolu a konstrukéni struktury
zidle se sedakem, kde je vidét feSeni a pozornost na detail. Kladné hodnotim i experiment
s materialem na jeho vlastni hranici.

5. Slabé stranky dila

Mam za to, Ze se student pokusil ve své diplomové praci ukdzat, Ze ,na to ma*, Ze je kreativni
a designér, ze zvladne dét tvar véemu kolem sebe. Za sebe vnimam nesoulad pouZziti sériové
vyrdbénych nohou a tvaru stolové desky. Pfekomplikovany, byt funkéné opodstatnény tvar Zidle, a
optické zastipnuti siluety opéraku. Jako slabou stranku vnimam i ohnuti Resysty na hranici
technologické schudnosti — dochazi k zeslabeni materialu a to neni viibec pékné ani vyrobné
vhodné. Designér by mél umét rozlisit, kdy déla show /exhibici materidlu a kdy usiluje o pékny
dobre vyrobitelny produkt. Chce se mi fici, ze Patrik pouzil ,karosarsky design“ na design nabytku.
Nabizi se Miesovo kli§é, ,Méné je vice“... je malo udélat pékny kancelaFsky stdl, je malo udélat
péknou kancelafskou zidli? Musi mit stdl a zidle aditivni funkce? Chci se zeptat: Pokud mam
variabilni vy8ku stolu, abych po celou dobu nesedél, potfebuji dat Zidli jesté funkci barovée
stolicky?

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél):

V praci Patrika spatfuji, Ze je velice aktivni a snazivy... asi i Sikovny designér. Z mého pohledu,
nezuc¢astnéného pozorovatele, bych pfimhourfil obé oci a ocenil rozsah prace, vyrobu funkéniho
prototypu a celé Séfovani projektu a navrhl lepsi hodnoceni.

ALE to vnimam jako velice kratkozraké, Patrik by se z hodnoceni nic nedozvédél o tom, kde
udélal chybu a nijak se nepoucil, jaky je rozdil délat show Zidli, ktera zisk& ocenéni Jindficha
Halabaly a jak navrhnout pékny sériové dobfe vyrobitelny stul a zidli.

Navrhuji hodnoceni dobre
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