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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem diplomové prace je optimalizace svafovanych rami ntizkového mechanismu zdvihaciho stolu,
tedy zjednoduSeni vyroby ramu a tim dosahnout nizsich vyrobnich nakladu. Zameérem je posoudit
stavajici stav (pevnostni vypocty a ekonomické zhodnoceni) a nasledné porovnat vybranou
zoptimalizovanou variantu se stavajicim stavem. PfestoZze ekonomické zhodnoceni je provedeno pouze
slovné, predloZena prace spliiuje pozadavky zadani.

2. Obsahové zpracovani

(originalita Fedeni, naro¢nost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh atd.):

Student pfistoupil k feSeni zadaného tématu diplomové prace systematicky. Nejprve byla provedena
analyza stavajiciho stavu podpofena pevnostnimi vypocty. Potom navrzeny 3 varianty feseni, pro které
byly zpracovany zakladni technické vypocty, jako jedno kritérium vybéru vhodné varianty. Vhodna
varianta vzesla z bodového hodnoceni kritérii jednotlivych navrhovanych variant.

| kdyz je prace zamérena pfedevSim na technické vypocty, navrhnul student pro tento pfipad zajimava
feseni nékterych detailu.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctd, doprovodné vykresové dekumentace atd.):

Pevnostni vypocéty svafovanych ramu jsou provedeny jako vypocet spojitého dilu. Cilem prace je
optimalizace stavajiciho stavu. Pro MKP vypocty bych oekaval bliz§i pfiblizeni redlnému stavu, tedy ve
vypoctovém modelu zohlednit tvar a velikost svaru.

U zvolené varianty - nahrazeni svarovych spojti Sroubovymi - chybi posouzeni téchto Sroubovych spoju.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, graficka uprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graf(, priloh atd.):

Celkovy dojem z prace Ize povazovat za prehledny a vécny. Vse je roztfidéno do strukturovanych kapitol
dopinénych grafy a tabulkami. Pfipominka k tabulce 1.2 Typy zvedacich plosin a jejich pouziti - neni
jasné podle jakého zdroje, pfedpisu, pfip. normy bylo provedeno oznaceni typu zvedacich plosin.

AZ na drobné pravopisné chyby a preklepy je prace formalné v poradku.

5. Stru¢ny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

PredloZena prace rozsahem a obsahem, az na drobné neuplnosti, splfiuje pozadavky zadani. Zamérem
prace je predevsim zjednodus$eni vyroby svafovanych ramu pfi dodrzeni vSech provoznich pozadavkl a
pozadované Zivotnosti zafizeni. Student se pfi zpracovani spravné zaméfil na kriticka mista konstrukce.
Pti FeSeni byl kladen dliraz na snizeni napéti a modularni feSeni, a tim docilit snizeni nakladd na
pfipadné opravy nebo vyménu poskozenych dild.

Po technické strance se podafilo zadéani splnit, ekonomické hodnoceni bylo provedeno pouze slovné,
tedy neni prili§ patrné, jaky pfinos by méla vybrana varianta, tomu odpovida vysledna klasifikace prace.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):
Jestli bude zohlednén tvar a velikosti svari ve vypoctovém modelu, bude to mit vliv na prabéh napéti?

Pokud by byla realizovéana vybrana varianta se Sroubovymi spoji, co by mohlo nepfiznivé ovlivnit
Zivotnost pouZitych dilt?

Jaky jiny zplisob pohonu zdvihani stolu by mohl byt pouzit pro dané zafizeni?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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