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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Predlozena diplomova prace sestava z 67 stran. Tyto strany obsahuiji, vedle textu a matematickych
vztaht, 65 obrazki (véetné tabulek, které jsou znacéeny jako obrazky). Celkovy rozsah prace rozsifuje 16
stran pfiloh, taktéz dopInénych o obrazky a tabulky.
Zadanim prace navrhnout zdvihaci zafizeni pro transport pfepravnich beden byl ponechany prostor
tvofivému pfistupu zpracovatele a byl beze zbytku vyuZit — zadani bylo spinéno ve vech bodech a
vysledek Ize vystihnout slovy: v jednoduchosti je krasa.

2. Obsahové zpracovani
(originalita FeSeni, narocnost, tvaréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Autor s vyhodou pouZziva strategii znalostné integrovaného konstruovani k nalezeni inovativnich variant
feSeni. Oponent se domniva, Ze pravé diky této metodice byl diplomant schopen dojit k neotfelému
konceptu. A to pfesto, Ze autorQiv pohled mohl jiz byt potencialné ,zaslepen” fe$enimi a postupy
pouzivanymi ve firmé ENGEL, vzhledem k autorové dlouhodobé spolupraci se zadavajici firmou.
Vysledek pfitom dobfe navazuje na stavajici produkty spole¢nosti ENGEL, vyuziva dostupné podnikové
technologie a zarovei piinasi kreativni feSeni dostatecné teoreticky obhajené. To je z pohledu

zadavajici firmy benefit, ktery dava dobry podklad pro navazuijici prace na tématu.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméFenost technickych vypoctll, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Inovativnim navrhem, technickymi vypoéty a FEM analyzou prokazal autor schopnost aplikovat studiem
nabyté znalosti.

Drobné nepresnosti se feSitel dopustil v kapitole 12.2.2 na str. 50, kde je ve vzorci chybné znaménko
nerovnosti, ve vysledku pak je spravné.

V kapitole 12.3.1 na str. 54 musi oponent rozporovat uvadény vzorec na vypocet ¢asové Zivotnosti Lh. Z
logiky vztahu ma byt hodnota 2h ve jmenovateli, jinak by vzorec nebyl konzistentni fyzikalnimi
jednotkami, numericky vysledek je ale uveden spravny.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, graficka Giprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafu, pfiloh atd.):

Jde o praci vysoké grafické Grovné. Struktura, graficka Gprava, doprovodné grafické prvky (tabulky,
obrazky, schémata) ¢ini praci prehlednou. Stejné tak i citace jsou precizné uvadény. Text a doplfiujici
obrazové ¢asti jsou ve vzajemném souladu a ptsobi homogenné.

Prace obsahuje snad pouze jeden nespravny odkaz, na str. 53 misto Obr. 13.2 by mélo stat 12.2..
Vzhledem k moZnosti hodnotit bakalarskou praci studenta Petra Skfivanka (v r. 2014) a nyni i jeho
diplomovou praci, musi oponent na tomto misté vyzdvihnout vyrazny posun v jazykové Grovni. Autor se
vyjadfuje piesnéji, prace obsahuje minimum chyb a preklep( a celkové je slohovy projev vyzralejsi.

5. Strué¢ny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita mySlenek a zpracovani):

Diplomova prace pusobi ucelenym dojmem, jeji rozsah i obsah zrcadli aktivni pfistup studenta a jeho
zajem o obor nad béZny ramec, jak mohl oponent poznat z dosavadni spoluprace. Je patrna schopnost
vyuZzit teoretické zaklady i dobré zvladnuti programovych nastrojd. Je vidét snaha zamyslet se i nad
situacemi mimo zadani, konkrétné napf. nad budoucimi konstruk&nimi modifikacemi v rdmci
zakazkového provedeni nebo nad moznym fedenim slabych stranek.

Silnou strankou predkladané prace je originalni konstrukéni feSeni, které je pro zadavatele v podobé
CAD dat dale vyuzitelné.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pri obhajobé
(max. 3):
1) Jak se zméni vysledky vypo&th pfi zakaznické zméné sméru obéhu, kdy je plna bedna pfivaZzena
spodnim dopravnikem a zdvihana nahoru?
2) V reédlném provozu, pfi pfejezdu bedny z dopravniku na vytah, miiZze na prostor pro pfepravku pusobit
sila ve sméru prejezdu, ktera bude mit za nasledek zatizeni linearniho pohonu momentem Mx.
Odhadnéte jeho teoretickou velikost a zkontrolujte vaci pfipustnému zatizeni pohonu.
3) Jaka uskali mize pfinést prepravka, ktera nebude mit piné dno?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné
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