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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napInén):
Cilem préace byl konstruk&ni navrh pfevodovky véetné analyzy prevodovych pomérd, spole¢né s reSersi
pravidel, trati a konkuren&nich motocykl pro dany typ zavodu.

Cil prace byl naplnén v celém rozsahu.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naro¢nost, tvréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Préace je zaméfena hlavné na konstrukci a nepfinasi zadné nové originalini feSeni. Naro¢nost prace
hodnotim jako lehkou, z diivodu zna¢né a do velké miry nevyhnutelné inspiraci existujicimi feSenimi
obdobnych pfevodovek. Z hlediska tvirgiho pfistupu ovSem chybi jakykoliv ndznak polemyky se
soudasnymi fe§enimi. Teoreticka reSer$ni ¢ast a vlastni prakticka prace je zastoupena v nezbytném
poméru. V reSersni ¢asti se opakované objevuje sklon odbihat od podstaty prace k nesouvisejicim
témattm, v praktické ¢asti se nékolikrat objevuji teoretické popisy konstrukce, bez nasledného
praktického feseni.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoétl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

V redersni ¢asti se objevuji faktické chyby jako zminka o zpateéce, davani do souvislosti jizdni odpory s
pozici spojky, zamériovani prihybu s ohybovym momentem a pod.

ObsaZené vzorce jsou formulovany spravné, ale vypocty nelze ovérit, jelikoz jsou pouze jako pfiloha na

CD v ne pfili§ pfehledném dokumentu MS Excel. Zasadni chybou pfi navrhu 1. rychlostniho stupné bylo

opomenuti kontroly klopeni motocyklu, coz v dlisledku vedlo k pfiliSnému celkovém rozsahu prevodovky.
V analyze hfideli a lozisek je opomenuto namahani od primarniho a sekundarniho pfevodu. Konstrukce

je v poradku az na nevyrobitelny pastorek 1. stupné. Vykresova dokumentace je na dobré Urovni.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, graficka Gprava, prehlednost &lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Jazykové v pofadku, citace, odkazy a popisy obrazk( a tabulek v poradku. Vzorce neodislované.
Seznam pouzitych symboll neliplny a neuspoiadany. Graficky v pofadku.

Kapitoly Clenéne logicky, dochazi ovéem k chaotickému preskakovani mezi tématy v rdmci odstavci a
opétovnému vraceni se k pfedchozim tématiim, opakovani se. Znaéna nejednotnost ve vkladani dat do
textu a do piiloh liici se i v ramci kapitol. Az na nékolik vyjimek prakticky v textu chybi reference jak na
pfilohy, tak na pfimo v textu uvadéné tabulky a vypolty coz zpisobuje znaénou neprehlednost. Mnoho
hodnot je uvedeno bez jakékoliv reference k tomu, jak byly ziskany nebo nejsou uvedeny vibec.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Rozsah prace odpovida diplomové préci. Cile prace byli spinény. Prace nepfinasi originalni pfistup nebo
myslenku.

Po technicke strance je prace v poradku, az na nékolik vytek hlavné v oblasti volby odstupriovani
prevodovky( volba min a max. pfevodového stupné) a dale pak napf. zpiisob volby osové vzdalenosti,
hodnoty vypoctu rézu pfi fazeni, 10% zatéZovaciho cyklu vztazeno dle tabulky €. 28 nejen na ¢as, ale i
na moment a otacky atd.

Po formalni strénce se prace jevi poné&kud chaotické, z hlediska komunikace se &tenarem podpriimérna,
hlavné z diivodu vloZeni veskerych vypoétl do pfiloh bez uvadeni referenci a tedy jejich prakticka
neoveritelnost a také "upovidana” pravé na tkor technickému popisu, vypoétim a konzistenénosti

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3): ;
Vliv klopeni motocyklu na maximalni mozny to&ivy moment zadniho kola - momentova rovnovaha.

Parametry ovlivnujici volbu osové vzdalenosti ozubenych kol ve vicestupiiové pievodovce.
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