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Katedra antropologickych a historickych véd

PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
posudek vedouciho prace

Fraci pfedlozil{a) student(ka): Alena Cajthamlova

MNazev prace: Skok pfes kuzi na vysoké Skole banské v Ostravé

Vedouci prace: PhDr. Marta Ulrychova, Ph. D.

1. CIL PRACE juvedts, do jake miry byl napinén):

Studentka st vytkla jednoznacny cil— zachytit podobu ,skoku® tak, jak se v soutasné dobé provozuje
na Vysoke skole banske v Ostravé. Prace je zalofena jednak na studiu mnozZstvi materiali se
zvelenou tematikou souvisgjicich, jednak na terénnim vizkumu. Ten byl v lofiském roce proveden
v Hodoning, ktery si tentokrat fakulta zvolila jako jedno z dalsich mist mimo Ostravu, v néms2 lze
rovné? navazat na bohate hornické tradice (v predchozich letech ta byl Most a Chamutov).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tviréi pistup, proporcionalita lecretické a viastni prace,
vhodnost pifioh apod.):

Fraci ize chapat jako zdafilou kulturné historickou studii vyuZivajici ping dostupné literatury. Ma
jasny vykladovy charakter, Vlastnim pfinosem je vysledek terénniho vyzkumu, Studentka méla j ji na
co navazat (prace s pedobnou tematikou byly na Katedfe antropologickych a historickych véd za
poslecnich pét let jiz obhajeny), nicmené terénni vyzkum jejich kolegyh provadény v Karving a
Piibrami i mohl dovest k podrobnéjéi komparaci. Této mozZnosti sice zatim plné vyuZito nebylo, lze ji
vEak ofekavat spide v rozmérnéjsich pracich.

£ textu je patrna dobra orientace v problematice. Studentka dobfe ovlada sloZitou symbaliku
hornickych rituald, kterou dokaze objasnit pomoci klasicke antropologicke literatury {Arnold van
Gennep, Victor Turner gj.).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literatury, grafické tprava,
prehlednost clendni kapitol, kvalita tabulek, grafl a pfiloh apod.):

Text ma vybornou jazykovou Groven. Je piehledné élenén do tematickych celkl. Autorka si
dobre poradila i s grafickou Gpravou. Odkazy na literaturu maji nalefitou formu

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silng a slabé stranky,
originalita myslenek apod.)



5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a2
ti):

Mohla byste provest podrobnéjsi komparaci véech tfech dosud zmapovanych mist?

5. NAVRHOVANA ZNAMKA vihorné, velmi dobfe, dobre, nedoporuluji k obhajobe):
Praci doporuéuji k obhajobé a na zakladé sveho posudku ji doporuéuji hodnotit znamkou
vyborné.
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Praci piedlozil(a) student(ka): Anna Cajthamlova

Nézev price: Skok pres kiZi na Vysoké Skole baniské v Ostravé

Oponoval (u externich oponentii uvedte téZ adresu a funkcei ve firmé):

Lenka Jakoubkova Budilova

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén).

WV uvodu prace autorka jako cil uvadi popis skoku pfes kiizi na Vysoké Skole banské
v Ostrave, se snahou zachytit jak historii, tak souasny stav této instituce. Tohoto cile se
autorce v praci podafilo dosahnout.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a
viastni prace, vhodnost priloh apod.):

V tivodu prace autorka seznamuje ¢tenafe s d&jinami hornictvi v ¢eskych zemich a zejména na
Ostravsku a se vznikem Vysoké Skoly bafiské v Ostravé (resp. v Piibrami). Navazuje partie
popisujici vznik a vyznam instituce skoku pfes kuzi. V nasledujici ¢asti prace je pfedstaven
samotny obfad skoku pfes kuZi a analyzovan pravé vzhledem ke svym ritudlnim atributim.
Autorka pak pokracuje analyzou skoku pFes kitZi v intencich antropologického studia ritualu
(Gennep, Turner). Ctvrta &dst prace je vénovana popisu jednotlivych ¢lenti daného ritudlu
(perkmistr, plati, atd.). V posledni ¢asti textu se pak autorka vénuje popisu konkrétnich
piipadi skoku pFes kiZi a jejich srovnani. PiestoZe se jednd o viceméne kompilaéni praci, text
je zpracovan velmi peélivé a je doplnén daty z vlastniho pozorovani a rozhovort, které autorka
realizovala pfi jednom ze skoku.



3. FORMALNi UPRAVA (fazvkovy projev, sprdavnost citace a odkazii na literaturu, grafickd
uprava, prehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a priloh apod, )

Formalni tprava prace je dobra, text je prehledné élenén a jazykovy styl autorky je pekny.
Prace ma velmi dobfe Zpracované obrazoveé ptilohy, které Ji dodévaji na atraktivité a velmj
hezky dokresluji zpracovavanou problematiku,

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a
slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Prace je popisna a kompilaéni, co vzhledem k tomu, Ze se jedna o bakalafskou préci, nijak
nevadi. Celkové je problematika dobfe zpracovana a autorka se téZ pokusila o vlastni vyzkum.
MozZnd je jen 3koda, Ze je v praci pfilis popisnych pasazi na dkor snahy o analyzy, nalezenf
smyslu a vyznamu popisovaného ritualuy - napfiklad v sekei popisujici jednotlivé ucastniky
obfadu by jisté nebylo na kodu ptat se po symbolickém vyznamu téchto postav. Tento pFistup
viak byl patné determinovan jiz samotnym zadénim prace (popis ,skoku pres kizi*), a tak je
tata vytka spiSe doporucenim pro pfipadnou dalsi autoréinu praci.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az 17i):

Pfipominky ani otazky nemam.
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku vyborné.

Datum: 20. 5. 2011

Podpis: Lenka Jakoubkova Budilovi
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