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1. CiL PRACE

PFedloZend préce spliiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakala¥ské, zadani prace bylo
naplnéno, prace mize byt pfedlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalant tematicky zaméfil svoji bakalafskou praci na v zasadé aktudlni a ¢asto
zpracovavanou problematiku, podafilo se mu predloZiti préci, kterd zvolené téma pres jistou,
aviak nutnou, popisnost fesi na velmi dobré trovni. PfedloZend prace je dostate¢nou literaturou
teoretickou i praktickou slusné vybavena. Bakalant pracuje s nadstandardné rozsdhlym
poznamkovym aparatem. Problematiku postaveni, pravomoci a piisobnosti obce s rozéitenou
plsobnosti vhodné obohatil analyzou konkrétni mu patrné blizké municipality. Autor zvolené
tema popracoval s milym nadhledem a snahou o jistou komplexnost, elegantné a s tispéchem
se vyrovnal s pojmoslovim i systémovym zakotvenim relativné nového institutu i z hlediska

pravniho fadu — v této souvislosti se ve struénosti vyrovnal i s analyzou moZnosti platné pravni
Upravy. Bakalant nezapird svij vlastni zajem o zpracovdvanou problematiku, co? je praci jen ku
prospéchu, svoji argumentaci a teoretickou analyzu vhodné ilustruje konkrétnimi pfiklady. VyuZiti
vlastni zkuSenosti a uplatnéni vlastniho ndzoru rozhodné ocefiuji, stejné tak jako instruktivni

grafické pfrilohy.

5. FORMALN{ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k predlozené praci Zaddnych pfipominek, prace jest prehledné
strukturovdna, autor vychaziz representativni odborné teoretické literatury, umi pracovati

s literaturou i pozndmkovym aparatem — ten pfedstavuje zjevny nadstandard. Préace je vhodné
doplnéna tabulkami a grafickymi pfilohami. PfedloZenou praci povaZuji za slu§né zpracovanou,
zejména pak ocefuji autorovu snahu o zdroceni vlastni zku$enosti a jeji snahu o historickou

komparaci zkoumané problematiky.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy$e uvedenych poznamek, nezbyvd hodnotiteli nez konstatovati, 7e predlozend prace
nejen mize byti pfedloZena k obhajobé, ale téZ pfedstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany text, kterym se autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplinérni
znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.



3. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN( PRI OBHAJOBE
1. Jaké jsou praktické moznosti dal$iho rozvoje obci tietiho typu ?

2. Ktery typ obce povazuje autor z hlediska vykonu pfenesené piisobnosti za
nejefektivnéjsi, jak hodnoti tGvahy o obnoveni okresnich Gfadd a jak vidi budoucnost malych

obci?

4. NAVRHOVANA ZNAMKA

Préci doporucuji k obhajobé a predbéziné, s ohledem na vysledek a priibéh obhajoby navrhuji
hodnoceni vyborné.
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