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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napln&n):

Ako ciel prace si autorka stanovila najst’ odpovede na otazky spojené s postcrossingom na Blizkom vychode,
predovietkym €o motivuje arabskych uZivatelov k postcrossingu, aké k nemu majii moZnosti a & sa stretli
$ prejavmi nenavisti a strachu, kvoli ich pévodu. Autorka sa rovnako snaZila pribliZit' vztahy medzi arabskymi
a Ceskymi postcrossermi. Takto stanoveny ciel’ povaZujem za splneny.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Postcrossing, ako sposob komunikécie medzi I'ud'mi, je vo vedeckych kruhoch doposial’ neprebadanou témou.
KedZe absencia odbornej literatiry na tiato tému autorke zna¢ne skomplikovala pisanie prace, musela pristapit
k ziskavaniu informécii vlastnym terénnym vyskummom ajo za pouzitia kvalitativnych a kvant1tat1vnych metdd.
Toto je dolezité zddraznit,, ked'Ze vlastny vyskum je na urovni bakalérskych préc pomerne zriedkavy. Studentka
k nemu pristupovala velmi svedomito, o &om sved¢i i velkost samotnej vyskumne;j vzorky — 54 arabskych
respondentov (z 949 evidovanych postcrosserov) a 257 &eskych (z 18 733). Samotn4 praca je rozdelend na dve
Casti. V prvej Casti, autorka predstavuje postcrossing a vysvetluje jeho zékladné principy. V tejto &asti prace
vychadza predovietkym z vlastnych skiisenosti, ked’Ze sa sama postcrossingu viac ako dva roky venuje. V druhej
Casti prace potom ndjdeme vysledky vlastného kvantitativneho vyskumu, ktoré su preloZené autentickymi
vypoved'ami respondentov. Vysledky dotaznikového Setrenia st spracované formou tabuliek a grafov a vhodne
dopltiaji pracu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafickd tprava,
prehlednost ¢lendni kapitol, kvalita tabulek, grafti a priloh apod.):

Jazykovy prejav autorky je na vel'mi dobrej Grovni, text je plynuly a &tivy. Citacie rozhovorov s participantmi
i odkazy na literatiru s jednotné. Snad’ len nazvy niektorych grafov a tabuliek by si zasliili lepsiu formulaciu.
Miestami sa v praci vyskytuje text nezarovnany do bloku &i preklepy (napr. kap. 3.5.), to ale povazujem, len za
men3i formélny nedostatok. Kvalita vietkych priloh je v poriadku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaldiské prace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

PredloZena praca do hibky skima velmi origindlnu tému, ktorej sa nielen v Cechéch, ale i v zahrani¢i takmer
nikto z odborného hladiska nevenuje. Tento fakt sa ukazal byt ako slabinou pri ziskavani podkladov, ked’ze
praca obsahuje len velmi malo odbornych zdrojov. Domnievam sa vsak, e Studentka tento nedostatok
dokazala vykompenzovat’ vlastnym svedomitym terénnym vyskumom a z nazhromadenych udajov vytvorila
solidnu a predovSetkym origindlnu $tidiu, ktor4 na bakaldrskej trovni nie je beZna. I ked sa v préci objavuju
drobné nedostatky, nie st natol’ko zasadné, aby mi brénili v udeleni najvy3sieho hodnotenia.




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

1.” V priloh4ch méte i niekglko pohladnic z vlastne]j zbierky. Zaujimalo by ma, o sa nachidza na druhej
strane?,Jé tam i nejaké venovanie, alebo Vam pri§la pohFadnica prazdna? Je pre postcrosserov doleZité
i to, €o sa nachadza i na druhej stranke pohladnice?

2. Podla ¢oho vyberate pohladnice, ktoré posielate (ndhodne, alebo nejako tematicky ladenit)? Poslali ste
uZ nejakii pohladnicu do arabskej krajiny? Ak 4no, pamitate si, o na nej bolo, resp. pre€o ste poslali
prave dani pohl'adnicu?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA ,
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& d
l.r"}.{.?-{': - ,,""
Datum: 31.5.2017 Podpis: eonils Krarreov

Pozn.: PHi nedostatku mista pouZijte pfiloZeny list.



