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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napln€n):

Cile prace jsou explicitn€ stanoveny vvodu na s. 1. Autorka si jako vyzkumné otazky stanovila analyzu
motivaci arabskych uZivateld postcrossingy, piiblizeni podminek pro provozovani postcrossingu v arabskych
zemich a také zjisfovani pripadnych negativnich aspektii percepce arabskych G&astnikii postcrossingu. Takto
stanoveny cil byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvarei pistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce, vhodnost
ptiloh apod.):

Prace je zalozena na autor&iné znalosti prostedi, jeji vhled umoZnil nejen popsat principy a rizné aspekty
provozovéni postcrossingu, ale také oslovit jeho ucastniky a distribuovat mezi nimi dotaznik, ktery byl hlavnim
nastrojem pro zodpovidani hlavnich vyzkumnych otazek. Vzorek respondentii z arabskych zemi je co do poctu
“sludny vzhledem k nevelkému celkovému poctu uFivatelii. Hlayni zAmér a struktura prace jsou v souladu, jisté
vyhrady mam k tematické roztfistenosti a z toho vyplyvajici plochosti. Domnivam se, ¥e uZ vzhledem k ndzvu
prace by bylo vhodngjsi vice se zam&Fit tieba na ony podminky pro postcrossing v arabskych zemich (s. 19-24) a
tim se dozvedst vice o kultufe ¢&i infrastruktufe dané zemg, neZ tieba na otdzky vzdjemné percepce uZivateld,
jejich# nézory na ptitiny Casto negativni obrazy ,,druhého st¥Zi pfekvapi. Jinak oviem ocetiuji na dané urovni
zvladnutou metodiku vyzkumu, které je navic velmi poctivé popsana v kapitole 1.1.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, -spré‘\’;nost citace a odkazi na literaturu, grafickd dprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na dobré trovni, predloZeny text je srozumitelny a &tivy, jen vyjimetn& obsahuje
pieklepy. Na pouzité zdroje je konzistentnd a odpov&dné odkazovano. Relevantni grafy a tabulky jsou
zpracovany peglivé, Proti Clengni kapitol a grafické tipravé jako celku nemam namitky.

4 STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Autorka si zvolila originalni téma, k jehoZ zpracovani pristoupila se zfejmym zdjmem a odpovidajicim usilim a
piinasi tak Ctenafi zajimavé data a informace. Jisté rezervy ma prace v celkové koncepci fedeni tématu a také
v nékterych aspektech dotaznikového Setfent a nasledné analyzy. Na trovni bakalafského studia viak nejde o
vyznamné vyhrady, které by mély zhordovat hodnoceni. V pfipadé budouci prace podobného zaméfeni a
metodologického zakotveni bych autorce doporugil vice konzultovat v ramei pFipravy vyzkumu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):
a) Vpraci autorka pie o ,arabskych &lenech/Gtastnicich postcrossingu®. Neni moZné, Ze byli mezi
respondenty Berbefi v pfipadé zemi Maghrebu?

b) 1 vzhledem ke zjiténim v rdmci této prace, jak vidi autorka budoucnost postcrossingu v arabskych
zemich?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobfe, nedoporuduji k obhajobé):

Vybornég.
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