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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napInén):

Cilem bakalafské prace studentky Jitky Tauberové, tak jak jej deklarovala v Givodu, je ,,zmapovéni pfedstav
muslimii o mistech, kam putuji jejich dude po smrti, totiZ pekla a raje*.

Cil prace byl bezpochyby splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérognost, tviir&i pistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

PiedloZena bakalafska prace pojednava velice poutavé a obsahové barvité téma, tedy popis posmrtného Zivota
v islamu, které je sice pom&rné zmapované i v Seském akademickém prostfedi, ale jist& si zaslouZi pozornost i
nadale. Této pozornosti se ujala studentka Jitka Tauberova velmi pe&livé a svédomitg, coZ je patrné na vysledné
velmi zdafilé bakalafské praci. Ta je rozdélena témaficky-na tfi &4sti. Prvni &4st pojednava o pekle a jeho sférach,
vénuje se i odistci, druhou &ast autorka vénuje raji a popisu tam&jsiho prostfedi a kone&né tfeti &ast je zaméfena
na cestu duse a jeji soud. V ivodu autorka nastifiuje, Ze zdrojem pro zachyceni posmrtnych pfedstav muslimi
jsou zejména Koran a nespocetné hadithy, z nichZ je také vedle sekundérni literatury nejvice v praci &erpano. Ag
je prace spiSe kompilagniho charakteru, studentka Jitka Tauberova pfedvedla fundovanou orientaci ve zkoumané
problematice.
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3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd Wprava,
ptehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Jazykovy projev Jitky Tauberové je na akademicke irovni a ziroveri svizny a &tivy. Citace a odkazy na literaturu
jsou uvadény spravné. Vyzdvihuji pfehlednost celého dila a jeho logické uspofadani.

Autorka Cerpa z Seskych i cizojazy€nych primarnich i sekundarnich zdroji. Hustrujici pasaZe z hadithd, jejichz
piekladu sic z angli¢tiny se studentka ujala sama, jsou zdafilé a nevykazuji (v ramci piekladové literatury
¢asto roz§ifenou) ,,kostrbatost*.

Formalni upravu jako celek kvituji. V préci se prakticky nevyskytuji pfeklepy &i gramatické nedostatky, coz
praci ¢ini pfehlednou.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Miyj celkovy dojem z pFedloZené bakala¥ské prace je vyborny. Silnou strankou je jeji &tivost, zdroveni viak prace
nesklouzava k pfilisnému beletristickému vyjadfeni. Autorce se zkoumané téma podafilo zpracovat novym
zplisobem tak, aby bylo pfehledné, a zaroveti informaéné obsazné.



*

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

V zavéru autorka uvadi, Ze zkoumané téma p¥inasi ,,nejedno uZitetné ponaudeni do Zivota“. Mohla by studentka
uvést, jaké ponaudeni poskytlo téma ji samotné?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA :
(vybornég, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobg&):
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Pozn.: P¥i nedostatku mista pouzZijte pfiloZeny list.



