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1 UVOD

Ma prace se vénuje zaniklé obci Zaluzi lezici v byvalém okrese
Most. PfedevS§im se chci vénovat jeji historii a procesim souvisejicim s
vysidlenim jejich obyvatel do okoli. Tuto obec jsem zvolila z velmi
prostého dlvodu, jedna vétev mé rodiny odtud pochazi. A téma, tedy

vysidleni jsem vybrala z Cistého zajmu o tuto oblast.

Zaluzi je pomérné zajimavym pfikladem likvidace obce a vysidleni
jejich obyvatel. Prvni zajimavosti je, Ze bourani probihalo ve dvou vinach.
Poprvé to bylo mezi léty 1958 az 1959. Poté probihala likvidace v letech
1971-1973. DalSi zajimavosti je také to, ze kazda z téchto fazi byla
ustoupeni tézbé, pozdéji pak z dlvodu rozSifeni zdejSich Chemickych

zavodu.

V této praci bych rada nastinila historii obce za zhruba poslednich
150 let jeji existence, tedy v devatenactém a dvacatém stoleti. Kromé
toho se hlavné zaméfim na situaci jejich obyvatel a to v reakci na
vysidlovani. Poté bych se ale chtéla vénovat i zZivotu lidi po zaniku obce a
samoziejmé i tomu, jak velky dopad mélo vystéhovani na jejich

kazdodenni realitu.

Metody, které mi pomahaly pfi tvorbé této prace, byly predevsim
semistrukturované rozhovory s byvalymi obCany Zaluzi v ramci terénniho
antropologického vyzkumu. Snazila jsem se ziskat informanty rdzného
véku, abych nevytvofila obraz sestaveny pouze na zakladé dojmu a
vzpominek jedné generace. A tak se mi tedy povedlo sestavit takove
slozeni informantl, které mélo pomérné velky vékovy rozptyl. Také jsem
chtéla ziskat informace od lidi vystéhovanych v obou fazich, coz se mi
podafilo splnit docela jednoduse. Jeden mdj rozhovor se dokonce
uskuteCnil s Clovékem, jenZ byl vyhnan jiz za 2. svétové valky Némci.

Dalsi metodou, ktera byla pouzita, byla historicka komparace na zakladé



studia relevantnich pramena a literatury, coz vyzadovalo, mimo jiné, praci
s archivnimi materialy. OvSem vysledky badani v archivu byly ¢asto pro
mne samotnou matouci, pfedevsim z toho duvodu, Ze se Casto liSily rizné

data a udaje.

V prvni kapitole mé prace se budu snazit nastinit teoretické zaklady
migrace a zvlasté pak také nucené migrace. To bude pro zacatek
vyzadovat vymezeni zakladnich pojmu. Také bych se chtéla vénovat
obecné teorii migrace, hlavné zakladnim pfistupim ke studiu migrace,
které urcuji pFiiny migrace. Kromé téchto faktor(l bych se chtéla zaméfit
na prubéh migrace z odborného hlediska. A v posledni ¢asti prvni kapitoly

nastinim ddsledky nucené migrace.

Druha kapitola bude jen kratkym exkurzem do ukazky migrace v
jiném méfitku i kontextu, nez jak je vidét v pfipadé Zaluzi, budu se
vénovat problematice Sudet a nucené migraci v této oblasti. PfedevSim
budu psat o dobé druhé svétové valky a obdobi nasledujicim, kdy zde
byla viditelna jak nucena relokace Némct z Cech, tak nasledny uméle

vytvofeny masivni pfesun obyvatel z celé republiky do téchto oblasti.

Treti a zaroven velmi vyznamna kapitola bude vénovana historii
obce. Vzhledem k tomu, Ze primarnim uCelem mé prace je popis situace
obce v devatenactéem a dvacatém stoleti, nebudu se o jinou jeji
historickou Cast zajimat. Na pocCatku bych pfedevSim rada nastinila
pfichod primyslu do Zaluzi a vlastné i celé oblasti okolni. Kromé toho
popiSu také demografické ale i socialni zmény souvisejici s naristem
pravé prumyslového odvétvi v daném regionu. Do této kapitoly také
zahrnu dulezité historické milniky, které se zde odehraly do druhé svétové
valky, jedna se o problematiku sudetské oblasti tésné po konci valky
prvni, nasledné stavkové obdobi trvajici s rdznou intenzitou az do druhé
poloviny 30. let a také dulezity moment pro celou prvni republiku a to

Mnichovskou dohodu a jeji nasledky. Z doby valeCné vyli¢im pfedevSim



rozvoj pramyslu pod vedenim némecké spravy, ilegalni cinnost
zaluzskych obc&anu, zniCujici nalety spojencl na obec a samoziejmé
priubéh osvobozovani. V povale¢né historii pak pujde hlavné o likvidaci

obce v jejich dvou etapach.

Posledni kapitolou budou samotné zavéry plynouci z mého vyzkumu
vysidlenych obyvatel obce. Nejprve ovSem nastinim podobu a
charakteristiky kvalitativniho vyzkumu jako takového. Pak se také
zameéfim na podobu mnou provadéného vyzkumu. Poté se uz budu
vénovat samotnému vysidlovani, nejprve bych rada mluvila o tom, co
pfesunu lidi pFfedchazelo (zajima mé tedy pfipravenost obce,
informovanost lidi a podobné udaje). DalSi &asti bude popis pribéhu
vysidlovani. Nasledné popiSu zivot Zaluzaku po pFestéhovani, zde bych
se rada vénovala hlavné jejich oblibenym a stéle trvajicim srazam. T¥i
predchozi Casti jsou pak pfimo zaloZzené na rozhovorech a také zde
néktere jejich ¢asti cituji. V posledni ¢asti se snazim sumarizovat vysledky
meého vyzkumu a zaroven aplikovat teoretické zaklady uvedené v prvni
kapitole prace na dané otazky a teze plynouci ze semistrukturovanych

rozhovoru.



2 VYSIDLOVANI — TEORETICKA CAST

V teoretické Casti mé prace se budu snaZit pohlizet na veskeré
aspekty migrace a predevSim nucené migrace z hlediska
antropologického. Vénovat se budu hlavné pfi¢inam, prabéhu a
disledkim pFesunu obyvatel. Na pocatku je ovSem nutné definovat
zakladni pojmy a terminy, jimiz jsou samotna migrace a nebo i nucena

migrace.

2.1 Zakladni pojmy

V teoretické Casti mé prace se budu snazit pohlizet na veskeré
aspekty migrace a predevSim nucené migrace z hlediska
antropologického. Vénovat se budu hlavné pfi¢indm, prabéhu a
disledkim pfesunu obyvatel. Na pocatku je ovSiem nutné definovat

zakladni pojmy a terminy, jimiz jsou samotna migrace i nucena migrace.

Jako zdroj pro bliz§i popsani migrace a jejich aspektu jsem si vybrala
sbornik Involuntary Migration and Resettlement: The Problems and
Responses of Dislocated Peoples. Dle mého nazoru je v tomto sborniku
obsazeno vSe podstatné pro mou praci. Definici pojmu migrace se v tomto
sborniku detailné vénovali jeji autofi Art Hansen a Anthony Oliver-Smith.
Pokud jde o migraci, nejvystiznéjsi jim pfijde nasledujici definice z roku
1968 od Mangalama: ,Migrace je relativné permanentni pfesun kolektivu,
nazyvaného migranti, z jedné geografické lokality do druhé. Tomu
pfedchazi rozhodnuti ¢asti migrantl zalozené na hierarchicky sefazenych
souborech hodnot a hodnotovych systému, majicich za nasledek zmény v
interak&nim systému migrantd.“ (cit. Mangalam dle Hansen, Oliver-Smith
1982: 2). Tato definice je na rozdil od jinych preciznéjSi v tom, Zze na

migranty pohlizi jako na kolektiv sdilejici urCité hodnoty a normy.

Na migraci muZzeme pohliZet z riznych hledisek a také ji pak podle

nich rozdélovat. Jako prvni jsem si vybrala hledisko lokalizace. V tomto
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smyslu mizeme migraci rozdélit na mezinarodni a interni. Tyto typy
hovofi samy za sebe a k mym uc€elim neni nutné je dale podrobné
mluvit bud o migraci dobrovolné, nebo nedobrovolné. Pod prvni ze
zminénych mulzeme zaradit napfiklad pracovni migraci. U migrace
nedobrovolné jde o fakt, Ze mysSlenka a nasledné uskutecnéni presidleni
nam byla vnuknuta a nevychazi z nasi svobodné vule. Podle toho, do jaké
miry maji lidé moznost alespon néjak rozhodnout o svém pfesunu, se
dale rozdeéluji migrace vnucena a vynucena. U druhého typu ma Clovek
moznost rozhodnout zda migruje, i kdyZz okolni podminky jasné
nasvédCuji pfesunu na jiné misto (nepfiznivé pfirodni podminky, nemoci
atd.). Oproti tomu, vnucena migrace je nevyhnutelna a jedna se o situace,
jako je masové vyhanéni obyvatelstva béhem valek nebo vystéhovavani
na zakladé vystavby vodnich pfehrad &i rozSifeni pozemni tézby uhli Ci
jinych surovin. Jesté dalSi typy migrace mizZeme rozpoznavat na zakladé

kritéria Casovosti, jsou to permanentni a do¢asna migrace.’

Ve vySe zminéném sborniku je prostor vénovan i Eichenbaumové
teorii, jenZ vénuje pozici jednotlivel a jejich uloze pfi rozhodovani o
migraci. Individua jsou rozdélena do Ctyf kategorii a to uprchlici, otroci,
presidlenci a migranti. A pouze posledni jmenovani se rozhoduji 0 svém
pfesunu sami a z vlastni vile (jedna se tedy o migraci dobrovolnou).
(Hansen, Oliver-Smith 1982: 3-5)

2.2 Priciny a typy vysidlovani

PFistupy k migracim jsou rizné a také poukazuji na ruzné druhy
pFicin. Ve zkratce zde uvedu hlavni pfistupy k migraci. Nejprve zminim
tzv. push-pull teorii, jenZ je zaloZzena na predpokladu urcitych faktora
(push- vytlaCujici, pull- pfitahujici) ovlivAujicich rozhodovani lidi opustit

misto dosavadniho bydlisté a jit za lepSimi podminkami. DalSi je

' http://antropologie.zcu.cz/migrace.
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neoklasicka ekonomie hovofici o migraci za lepSimi pracovnimi
prilezitostmi. Nova ekonomie migrace je podobna, ale s tim rozdilem, Ze
lidé se stéhuji za praci, aby minimalizovali rizika v ramci SirSich socialnich
jednotek, tedy jejich rodin. Chtéji pfedejit chudobé a udrzet si zivotni
uroven. Z neoklasické ekonomie také vychazi teorie dvojiho trhu mluvici
o0 nedostatku pracovnich sil v cilovych zemich, ktery je ale nahrazen
priristkem migrantl zastavajicich volné pracovni pozice. Zminim také
teorii transnacionalismu zabyvajici se socialnimi sitémi mezi rodinnymi
pFislusniky ale i prateli & znamymi napfi¢ staty, od zemé plvodu az do
cilové zemé. DalSi pfistupy jsou jesté teorie svétového systému Ci
institucionalni teorie. A ackoli by se mohlo zdat, Ze vSechny uvedené
pristupy k migraci se tykaji pouze dobrovolné migrace, realita je jina.
Mnoho lidi je de facto svym okolim donuceno stéhovat se jinam. At uz se

jedna o Zivotni podminky, pfirodni prostiedi ¢i politické divody.?

A na zakladé toho, jak lidé reaguji pravé na podnéty vedouci k jejich
migraci, muzeme v nuceném pfesidleni najit i dva zakladni typy. K tomuto
nazoru se priklanéji i Elizabeth Colsonova a Thayer Scudder. Podle nich
se nucena migrace lisi tim, co nebo kdo je rozhodujicim faktorem Kk jejich
odchodu. Jednim z téchto typu je tzv. uprchlické pfemisténi Ci relokace.
Tento typ je reakci na né&jakou prirodni ale i lidskou €innost, ktera by
mohla uprchlikiv Zivot ohroZzovat. Muze se ku pfikladu jednat o pfirodni
katastrofu ¢&i valku. DalSim typem je tzv. rozvojova nebo vyvojova
migrace. Premisténi v tomto pfipadé se déje na zakladé vysSiho
politického rozhodnuti (o vystavbé prehrady, pokraCujici tézbé atd.)
smérujiciho k vySSimu stupni rozvoje daného uzemi (Colson, Scudder
1982: 267-268). Typ, ktery je v souladu s pfikladem Zaluzi, je druhy ze

jmenovanych, tedy rozvojova migrace.

2 tamtéz.
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2.3 Prubéh presidleni z hlediska antropologie

Ackoliv se migrace muze dit na zakladé mnoha raznych faktortd a v
mnoha Casto velmi odliSnych podminkach, je natolik velkym a stresujicim
zasahem do zivota lidi, Ze muzeme definovat stejné faze, jez budou
platné vSude na Zemi. Témto fazim se také vénovali Colsonova a
Scudder a diky sledovani pribé&hu vySe zminéné rozvojové relokace
stanovili Ctyfi nasledujici faze presidlovaciho procesu. PocCateCni faze
spociva v pfijeti. Skupina tedy teprve ¢eka na informace o pfesunu, které
vétSinou vydava dana politicka jednotka. DalSi a nejvice zatézuijici je faze
prechodu. Lidé v tomto bodé prochazeji nejvétSim stresem, protoze se
snazi najit svou novou identitu na misté s jiz existujici skupinou lidi, ktefi
sdileji své vlastni hodnoty. Casto velmi odli¥né od pdvodnich systému
pfistéhovalcl. Mohou tak vznikat rozpory ¢&i napéti mezi nové
koexistujicimi skupinami. Treti faze uz nemusi dosahnout upiné vSichni,
protoZe dochazi k prolamovani plavodnich strategii. Jedna se o stadium
potencionalniho vyvoje. Posledni je faze zaclenéni a charakteristické pro
ni je uplné zaclenéni do nového prostfedi. Je jasné, Ze ani tato faze neni
dosazitelna pro vSechny (Colson, Scudder 1982: 274-275).

Ke studiu pribéhu presidleni nestali pouze sledovat faze presunu, je
nutné vénovat se tématu i v SirSim kontextu. Je zapotfebi pohlizet na
prubéh z nékolika hledisek. V potaz by méla byt brana nejen Cisté
demograficka rovina pohledu, ale i socialni rozvrstveni skupiny, etnicka
struktura a nebo tfeba i profesni povaha dané komunity. Pozornost by se
méla vénovat i prostfedi, do kterého lidé pfichazeji. ZdejSi materialni
kultura ma zajisté vliv na dalSi chovani pfistéhovalcl. Ddalezity je i
samotny proces adaptace, jenz mize mnohé napovédét o fazi zaclenéni.
Sledovat by se mély zmény i inovace oproti jejich puvodni kultufe, pfijeti

novych jevu a dalSi znaky (Uherek 2006: 81).
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Uvedenym fazim migrace se budu vénovat i pozdéji. Konkrétné pfi
jejich aplikaci na situaci v Zaluzi, respektive na jeji obyvatele. Co se tycCe
vySe vypsanych hledisek zohlednénych pfi zkoumani, fidila jsem se jimi
pfi samotném vyzkumu a jeho dalSim zpracovavani a jiz k nim v pribéhu

prace viditelné nevztahuji pozornost.

2.4 Dusledky nucené migrace

Nucené migraci se socialni védy dlouho nevénovaly, respektive se
ji nevénovaly dostateCné. Nedobrovolna migrace nebyla brana jako
vyznamny problém, ktery si zaslouzi vice prostoru. Dalo by se fict, ze
téma nuceného presidleni bylo podcenéno. Nicméné se nakonec dostalo
do obzoru zkoumani, pozvolné v 70. a 80. letech a pozdéji intenzivnéji
pod zastitou Svétové banky. Antropolog vénujici se této problematice a
pusobici pravé pod Svétovou bankou Michael Cernea upozornil na
nutnost zahrnout do vyzkumu a nasledného feSeni i nucenou migraci,
kdyZ poukazal na pocet uprchlikii ve svété,® ktery je ovéem nizsi nez
poCet nedobrovolné presidlenych lidi (Cernea 1996: 18). Diky pfehlizeni
problému se ani nemohla dostateCné vénovat pozornost skuteénym

dusledkim nucené migrace.

Michael Cernea také stanovil model pfiblizujici nasledky nucené
migrace a s ni spojené ztraty v zivotech pfesidlencl. Tyto ztraty se tykaji
jak poniceni ekonomické oblasti, tak znetvoreni socialnich a kulturnich
struktur. Jinymi slovy: ... pfemisténi lidé ztraceji pfirodni kapital, vyrobeny
kapital, lidsky kapital a socialni kapital.“ (tamtéz: 21). Ztraty ackoliv se
mohou liSit podle oblasti, kde vysidleni probiha, jsou v zakladech stejného
typu (tamtéz: 21-22):

1. Ztrata pldy - vyvlastnéni pudy ni€i zaklady lidskych

produktivnich systémda, vydélecnych aktivit a samotnych obydli lidi.

* 'V tomto ptipadé se nejedna o terminologii takovou, jakd je obsazena v Eichenbaumové teorii.
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2. Ztrata zaméstnani — v noveé oblasti je pro pfesidlence obtizné
najit novou praci, a proto se zde midze navysSit nezaméstnanost,
ktera muzZe trvat i dlouho po pfestéhovani. Ztrata zaméstnani ma
nejvétSi dopad na méstskeé obyvatelstvo.

3. Bezdomovectvi — pro nékteré presidlence je tento stav uz
trvaly, protoze tim, Ze ztratili domov, pfisli i o kulturni prostor a
identitu své skupiny. Mize se tak vlastné jednat o ztratu mista k
Zivotu.*

4. Marginalizace — znamena to, Ze rodiny ztraci svou pUvodni
ekonomickou silu a poklesnou dolu. K tomuto jevu uz ovSem muze
dojit na misté pavodniho bydlisté (napf. pfi koupi pozemku rodiny
investorem).

5. Zvyseni umrtnosti — prameni z vétSi nachylnosti k nemocem v
novych oblastech, coZ je také podporovano nahlym stresem ze
vzniklé situace. Nemusi se tedy rovnou jednat o umrtnost, jde také
o narlst nemocnosti (pfedevsim u infek€nich chorob).

6. Nedostatek jidla — pfijem kalorii muze lezet pod hladinou
denniho minima nutného ke zdravému vyvoji. Hlad &i podvyZiva se
pro pfesidlence miZze stat i dlouhodobym jevem.

7. Ztrata pfistupu ke spoleCnému majetku — jedna se o situaci
premisténych lidi, jejichz nedostatky pfistupu ke zdrojim vody Ci
jinym vefejnym prostfedkim jsou pfehlizeny a ¢asto vubec
nefeSeny.

8. Socialni disartikulace — jsou to vlastné zpusoby, jak zajistit
ztratu socialniho kapitalu presidlencl (rozebrani socialnich
organizaCnich struktur, rozptyleni formalnich i neformalnich siti
atd.).
K témto teoretickym zakladim se vratim jesté pozdéji v mé praci a

budu se snazit je aplikovat na muj vyzkum. Dle mého nazoru uplatnim

pouze nékteré teze a teorie. Nekladu si za cil v této praci stavét néjakeé

4V pitvodnim znéni: placelessness.
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nové teoretické poznatky, ale vzhledem k pomérné malé probadanosti
fenoménu vysidlovani obci v dusledku téZby &i jiné pramyslové €innosti v
Ceské republice, se nejspi$ budu muset obejit bez $irsiho teoretického
zazemi. A proto doufam, Ze alespon teoretické zaklady, které jsem vySe

popsala, budou, tfeba jen v malé mife, vyuzitelné.
NUCENA MIGRACE V OBLASTI SUDET

Pro ucely mé prace bude vhodné ukazat si i jiny pfipad nucené
migrace a pohybu obyvatelstva na urCitém uzemi nez pouze presidleni
obyvatel Zaluzi, a proto jsem vybrala pfiklad oblasti Sudet. Ackoli se od
pfikladu vysidlovani Zaluzi liSi, je urcCité uCelné ukazat si, v jakém kontextu

se zde zilo pred valkou a po valce.

KdyZz se bavime o oblasti Sudet, bylo by pro zacatek vhodné ji
definovat. Pokud bychom chtéli termin chapat Cisté geograficky, jedna se
o severni horské oblasti ¢eskych zemi (to by znamenalo pas vedouci od
Jesenikl az po Doupovské hory). AvSak tato definice stoji v rozporu se
v8eobecnym minénim, protoZe obecné plati pfedstava o Sudetech jako o
pohraniénich oblastech Cech (zahrnuje tedy i Cesky les, Sumavu G&i
Novohradsko) a dokonce i Moravy (MikSicek 2006: 20). Nicméné pro
pouziti tohoto slova ve smyslu migrace nam podava obsahlou definici
kolektiv autor( dila Zmizelé Sudety: ,Je to pfedevS§im symbol pro krajinu,
ale i spoleCnost, zkratka pro veSkery Zivot v oblastech, jejichz vyvoj byl v
disledku dramatickych udalosti zpfetrhan. Symbol pro specifické
problémy, specificky kraj, ale i — ve stale vétSi mife — pro velmi zvlastni
krasu a pfitazlivost. (MikSicek 2006: 20-21). Témito dramatickymi
udalostmi, jenz hluboce poznamenaly podobu Sudet, se pfedevSim mysli
nejprve politické zdiskreditovani tohoto hesla ve 30. a 40. letech
dvacatého stoleti nacisty a nasledné velké omezeni uzivani pojmu v éfe

komunismu.
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Nucena migrace v Sudetech méla vice smért. Prvni ,vinou® bylo jiz
ve 30. letech dvacatého stoleti presidlovani Ceskych obyvatel z oblasti s
pfevladajici vétSinou Némcu. Ackoliv tato migrace nebyla nucena,
spoustu migrantd ji bralo jako jediné mozné FeSeni jejich Zivotni situace.
Zlomové byly jisté i udalosti zafi 1938, kdy migrace pouze zesilila. Dle
odhadli se do oklest&ného Uzemi Ceské republiky ze zabranych Sudet
prest&hovalo &tyfi sta tisic Cechil. V nasledujicich letech, v obdobi
protektoratu, se proudéni obyvatelstva zménilo, zaCali se sem stéhovat
némecti obyvatelé, Cimz pouze potvrdili naprostou pFfevahu této
narodnosti v Sudetech. Vznikaly zde nové pracovni pfilezitosti, ale
napfiklad i zajatecké tabory (tzv. Gefangenenlager), téch bylo jen na
Mostecku padesat (Lencova 2002: 66). S t€mi souvisel pfichod lidi jinych
narodnosti, nejvyznamnéjsi mensinou se zde stali francouzsti vojensti
zajatci (viz pfiloha €. 10). Tento proces ovSem nepovazuji za migraci ve
svém smyslu, ale spiSe za doCasnou demografickou proménu prostredi. V
povale€ném obdobi probihala masivni nucena migrace Némcu (nejprve
tzv. divoky odsun a poté i organizovany) smérem z pohrani¢nich oblasti
Ceska do N&mecka (do zény Spojenych statd a do zény Sovétského
svazu). Jednalo se nejspi§ o nejvétsi migracni pohyb na nasem uzemi
vubec. Organizované bylo odsunuto pfiblizné dva a ¢tvrt milionu Némcu,
pfiemz jesté predtim jich proslo divokym odsunem vice nez pul milionu
(Uherek 2006: 58).

V obdobi po odsunu Némcu se uz jednalo pouze o fizeny pfichod
obyvatel do Sudet. Pfedevsim Slo o to, aby zde byla zastoupena uvolnéna
pracovni mista, at uz se jednalo o praci v zemédélstvi &i pramyslu.
Nejednalo se pouze o pfistehovalectvi lidi Ceské, potazmo
Ceskoslovenské narodnosti. Pfichazeli i Ukrajinci, Romové, Madafi i
Rekové, na kratkodobé pobyty sem pfijizdéli i Bulhafi, Rumuni, ltalové a
Polaci (tamtéz: 59-60). Dulezité bylo znovuobydleni mist v horach, které

ovSem zdaleka neprobihalo tak hladce, jak se pFedpokladalo. Mnoho
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staveb bylo nakonec statem zlikvidovano, ackoli mohlo jit i o historicky
cenné budovy. Prvni vina osidlovani probihala mezi lety 1945 a 1952.
Doosidlovani pak v prubéhu let padesatych a Sedesatych. Poté probihala
migrace do téchto oblastni spiSe jen na lokalni urovni (MikSi¢ek 2006: 47-
49).

Pokusim se ted zaméfit kratce na oblast KruSnych hor, v jejichZ upati
se obec Zaluzi nachazi. Toto uzemi bylo jeSté po celou prvni polovinu
dvacatého stoleti nejobydlené&jSim pohofim na svété (MikSicek 2005: 21).
Lidi sem lakalo pfedevSim nerostné bohatstvi, at' uz se jednalo o stfibro
na Jachymovsku nebo Zily jinych kova (napfiklad médi) vyskytujici se ve
znacné c&asti Krusnych hor. O to tézSi ovSem byla zdejSi situace po
odsunu Némcu. Mnoho vesnic v horach zustalo viceméné opusténych,
mnoho luk zarostlo. Doosidleni zde bylo téZzko feSitelné a znaCnou Cast
obydli zde lidé vyuZzivali spiS nez k celoro¢nimu uzivani pouze sezénné k

rekreaci.

HISTORIE ZALUZI

V této Casti mé prace bych rada nastinila historii obce. Ta saha
nejméné do 14. stoleti, kdy jsou zminky o jejim prodeji do Kostomlatského
panstvi (MySicka 1996: 10). OvSem vzhledem k mému tématu si myslim,
Ze je neuziteCné vénovat se déjinam obce pfed rokem 1800. Za prvé
proto, Zze se velmi jednoduse feCeno jedna o pouhy vypis momentalnich
majitell panstvi a stavu, v jakém se nachazi. A za druhé pfedevsim proto,
Ze az s pfichodem devatenactého stoleti dostava obec diky rozmachu
téZby uhli podobu hornické kolonie a tim padem i vsi s primyslovym

potencialem, jenz se nakonec stane i divodem jejiho zaniku.

4.1 Obec v 19. stoleti

Jak jsem jiz zminila, hlavnim strljcem pfevazné vétSiny déni v

Zaluzi byla od pocCatku devatenactého stoleti (a jesté intenzivnéji od treti
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Ctvrtiny tohoto véku) tézba uhli. Tehdy se jednalo o hlubinné ziskavani
suroviny, které tedy jesté nemélo velky vliv na utvaFeni krajiny (jako ma
povrchova tézba), nicméné ménilo jiné aspekty Zivota regionu potazmo
obce. Jednalo se pfedevSim o omezeni zemédélského charakteru obce,
postupny narust pfistéhovalcl souvisejici se stale se zvySujici potfebou
pracovni sily a v neposledni fadé také rozvoj primyslu (vedle tézebni
Cinnosti to bylo jesté i postaveni sklarny) (Pokorna 1996: 81). V
devatenactém stoleti v okoli Zaluzi pusobily tyto doly: Viktoria, Kolumbus
(vznikly jako Radetzky), Vitézny udanor (puvodné pojmenovany
Neuschacht, pozdégji také Tegetthoff &i Herkules), Centrum, Humboldt,
Quido a tzv. Antonka (Hrabak 2009: 11; Sykorova 2002: 77). Ty ovlivnily
obec nejen primyslové, ale také na urovni socialniho uspofadani. K

nékterym z nich se jesté vratim pozdéji v souvislosti s likvidaci obce.

Rozvoj primyslu a rostouci pocet doll v celé panevni oblasti na
Mostecku zpuUsobil v poslednich dvou dekadach stoleti pomérné znacnou
demografickou zménu. Nejen, Ze se zvySoval pocCet obyvatel, ale
pfedevS§im se meénila skladba obyvatelstva: z puvodniho némeckého
prostfedi se tak stavalo Cesko-némecké a s postupem Casu v nékterych
obcich (i v Zaluzi) az Ceské (Pokorna 1996: 116-117). S rozrustajicim se
poctem pfistéhovalych lidi se poji nékolik disledkd. Nutna byla v celém
regionu vystavba novych obytnych domu ¢&i rekonstrukce starych
primyslovych budov na obytné. V Zaluzi se jednalo hlavné o zbudovani
hornické kolonie v severni €asti obce, na jihu se budovalo az na pocatku
stoleti dvacatého. VySSi poCet obyvatel s sebou nese urcité pozadavky na
obec. Bylo nutné zlepsSeni vybavenosti, Cehoz se vedeni obce ujalo velmi
dobfe (v porovnani s jinymi obcemi na Mostecku). Ke konci stoleti byla
zfizena posta (pozdéji i s telefonem a telegrafem), zprovoznén vodovod i
zaveden elektricky proud, jak pro domaci potieby, tak pro osvétleni.

DalSimi uspéchy obce bylo postaveni Kadlikovy sklarny v roce 1870, ktera
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byla velmi vyznamna ze stranky pramyslové, ale i z té socialni,

zaméstnavala totiz pfevazné Ceské obyvatelstvo (Hrabak 2009: 11-12).

Dulezitou roli sehralo také pomérné brzké otevieni Ceské Skoly v
roce 1895.° Tento krok byl vyusténim dlouhého snazeni zaluzského
zastupitelstva o samostatné Ceské Skolstvi v obci. Této snaze se opravdu
nelze divit vzhledem k tehdejsi situaci, kdy v obci stale pfibyvalo Ceské
obyvatelstvo, vzdyt' pfi pfevaze Ceského Zivlu zde fungovala pouze Skola
némecka. V podstaté stejna nebo dokonce i horSi byla situace v celém
regionu. V nedalekych Ervénicich byly dokonce Ceské rodiny vykazany z
domu a pozdéji i z obce, kdyz zapoc&aly snahy o zaloZeni ¢eské Skoly v
obci. Po téchto zkuSenostech do$lo v kraji k zesileni jednoty Cechu
ohledné otazky 3kolstvi a vznikly tyto spolky: Ustfedni matice &eska,
Narodni jednota severoteska a Ustfedni $kolsky komitét. Ty se poté
vyznamné podilely na hladSim pribéhu zakladani ¢eskych Skol. Vratim se
opét k Zaluzi, do Ceské Skoly (i kdyz byla soukromad) se jiz prvni rok
zapsalo 394 7ak(,° ¢imz se potvrdil obrovsky zajem nejen ze strany
obyvatel Zaluzi, ale i okolnich obci, v nichz jeSté Ceska Skola nebyla

oteviena (pfedevsim Dolni Jifetin a Dolni Litvinov) (tamtéz: 33-36).

4.2 Historie mezi léty 1900-1938

Az do 1. svétové valky se situace oproti devatenactému stoleti pfilis
neménila. Obyvatelstvo se stale rozrustalo, i kdyz uz ne v takovém
mnozstvi, jako tomu bylo od roku 1890 do roku 1900 (viz pfiloha €. 2). S
nartstem obyvatelstva souviselo dal$i budovani hornickych kolonii. Jako
majitel vSech zaluzskych doll nechala SeveroCeska uhelna spole¢nost v
Mosté vystavét kolonii k dolu Kolumbus v jizni €asti Zaluzi. Také se
postupné stavala vlastnikem stale vice domu v obci, k roku 1911 je pod

jejim jménem v adresafovém seznamu uvedeno 53 domd. Kromé toho

5 Pro srovnani: v roce 1882 byla oteviena Ceska matiéni $kola v Mosté (Hrabak 2009: 33).

To byl pomérné velky pocet vzhledem ke stavu obyvatelstva. Pfi s¢itani v roce 1890 zde zilo 1487 lidi,
ale o deset let pozd¢ji uz to bylo celych 3093 (tamtéz: 96). Viz pfiloha €. 2.

[3
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ovSem zminéna spolecnost vykoupila za ucelem tézby pansky statek a v
letech 1901 a 1902 také velmi prospésSnou sklarnu (ta uz tehdy byla
rozSifena napf. o brusirnu barevného skla a malirnu) (MySicka 1996: 14).
Kromé rostouciho poltu obyvatel, se také navySoval pocet Zakl v Ceské
Skole (na konci prvni dekady dvacatého stoleti to byl téméfr dvojnasobek
oproti stavu pfi zaloZeni Skoly), stale pokraCovaly snahy o zlepSeni
vybavenosti obce a v neposledni fadé dochazelo k rozkvétu spolkd, jak
Ceskych tak némeckych (Hrabak 2009: 36).

| kdyZ jsem zminila, ze doSlo za ucCelem rozSifeni tézby k odkoupeni
sklarny a tim padem tedy i k jejimu uzavfeni, neda se z toho hned vyvodit,
Ze by v obci skomiral podnikatelsky Zivot. Dokonce naopak, zZivnostniku (i
kdyz spiSe stfednich a malych) bylo v obci pomérné dost a jejich poCet se
stale zvétSoval. Plsobili zde obchodnici, feznici, hospodsti, dale pak také
pekaf, stolaf, kolar, krejCi ¢i obuvnici. Dle éubrtovy knihy z roku 1908 k
nim v té dobé pfibyli klempif, holi¢, hodinar a o tfi roky pozdéji uz jsou
dokonce zaznamy i o €alounicich, trafikantech, instalatérech, cukrafich a
mnohych dalSich (MySicka 1996: 15). VydéleCné a zaroven vyznamné
byly pro obec a spoleCensky Zzivot obyvatel zdejSi hospody. Ty byly
centrem zabavy Zaluzaku ceské i némecké narodnosti’ (Hrabak 2009: 13-
14). Je tedy vidét, Zze obchod v obci Cile kvetl. Kromé& néj se takée v
predvalecném obdobi rozvijel zivot spolkovy, existovalo zde 10 Ceskych a
7 némeckych spolkl. Z téch &eskych jmenuji napf. Télocviénou jednotu
sokol, Pévecko-hudebni spolek Lidumil, Thalii (divadelni spolek) Ci
Skupinu hornikd Unie (MySic¢ka 1996: 18).

Béhem 1. svétové valky se okolnosti v obci pomérneé zasadné méni.
Do armady bylo povolano zhruba 800 ob&ant, Cechdl i Némcd. Tim
zajisté znacné utrpéla zdejsi situace na pracovnim trhu. OvSem tézba uhli

byla dllezita a tak néktefi muzi byli zbaveni povinnosti narukovat, aby se

Pro Cechy to byla pfedevsim tato mista: ,,Déliak®, U Ryskii a U Lukest. Zde se odehravaly zébavy s
poslechem dechovych kapel nebo napi. divadelni pfedstaveni. Némci pak mé&li Nordpol, Schneider a
Tiirp (Hrabak 2009: 13-14).
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nemusela preruSovat €i zastavovat ¢innost dold. Na druhou stranu do
armady museli odejit napf. i ucitelé, ¢imz bylo omezeno vzdélavani zakua.
Vzhledem k tomu, Ze udrzeni pofadku ve zdejSi pramyslové oblasti bylo v
zajmu statu, doslo k opatfeni v podob& madarskych vojakl dohlizejicich
na pofadek a klid v obci. DalSi problémy nastaly hlavné kvadli velmi
Spatnému zasobeni a celkovému nedostatku potravin. Na zakladni
suroviny jako mouku, cukr, tuk, maso, chleba a jiné byly vydavany
potravinové listky. OvSem ani to nemuselo vzdy znamenat dostatek
obZivy pro kazdého (Hrabak 2009: 14).

Jesté ke konci valky se okolnosti nejen na Mostecku, ale i v
pohraniénich oblastech vibec pomérné komplikuji. Po zvefejnéni
Washingtonské deklarace zarucujici pravo narodim na sebeuréeni dne
18. fijna 1918 velmi rychle reagovali sudetsti Némci a jiz 23. fijna
zakladaji vykonny vybor pro zfizeni samostatného statu, v pfipadé
severozapadnich Cech to byl stat Deutschbéhmen (viz pFiloha &. 4),
pfiéemzZ na Uzemi celého nové vzniklého Ceskoslovenska se mélo jednat
celkem o Ctyfi provincie (je$té Sudetenland, Bodhmerwaldgau,
Deutschstidmahren). Po vyhlaSeni samostatnosti uzemi pohrani¢i na
severozapadé Cech doslo nejprve ke zpretrhani Zelezniénich spojii s
Ceskym vnitrozemim, coz ovSem pusobilo problémy na obou stranach.
Vnitrozemi se ocitlo bez dodavek uhli a bylo odtrzeno od jedné ze svych
primyslové vyspélych &asti. Na druhé strané se obyvatelim pohranici
nedostavalo Zadného zbozi a tedy ani potravin. Diky pretrvavajicimu
nedostatku musel nadale fungovat pfijem pouze na listky, pozdéji zacCaly
platit nové sudetské penize, jez situaci stejné neresily. Krize dosahla
takového bodu, zZze se zaCalo ve velkem rabovat a krast a na dole
Herkules dokonce doSlo ke stavce. Situace se zhorSovala, ale ani to
nepfimélo Némce, aby souhlasili s navrhem Cechi stat se soudasti
Ceskoslovenska, ovéem s jistymi Ustupky ze strany ¢eské vlady (némcina

jako druhy jazyk zemé, tfi samospravné némecké Zupy a dalsi).
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Ceskoslovensko v&ak nemohlo pfijit o tak ekonomicky vyznamnou oblast
a proto zvolilo vojensky zasah (Houzvicka 2005: 104-105; Karnik 2008:
50-52). Obé strany byly ozbrojené, Némci ve svych vyznamnych centrech
sestavili domobranu, tzv. volkswehr, Ceska strana méla na feSeni celého
konfliktu k dispozici 3 pluky (Karnik 2008: 51). A navic se v obcich, které
byly pfevazné Ceskeé, tzn. i v Zaluzi zacCaly formovat revoluéni narodni
vybory. Pfi obsazovani Mostu narazila Ceska strana na znacCny odpor, ten
vyustil v poulicni boje, pfi nichz zemreli Cesti vojaci i némecti obyvatelé. V
bojich zasahovali i néktefi zaluzsti obCané. Most byl koneCné osvobozen
29. listopadu 1918 a o den pozdéji se bez odporu vzdali i Némci z
Horniho Litvinova (Hrabak 2009: 18-20).

Obdobi po vzniku republiky a trvajici v podstaté az do roku 1938 se v
tomto regionu vyznacCovalo pfedevSim hornickymi stavkami. Charakter
téchto stavek se da rozlisit dle ¢asového obdobi. Od roku 1918 do roku
1923 S§lo hornikim pfedevSim o zlepSeni Zivotnich podminek (lepsi
zasobovani regionu i pracovni podminky). Jejich velky pozadavek na
nesnizovani mezd ale nakonec nebyl pfijat. Druha faze 1924-1928 méla
celkem klidnéjSi povahu, ale i tak pfinesla urcité uspéchy, minimalné co
se tyCe jednani hornickych organizaci s tézafri. Ve tfetim obdobi mezi Iéty
1928 a 1932 se objevuji nové pozadavky a to hlavné na snizeni
propousténi a také na navySeni poCtu pracovnich hodin (ty totiz stale
klesaly a tim padem se zmenSovala mzda). Tato faze vyvrcholila v roce
1932 velkou mosteckou generalni stavkou, ktera oslovila i lidi z celé
republiky a tim bylo pfispéno k tak oCekavanym zménam v zasobovani a
socialni strance zivota hornik(l. Posledni faze 1933 az 1938 se vyznacduje
utlumem stavek. Ten byl zfejmé& zplasoben i znacnou roztfisténosti
stavkového hnuti (Kfivanek 1971: 29-39).

V samotném Zaluzi se mezivaleCné obdobi vyznacovalo i dalSimi
znaky. Byla zde snaha o zlepSeni situace poznamenané prvni svétovou

valkou. V roce 1923 zacCala vystavba novych hornickych kolonii, protozZe
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stavajici objekty jiz nespliiovaly pozadavky na kapacitu, ktera se stale
zvySovala. Do roku 1930 pak v obci pfibylo nékolik dulezitych objektd,
jednalo se predevSim o méstanskou Skolu, sokolovnu a matefskou Skolu.
Vyznamnou udalosti bylo v roce 1928 zavedeni autobusové linky do
Zaluzi, které tak bylo propojeno s okolnimi obcemi. Konec dvacatych a
tficata léta pak byla ve znameni krize znamenajici pfedevS§im narust
nezaméstnanosti. Nékolik rodin se vystéhovalo za lepSimi podminkami do
SSSR, zbytek nezaméstnanych ale zustal. V roce 1933 zde bylo 110
nezaméstnanych, jimz byla pfilezitostné poskytovana prace obci. Jednalo
se napf. o obnovu vodovodniho potrubi €i stavbu obecniho koupalisté
(Hrabak 2009: 24-29).

Z obdobi prvni republiky zbyva jesté vyliCit udalosti roku 1938, které
nakonec vyustily v zabrani Sudet Némci. V kvétnu toho roku se konaly
komunalni volby, z nichz vétSinou vySla vitézné Henleinova SdP (zminim
alespon zisk vétSiny mandatu jak v Mosté tak v Hornim Litvinoveé).
Nicméné v Zaluzi vyhrala Ceska strana socialn& demokraticka a dosadila
na post starosty M. Vencla. Jiz za né&j, zhruba v poloviné Cervna 1938 se
slavnostné odhaloval na namésti pomnik T. G. Masaryka. Tato udalost
byla pro Siroké okoli velmi vyznamna a tak se zde shromazdilo nékolik
tisicovek lidi, aby byli svédky akce s jakymsi vlasteneckym nadechem.
Ovsem takova byla situace v Zaluzi. Jinde byla situace spiSe naklonéna
nacistim. V |été nabralo vSe rychly spad, kdyz pfijel na svou misi lord
Runciman (nestastné pro cCeskou stranu do pronémeckého mésta
Jirkova). Situace se jesté priostfila v zafi, kdy byl v Chebu zastfelen pfi
nacistickém puci V. TejCek. Vlada byla obcemi zadana o vydani zakazu
henleinovské strany. Jedinou odpovédi a zaroven posledni snahou o
udrzeni oblasti pohraniCi byla vojenska mobilizace 23. zafi, té se v oblasti
mezi MniSkem a Kliny ucastnili i zaluzsti zalozaci. OvSem vSe vyslo
nazmar, kdyz byla 30. zafi schvalena Mnichovska dohoda a tim preslo

pohraniCi pod Némecko (tamtéz: 66-68).
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4.3 Zaluzi béhem okupace

S pFichodem nacisti do oblasti Mostecka se poji nova vina
primyslového rozvoje. Némci pfedevSim chtéli tézit z bohatych zasob uhli
pro vale€¢ny a chemicky pramysl. A bylo celkem jasné vidét, Ze plany maji
uz dopredu pfipravené: ,Jesté v fijnovych dnech roku 1938 zahajili ... v
Zaluzi pripravné prace pro vystavbu chemického komplexu s vyrobou
produktd na uhelné bazi“ (Pokorna 1996: 90-91). Jiz 5. kvétna 1939
probéhl slavnosti vykop K. Henleinem a tim tedy byla zahajena stavba
podniku s nazvem Sudetenlandische Treibstoffwerke (tzv. hydrierwerke,
hydrak), zkracené STW (Hrabak 2009: 75). Podnik se stal soucasti
koncernu Hermann Goring Werke, ktery si podmanil i jiné vyznamné
primyslové podniky na ¢eském Uzemi, mj. i vS8echny uhelné doly na
Mostecku (ty pfesly pod dcefinou spole¢nost SUBAG- Sudetenlandische
Bergbau). Plany Némcu tykajici se rozvoje primyslu v celém
podkrusnohofi byly velkolepé a nestaCila na né zdejSi pracovni sila.
Nastaly problém se vyfeSil zahy, protoZze novym zdrojem pracovnikl byli
vale¢ni zajatci. Byla zde pro né vybudovana fada tabord. OvSem
zajatecké tabory nebyly na Mostecku jediné, byly zde jesté tabory
pracovni (at uz pro dobrovolniky nebo nucené pracujici délniky),

pracovné-vychovné a tabory nucenych praci (Lencova 2002: 66-67).

Utlak, ktery byl jiz od zabrani sudet Némeckem vyvijen na zdejsi
Ceské obyvatelstvo si pomérné brzy vynutil protireakci v podobé odboje. V
Zaluzi tomu nebylo jinak. Prvni vyznamnou osobnosti ilegalni odbojové
¢innosti byl Vaclav JandeCka. Jeho prvnim jasné viditelnym poc€inem bylo
Sifeni protinacistickych letakl den pfed slavnostnim vykopem STW. Své
pusobeni rozSifil nejen o dal$i obyvatele Zaluzi, ale také do okolnich obci.
Vybudoval tak ilegalni sit' lezici mezi Teplicemi a Ervénicemi. Tato sit
byla pomérné pocetna, na nékterych jejich setkanich se shromazdilo az
300 lidi. Do své Cinnosti postupné zapojil nejen Ceské obcCany, ale

dokonce i némecké antifasisty. Nakonec byl ale v ervnu 1941 zaten a v



25

unoru 1943 popraven. Po jeho smrti uz se nikdy tak velka skupina
neobnovila, plsobilo spiSe vice malych seskupeni. Pozdéji ovSsem doslo
také ke vzniku velmi vyznamnych a vlivnych skupin propojenych mezi
sebou, které mj. i pomahaly zajatcim v taborech a na konci valky se
postaraly o to, aby nebyly pfipadné zniCeny chemické zavody (Hrabak
2009: 76-80).

Velky zasah pfinesla valka také pro spoleensky Zzivot zaluzskych
Cech. Lidé a obzvlast mladi byli zvykli na vikendové zabavy ve zdejsich
hospodach, Casta byla také divadelni prfedstaveni spolku Thalie. VSe bylo
ale omezeno nebo dokonce zakazano (hlavné pokud se ukazal jakysi
vlastenecky chararkter t&€chto Cinnosti). Negativni vliv se projevil i v oblasti
sportu, zdejSi fotbalovy i hokejovy klub musel znacné omezit Ci rusit své
zapasy. Utrpél i nové obnoveny orchestr (tamtéz: 82-83). A pokud jde o
samotny Zivot ve vesnici, ten se pro Cechy také nevyvijel nejlépe. S
budovanim STW souviselo plno stavebnich praci, jez zhorSovaly Zivotni
podminky. Jak jsem jiz uvedla vySe, nedostatek pracovnich sil si vynutil
radikalni FeSeni v podobé zaméstnani zajatc(, trestancu a dalSich. Pro né
se stavély tabory v Zaluzi ale i v obcich v blizkosti. OvSem bylo zapotfebi i
kvalifikovanych pracovnikl z Némecka, jim bylo ureno nové vznikajici
mensi sidlisté v Zaluzi (vétsi bylo v Hornim Litvinové) (Lencova 2002: 67-
71). Obyvatelé obce, jak je vidét, Celili mnohym nesnazim a nelehkym
situacim. Da se ale fici, Ze od doby, kdy Némecko zacalo prohravat na
valecnych frontach, v lidech rostl optimismus a vira v obrat ve valce a tedy

i v ukonceni této utlacujici nadvliady Némcu.

Do roku 1944 se vSak nastésti Zaluzi vyhybala valka jako takova. Az
12. kvétna 1944 se po predchozich prizkumnych letech objevila na nebi
spojenecka letadla a svrhla na Zaluzi a celé STW pfes 1650 bomb
(Hrabak 2009: 85). Pfi tomto naletu zahynulo v zavodé i jeho okoli celkem
557 osob a priblizné stejny pocCet byl i ranénych. Tak velka Cisla jsou

zpusobena predevsim tim, Ze malokdo bral poplach vazné a zavod tak
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vSichni zacali opoustét az ve chvili dopadu prvnich bomb. Po takovém
selhani se rozhodlo o vybudovani ochrannych zafizeni pro STW (jednalo
se hlavné o zamlzovaci systém, protiletecké kryty a rozsahlou sit
protiletadlového délostrelectva). A protoze ,Hydrak® byl velmi vyznamnym
zdrojem benzinu pro némeckou armadu, stal se Castym cilem bombovych
utokd spojeneckych letadel. Nicméné k dalSimu zni€ujicimu naletu doslo
az 16. ledna 1945, kdy byl velmi téZce poSkozen cely zavod a muselo
dojit k rychlym upravam, aby mohl byt vibec obnoven provoz. OvSem
pres vesSkerou snahu se to do konce valky uz nepodafilo v plném rozsahu
(Lencova 2002: 66). Zaluzi se dotklo celkem 14 naletl, posledni z nich byl
5. bfezna 1945. Skody byly obrovské, jak materialni, tak pfedev$im na
Zivotech, zemfelo 197 zaluzskych obyvatel, desitky lidi byly zmrzaCeny a

vétSi Cast obce byla zni€ena (Hrabak 2009: 86).

Zbyva uz jen zminit posledni vyznamnou udalost okupace a valky,
tedy pribéh osvobozovani v kvétnovych dnech roku 1945. 5. kvétna, po
poslechu zprav o povstani v Praze zacCaly akce ilegalnich skupin. Bylo
domluveno, Ze v pondéli 7. kvétna jejich ¢lenové nepuljdou do prace a
radSi budou drzet hlidky v obci a hlavné v ,Hydraku®. Ten den uz Némci
prchali a Ruda armada byla blizko. OvSem pfichazely zpravy, Zze Némci
chtéji pfed svym odchodem zavody zniCit a tak bylo zapotfebi n&jaké
ochrany. Té se nakonec (i kdyz zatim bez zbrani) ujali velmi dobfe néktefi
Clenové ilegalnich hnuti ze Zaluzi. VeCer 8. kvétna sovétské jednotky
dorazily do zavodu, ale jen pro benzin, ostrahy se ujaly az 14. kvétna.
Mezitim se uz konaly schlze, na kterych se jednalo o obnové vyroby a
dalSich nalezitostech. JesSté zminim, ze v obci samotné se uskutecnila
slavnost na pocest osvobozeni, ktera snad jakoby i pfedznamenala

nasledujici povale¢né nadSeni v obnové Zaluzi (tamtéz: 88-92).
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4.4 Obec v povaleéném obdobi

Po konci valky stala pfed Narodnim vyborem obce nelehka situace.
Mnoho dom( a jinych objektll bylo zbourano ¢&i natolik naruSeno
bombardovanim,® Ze je jiz nebylo mozné vyuzivat. Zlstalo zde plno
prazdnych taborovych domu, do kterych se oviem nikdo stéhovat nechtél.
Samotna situace obyvatelstva byla neutéSena. Ze zhruba tisicovky lidi,
jez uprchli pfed nacismem do vnitrozemi, se jich zpét vratilo velmi malo. |
za valky se lidé stéhovali pryC, kdyz se v roce 1940 likvidovala jedna ulice
nebo i kdyZ Némci zabirali dané obytné prostory. Velky odliv lidi byl také
spojen s odsunem Némcl mezi léty 1945 a 1947. OvSem vSe bylo
alesponn CasteCné nahrazeno prichodem brigadnickych sil z celé
Ceskoslovenské republiky, v roce 1950 jich zde bylo pres tisic.
Nepfijemnosti bylo samoziejmé i velmi zhorSené ovzdusi. Kromé toho
vSeho zde stale byla otazka tézby, ta se totiz stale rozSifovala a zasob
uhli v podzemi bylo mnoho (Hrabak 2009: 100). Bylo tedy zapotfebi
vyreSit co s obci, zda ji pfesunout jinam Ci aspon CasteCné obnovit a

zachovat.

Samozfejmé, Ze tésné po valce byli lidé nadSeni a snaZili se ze
vSech sil o jakousi obrodu. OvSem vedeni obce muselo najit néjaké
uspokojivé feSeni vSech problém( a tak se jednalo i o sloueni nékolika
okolich obci dohromady. Z toho nakonec nic nevzeslo. Az 4. kvétna 1946
byl na jednani pozvan i feditel ted uz Stalinovych zavodu a jasné fekl, ze
jiz existuji plany na Ustup zdejSich obci, véetné Zaluzi,® tézbé. Po
zvefejnéni takoveé informace byla zfejmé jakakoliv vétSi snaha o obnovu
obce paralyzovana (tamtéz: 101). Pfesto zde dochazelo k urcitym krokim
vedoucim ke zkvalitnéni Zivota. Byly obnoveny obé Ceské Skoly, dokonce

byla zfizena jedna nova osmileta Skola a také samostatna stfedni Skola.

8

Skody zptisobené nalety na obytnych domech byly vyéisleny na 10 500 000 K&s, na dalsich budovach
to Cinilo jen o néco malo mensi castku (MNV Zaluzi, Likvidace vale¢nych Skod, obnova 1949-1950,
inv. ¢. 28, ev. ]. 8).

Ovsem tyto prvotni plany na likvidaci obce do roku 1950 se nakonec neuskutec¢nily (MNV Zaluzi,
Likvidace obce- demolice obce 1956, inv. €. 54, ev. j. 12).
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Byla zahajena vystavba rychlodrahy mezi Mostem a Litvinovem vedouci
pravé pres Zaluzi. A mimo jiné bylo také opraveno koupaliSté oblibené

Sirokym okolim (tamtéz: 108).

Nakonec ale faze nadéje na zachovani obce vzala za své v roce
1956, kdy bylo rozhodnuto o likvidaci severni Casti obce za ucelem
rozSifeni tézby (jednalo se o €innost dolu Vitézny unor). Nutné bylo
zorganizovat hladky prubéh presidleni obyvatel do nového bydleni. Cela
akce pak byla rozdélena do dvou etap, prvni ¢ast lidi (ze zapadni Casti
dané lokality) se méla prestéhovat do konce roku 1958. Jednalo se o
obyvatele celkem 119 bytovych jednotek. Druha etapa presidleni méla byt
ukonCena ke 30. Cervnu 1959. Tentokrat se jednalo o pfesun lidi z 92
bytovych jednotek. Celkem tak ze Zaluzi odeslo 860 lidi. Dale tu ale stale
zustalo 1230 obyvatel v zachované Casti obce a k tomu jesté 1200
brigadnikd v baracich u Stalinovych zavodu. Kromé pfesunu obyvatel se
také musela fesit infrastruktura a zasobovani, protoze s likvidaci severni
¢asti obce se také pojilo zni¢eni nékterych prodejen a jinych zafizeni.™
Nékteré z téchto provozu se presunuly do zbylé ¢asti obce a jiné se rusily
bez nahrady (MNV Zaluzi, Likvidace obce- vysidleni obce 1957-1960, inv.
C. 55, ev.j. 12).

Posledni rana pro obec pfisla v prosinci 1970, kdy bylo rozhodnuto o
jeji likvidaci. Tentokrat divodem bylo rozSifeni provozu Petrochemie za
ucelem rozvoje vyroby plastickych hmot a dalSich chemickych produktu
(MNV Zaluzi, Likvidace obce- likvidacni plan 1970, inv. €. 57, ev. j. 13).
Tato zprava ovSem nebyla zadnym prekvapenim, vzdyt uz v roce 1966
byla zruSena zdejSi zakladni Skola (Hrabak 2009: 108). Navic se dle
vladniho usneseni obec nachazela v hygienickém pasmu chemickych

zavodu a bylo nutné ji zlikvidovat. Nakonec byly plany na likvidaci obce

' Prodejna masa a masnych vyrobkd, obuvnictvi, ovoce a zelenina, prodejna drogerie, papiru a hradek,
sbérna obuvi, tabak a vyvaiujici provozovna. Také §lo o vefejnou knihovnu, pozarni zbrojnici,
poradnu pro matku a dité a koupaliste (MNV Zaluzi, Likvidace obce- vysidleni obce 1957-1960, inv.
¢. 55, ev.j. 12).
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rozdéleny do dvou etap. 1. etapa se konala v roce 1971 (fijen a listopad)
a prestéhovano pfi ni mélo byt 129 rodin. A v roce 1973 probihala 2.
etapa presidlovani, ktera se tykala obyvatel 101 bytovych jednotek (MNV
Zaluzi, Likvidace obce- uplné projektové feSeni+likvidace obytnych dom
l. etapa 1971, inv. C. 58, ev. j. 13).

ZAVERY KVALITATIVNIHO VYZKUMU

5.1 Podoba kvalitativhiho vyzkumu

NejvhodnéjSi podoba vyzkumu potfebného pro plné popsani
daného problému v mé praci a zaroven ta, kterou jsem vyuzila, je
kvalitativni. Cilem stanovené podoby vyzkumu je predevSim hluboké
porozuméni fenoménu, jemuz se vénujeme. Z porozuméni také plyne
nasledné stanoveni zavérl platnych v probéhlé studii. Nejedna se tedy o
praci s pfedem stanovenymi hypotézami, které ma vyzkumnik za ukol bud

potvrdit &i vyvratit.

Definici kvalitativniho vyzkumu existuje mnoho. Uvedu nejprve
pfiklad negativhiho vymezeni od Glasera a Corbinové: ... jakykoliv
vyzkum, jehoz vysledkl se nedosahuje pomoci statistickych metod nebo
jinych zpusobu kvantifikace® (cit. Glaser, Corbinova dle Hendl 2005: 50).
Tato definice je ovdem nedostadujici a €asto byva i kritizovana za svou
predstavu o vylouc€eni statistickych metod a Cisel. Proto zde uvedu jesté i
propracovanéjSi a komplexnéjsi vymezeni. Metodolog Creswell mluvi o
kvalitativnim vyzkumu takto: ,Kvalitativni vyzkum je proces hledani
porozuméni zaloZeny na riznych metodologickych tradicich zkoumani
daného socialniho nebo lidského problému. Vyzkumnik vytvari komplexni,
holisticky obraz, analyzuje ruzné typy textd, informuje o nazorech
uCastnikd vyzkumu a provadi zkoumani v pfirozenych podminkach.“ (cit.
Creswell dle Hendl 2005: 50).
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Kromé definic zde wuvedu i zakladni charakteristické znaky

kvalitativniho vyzkumu. Jedna se predevsim o:

1. Cil vyzkumu — jak jsem jiz uvedla vyse, kvalitativni
vyzkum se nesnazi ovérovat zadné predem dané hypotézy (Disman
2000: 286).

2. Redukci informace — kvalitativni vyzkumnik o malo
jedincich zjistuje pomérné velky a detailni souhrn informaci, které
se ale posléze nesnazi aplikovat na populaci, protoze to je velmi

problematické (tamtéz).

3. Transformaci informaci — u kvalitativniho vyzkumu je
dulezitd validita a na reliabilitu uz se tak vysoké poZadavky
nekladou (tamtéz: 287).

4. Logiku vyzkumu — v kvalitativnim vyzkumu je
pouzivana indukce, kdy od pocateCniho sbéru dat vyzkumnik

pokracuje smérem k formulaci novych teorii (tamtéz).

Dulezité jsou také slozky vyzkumu, které jsou v pfipadé kvalitativnich
metod nasledujici. Prvni jsou udaje, jenz mize vyzkumnik nejCastgji
ziskat prostfednictvim rozhovorl a pozorovani. Druhou slozkou jsou
cesty, kterymi Ize dojit k zavéram ¢&i teoriim. Posledni slozkou jsou
pisemné a ustni zpravy o vyzkumu. Jejich forma mdze nabyvat mnoha
podob a =zavisi také na povaze samotného vyzkumu a z ného

vychazejicich zavérl (Strauss, Corbinova 1999: 12).

V. mém vyzkumu se sbér dat odehraval na zakladé
semistrukturovanych (nestandardizovanych) rozhovor(," které se
vyznacuji tim, ze dopfedu nejsou stanoveny presné vSechny otazky.

Jedna se tak o rozhovor s danymi tématy, na néz ovSem kazdy informator

' Dalsi ¢asto uzivané techniky sbéru dat jsou hlavné zicastnéné pozorovani a analyza osobnich

dokumentt (Disman 2000: 298). Ty jsem ovSem k mému vyzkumu nevyuzila z divodu nemoznosti
realizace.
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odpovida odlisSné a tak se kazdy také ubira jinym smérem. Vyzkum pak
plné zavisi na znalostech, zkuSenostech a pocitech zkoumanych osob a
vyzkumnik se pouze snaZzi najit vyznamné struktury ze vSech informaci,
jez mu byly poskytnuty (Disman 2000: 290). Pfi rozhovorech, jenz jsem
vedla, se ukazalo, Ze jejich spad je pomérné podobny. Jesté vice to platilo
u lidi pfiblizné stejného véku. Také se ukazalo, ze témata a zpUsob,
jakym je lidé rozebirali, byl stejny ¢i obdobny, at' uz se jednalo o obyatele

vystéhované v prvni Ci druhé viné.

Své prvotni informanty jsem si nasla na lofiském zafijovém setkani
Zaluzakl, o némz se jeSté zminim pozdéji. Zde jsem si tedy domluvila
nékolik prvnich rozhovora. Poté pfibyli dal8i lidé hlavné diky mé babicce,
ktera sama ze Zaluzi pochazi a zna v podstaté vSechny dnes zijici
Zaluzaky, minimalné tedy ty, co ziji v dostate¢né blizkosti. A nakonec na
nékolik malo poslednich informanti jsem dostala kontakt pfi jednom ze
svych interview. V8e, co mi bylo fe€eno, jsem po pfedchozim souhlasu
nahravala na diktafon. Tyto nahravky jsem posléze prepsala do pocitace
a zvyraznila jsem pro mé dulezité ¢asti. Ke vSem rozhovorliim jsem méla
pfipravena témata, u kterych jsem predpokladala, ze mi pomuzou dojit k
vytyCenym cilim této prace. Jednalo se pfedevSim o témata z historie
obce, vzpominky na détstvi ¢i mladi informantl, sousedské vztahy v
Zaluzi, samotné stéhovani a dojmy z néj plynouci a v neposledni radé
také zivot po presidleni (zahrnula jsem do této ¢asti jak samotné zmény v

zivoté informanta tak snahy o zachovani puvodni socialni struktury).

5.2 Pohledy na pocatky vysidlovani

Vzhledem k tomu, Ze Zaluzi bylo postupné opousténo obyvateli v
minimalné tfech rdznych vinach, nechci zde mluvit o po¢atku vysidlovani
jako takovém, ale spiSe se chci zaméfit na zaCatek vysidlovani v kazdé
dané viné. Bude mé tedy zajimat, jak obyvatelé reagovali na zpravy o

stéhovani, co samotnému aktu presidleni pfedchazelo a jaky nazor na
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vzniklou situaci lidé méli. Samoziejmé se budu vénovat pouze presidleni
nedobrovolnému, nebudu sem tedy zahrnovat pomérné velky pocCet

obyvatel, jez odesli tésné pfed okupaci do vnitrozemi.

Prvni nucenou migraci tedy bylo za valky stéhovani lidi z celkem 32
hornickych rodinnych domkul a baracku v jihovychodni ¢asti obce (Hrabak
2009: 107). Domy byly zbourany v roce 1940 za ucelem stavby ,Hydraku®
a vzhledem k tomu, Ze se Némci pouze snazili dostat volnou plochu na
svou stavbu, nereSili nové vzniklou situaci vSech lidi, ktefi se nahle ocitli
bez stfechy nad hlavou. Jasnym dokladem je nasledujici svédectvi: ,,A oni
se pak nestarali kam kdo. Najdéte si byt, my vas vystehujeme tady odtud.
Dostali jsme dekret, deklarovanej tim, Zze do konce pololeti roku 1940
musime zmizet z baraku, za pul roku se to zbouralo a nebyla Sance.” (cit.
M. H.). Zde je naprosto pfiznacny doklad skuteCnosti, jak se za
nacistického totalitniho rezimu pfistupovalo k témto, pomérné citlivym
otazkam, minimalné co se Cechll tykalo. Reakce lidi nejen, Ze nikoho z
administrativy nezajimala, ale ani na ni nechtéli odpovidat, protoze nazor
Cecht se v potaz nebral. V takovém piipadé presidleni $lo, spiSe bych
fekla, o zabaveni obydli a faze nalezeni nového bydleni jiZz nebyla v rukou
ufadl, ale samotnych o domov pfipravenych lidi, tak jak je to vidét v tomto
pfipadé: ,Kdyz néas vyhnali z toho baraku a zbourali ho tak jsme se
nastéhovali do jednoho baraku, do pronajmu, kterej byl zrovna k mani, v
Zaluzi do truhlarny.” (cit. M. H.). Nebyly zde Zadné volné byty nebo asponi
prostory, které by byly ur€ené k nastéhovani. Lidé prosté byli nuceni se
prestéhovat na prvni misto, které v danou chvili nasli. Takovym pfistupem

se také vina vysidleni z dob okupace radikalné liSi od dvou pozdéjsich.

Velmi kratce jen zminim, ze za nucenou migraci ovSem povazuji i
odsun Némcu mezi léty 1945 az 1947. OvSem charakter tohoto pfesidleni
a osoby, kterych se tykal, dle mého nazoru nekoresponduji s mym
vyzkumem a s pozadavky prace, i kdyz zaluzsti Némci jiz prosli

organizovanym odsunem s pfesnymi daty postihujicimi jejich odchod.
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Ve druhé poloviné 50. let se uz odehral mnohem vice administrativhé
propracovanéjsi pfesun obyvatelstva do okoli, nez jaky byl za valky. Navic
byl pro snadnégjsSi zorganizovani a méné komplikovany pfesun rozdélen
do dvou etap. O tom, Ze tentokrat Slo o velmi promyslené naplanovanou
akci, jsem se presvédCila pfi €asti mého vyzkumu, ktera probihala v
archivu (MNV Zaluzi, Likvidace obce- demolice obce 1956, inv. €. 54, ev.
j- 12; MNV Zaluzi, Likvidace obce- vysidleni obce 1957-1960, inv. €. 55,
ev. j. 12). Existuji zde totiz pomérné podrobné zaznamy o celé akci.
Jednalo se o presun celkem 860 lidi, pro néz bylo nutné najit vhodné byty
na prestéhovani a zaroven zachovat urCitou zivotni uroven ve zbyvajici
obci i po likvidaci jedné jeji €asti. Vzhledem k tomu, ze obCané uz od roku
1946 byli pfipravovani na fakt, ze obec ustoupi tézbé uhli, kterého zde
byly je$té dost znaéné zasoby,'” nebyli koneénym rozhodnutim o likvidaci
severni ¢asti Zaluzi tolik pfekvapeni. OvSem reakce mohly byt i tak rizné.
Nékteri lidé se tésili do novych bytl, nékterym se nelibila pfedstava, Ze

opusti svj domov.

Dle mého nazoru a soudé dle nékterych vypovedi pomérné
vyznamnou roli v reakci sehral hlavné vék a jakysi pocit ,zakofenéni“ v
obci: ,Tak ta nostalgie tam, sentiment uréité hrél svoji roli.” (cit. K. S.). Da
se tedy nejspiS fict, Zze starSi obCané nebyli s timto rozhodnutim
spokojeni. Nejen, ze v Zaluzi stravili cely svuj zivot, ale pfedevsim byli
zvykli na jejich dosavadni zplsob Zivota, ktery byl od méstského, jenz je
Cekal, radikalné odlisny. DalSim faktorem, ktery pfispé€l k neoblibenosti
stéhovani u starSich lidi, byly zajisté penize, Casto by totiz starsi lidé ze
svych dlchodu nezvladli platit najem za byt v novostavbé a jeSté mit

penize na své kazdodenni potreby.

Jiny pfistup byl zajisté u rodin s malymi détmi nebo u zatim

bezdétnych mladych pard. Ti se predevSim téSili na lepsi bydleni s

12 Byl tu ptedpoklad, Ze pod Zaluzim je stale jesté zasoba uhli o hmotnosti 1732000 t, ktera by se méla
vytézit az v roce 1969 (MNV Zaluzi, Likvidace obce- vysidleni obce 1957-1960, inv. €. 55, ev. j. 12).
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mnohem vyspélejSim socialnim zafizenim, nez bylo v Zaluzi. Dokladem je
uryvek z jednoho rozhovoru: ,To je jasny, Ze pro nas to byla vyhoda,
zachod hlavne v baraku, tepla, studena voda. To bylo, to v Zaluzi nebylo,
tam jsi musela topit a porad musel bejt néjakej vétsi hrnec na kamnech,
aby tam byla bud’ tepla nebo aspon viazna voda. No tady to nebylo

zapotrebi, tady jsi oteviela kohoutek a ono to teklo.” (cit. J. D.).

Obec si byla velmi dobfe védoma, jak naro¢ny ukol pfed ni stal a
také navic znala priklady presidlovani z okolnich obci. Jako vzor Zaluzi
poslouzily Ervénice, kde byl pfesun velmi dobfe zorganizovan a naopak
se chtéli vyvarovat chyb, které vznikly pfi st€hovani obyvatel z nedalekého
Dolniho Litvinova (zde se jednalo pfedevSim o nezafizeni v€asného
vystéhovani do nahradnich bytl) (MNV Zaluzi, Likvidace obce- vysidleni
obce 1957-1960, inv. €. 55, ev. j. 12). Tak byla urCena v roce 1958
pohovoru s lidmi, jez méli byt vystéhovani. Pohovory mély predevSim
komisi informovat o tom, jaké maji obané pfani a pozadavky na své
budouci bydleni. Velmi prekvapivy zavér vzesly z rozhovorl byl, Ze vice
nez polovina rodin stala o nahradni byt v Litvinové (nebo aspoh v
litvinovském okrese). OvSem volné byty byly hlavné zajistovany na novém
sidlisti v Mosté na PodzZatecké a tak muselo dojit k ur€itym sménam byta.
Jen jesté doplnim, Ze prani bydlet v nové mostecké zastavbé vyslovilo z
211 stéhovanych rodin pouhych 47, v Zaluzi chtélo zlstat celych 28 rodin.
Hlavni divod uvedeny u naprosté vétsiny lidi, ktefi chtéli byt v Litvinové i
jeho okoli, byl, Ze zde pracuji. Casto se také uvadélo, ze zde maiji rodinné
prislusniky nebo zdejSi pfihodnéjSi hygienické podminky ovzdusi (v
novém mosteckém sidlisti je diky vzduSsnym proudim z Chemickych
zavodu Casto velmi zhor8ené ovzdusi) €i moznost pofidit si tu viastni

zahradku, na niz byli v podstaté vSichni ze Zaluzi zvykli (tamtéz).

Kromé téchto pozadavku se lidé vyjadfovali i k vlastnim bytim, k

jejich dispozicim. Mohli si totiz vybrat i velikost svého budouciho bytu.
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Témér polovina chtéla byt se tfemi mistnostmi (tedy klasické 1:2), ve vétsi
mife také stali o dvoupokojovy byt a jen pomérné mala Cast si prala
pokoje Ctyfi. Navic si také néktefi obCané pfali, aby se pfi délbé byt
pfihlizelo k sou€asnym sousedskym vztahium ze Zaluzi. Chtéli bydlet v
blizkosti svych znamych ¢&i pfibuznych, at uz to bylo z duvodu
nepreruSeni vazeb &i kvuli nutnosti péée o své rodie C&i prarodice

(tamtéz).

Nékdy se plnéni vSech prani mohlo stat nelehkym ukolem.
Pozadavky vypadaly napr. takto: ,Jos. Brychtova- 68 r.- by chtéla bydlit
blizko A. Hofmanové, ktera ji pere a pomaha — chce vSak do Litvinova, do
Mostu odmita“ (MNV Zaluzi, Likvidace obce- vysidleni obce 1957-1960,
inv. €. 55, ev. j. 12), pficemZ pani Brychtova dle zaznamU chce bydlet v
garsoniéfe a pani Hofmanova s manzelem ve dvoupokojovém byté
(tamtéz). Ja sama jsem se pfi svém vyzkumu také setkala s podobnym
pfipadem: ,, To tenkrat moji rodiCe, dali si takovou podminku, Ze jako déda,
protoze uz byl pomérné starej, mu bylo pres osmdesat, tak se starala o
néj, moje maminka se o néj starala. Ze mu varila, prala a tohle. No tak ten

byl s nama v baraku.” (cit. J. D.).

Co se tyCe samotného vybéru a prerozdéleni byt v praxi, vSe
zafizoval samotny dul Vitézny unor, kvili jehoz C&innosti celd situace
nastala. K tomu ucelu byli urCeni specialni ufednici, ktefi tu byli jaksi k
dispozici vSem lidem, jichZ se pfesun tykal. Mohlo se také Casto stavat, Ze
se Ufednici znali s jim pfidélenymi rodinami, coZ mohlo byt velkou
vyhodou pfi vybéru bytu. Takové vyuzivani znalosti lidi se pak odrazelo
na nasledné spokojenosti vystéhovalych. Ti pak totiz méli pocit, Ze se na
celém procesu podileli a i kdyZ byl pfesun jako takovy nuceny, nemusel
mit tak velké dusledky na jejich Zivot, kdyZ si alespori mohli vybrat své
budouci bydlisté. A samozifejmé mohli také ovlivnit zachovani pavodnich
sousedskych vztahd. | o mechanismu pfidélovani bytd jsem se néco malo

dozvédéla pfi mych rozhovorech: ,No a tak tam byli takovy urednici ... ti
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se starali o tyhle ty lidi, ktery se méli vystéhovat, no a nabizeli jim rizny
baraky, jako nam. Tenkrat ten nas soused, co jsme bydleli, tak ten se znal
s tou naS$i urednici, co byla u nas na Sachté. Tak ta mu jednou rekla,
pojed’ se mnou, podivas se, ve kterym tom baraku by jste chtéli bydlet.
No a on vybral tenhle ten. A vybral dobre, protoze my mame krasnej
barak.” (cit. Z. N.).

Posledni a definitivni vina vysidleni pfisla na poCatku 70. let. Délila
se stejné jako v 50. letech na 2 etapy, coz opét znamenalo urcité
zabezpeceni zbytku obce, o néz muselo byt v€as postarano. Celkem bylo
vystéhovano poslednich 230 rodin. | tentokrat se o likvidaci obce védélo
dopfedu a opét tedy nikoho konecné rozhodnuti nemohlo prekvapit. Jen
postoj lidi uz nebyl tolik heterogenni, spiSe uz byli vSichni smifeni s
pfesunem a fekla bych, Zze znacna €ast se jiz do novych domovu tésila.
Duvod, pro¢ k takovému obratu v mysleni lidi doSlo, je myslim celkem
zfejmy. Zaluzi uz jednoznacné nebylo takové, jaké byvalo dfiv, mnoho lidi
jiz odeslo, mnoho lidi zemfelo. Diky Chemickym zavodim se také
radikalné zhorSilo zdejSi ovzdusSi. A toto vSechno lidé velmi intenzivné
vnimali: ,Musite taky koukat na ty podminky. Kdyz uz nejsou takovy, tam
nebyl zadny spojovaci clanek. ... Urcité pohorSeni, prisli sem cikani,
rozumite, jo? Kriminalita, Skola uz nebyla na takovy urovni. To vS§echno
sehralo obrovskou roli, takZze nakonec pro nékterée lidi to bylo
vysvobozeni, ze odeSsli z toho prostredi. A potom i ty klimatické podminky
se strasné zhorsily tady. Ty smrady, mihy tézky. ... Tak a to vSechno

pfispivalo k tomu, Ze ty lidi byli radi, Ze nakonec ode§li.“ (cit. M. H.).

Stejné jako na konci padesatych let i tentokrat nejvice stéhovani
zasahlo starSi obCany. V tomto pfipadé se mu navic dostalo znacné
pozornosti ze strany obce. Resily se predevsim problémy, které by mohly
vzniknout u starSich ovdovélych Zen s malym dichodem nebo u lidi s
néjakymi zdravotnimi komplikacemi, kvali nimz by v brzké dobé& mohli

potfebovat peCovatelskou sluzbu. Takovym lidem bylo nakonec vy€lenéno
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16 bytd v ubytovnach v Litvinové, kde k sobé& méli blizko, takze si mohli
vzajemné pomahat a zaroven nemuseli zit osamoceni (MNV Zaluzi,

Dodatek ke kronice obce 1971, inv. €. 2, ev. . 2).

VSe probihalo podobné, jako pfiblizné pred 12 lety. Opét se obec
snazila zachytit naroky svych ob&ani a k tomu ucelu byl proveden
vyzkum, ktery opét ,pfekvapil® svymi vysledky. VétSina lidi se ze stejnych
ddvodl jako minule zase hlasila spiSe k Litvinovu a jeho okoli, i kdyz
shodné jako v padesatych letech se i ted pocitalo s nahradnimi byty spise
v Mosté. Celkem se i s ndhradami a rezervnimi byty pocitalo se zajisténim
245 bytovych jednotek. PfiCemz na Litvinov a okoli pfipadla naprosta
vétSina, 221 bytl a zbylych 24 pak bylo v jizZ nové postaveném Mosté.
Lidé znovu vznaseli i své pozadavky na velikost bytu. Vybér dispozic bytu
byl tentokrat rozvrstven rovhomérné, nejvice lidi stale chtélo tfi pokoje, o
dvoupokojovy a Ctyfpokojovy byt pak stal mensi pocet lidi, na rozdil od
minulého pruzkumu byl ovdem celkem vyrovnany. Také se zjiStovala
oCekavani na kategorie bytl. VétSinou lidé nestali pfimo o prvni kategorii,
hlavné z finan¢nich dlvodu. OvSem nakonec ji stejné vétSina pfijala. Byty
druhé a ftreti kategorie byly zajiStovany také. Byly pfidéleny rodinam, u
nichz se pfi vyzkumu zjistila ,nedbalost zakladnich pozadavku hygieny
nebo zasad socialistického souziti® (MNV Zaluzi, Likvidace obce-
likvidaCni plan 1970, inv. €. 57, ev. j. 13). Jednalo se celkem o 20 rodin.
Mimo starosti o zabezpeceni ob¢anu a jejich obydli jesté pfipadla na obec
povinnost zajistit hladky prubéh Skolni dochazky malych déti, protoze
Skola se bourala jiz v 1été 1971 a dale tak musela byt zfizena pfeprava
zakd do Skoly v Hornim Litvinové. OvSem i toho se vedeni obce ujalo

velmi dobfe a problém byl vyfeSen vysilanim autobusu (tamtéz).

VSeobecné se byty opétovné hledaly pro skupiny lidi. Tentokrat byly
po uskuteCnéni vyzkumu a zjisténi pozadavkl obcand v Litvinové
pfipravovany celé vystavby, do nichz se mély pfesouvat pomérné velké

pocCty lidi ze Zaluzi, Slo hlavné o zachovani plvodnich vazeb ze Zaluzi
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(MNV Zaluzi, Likvidace obce- uplné projektové feSeni+likvidace obytnych
domdu |. etapa, inv. €. 58, ev. j. 13). Setkala jsem se s tim, Ze takovy
systém mél celkem uspéch: ,No ono to bylo hezky, ze jsme védéli, ze tam
nebudem bydlet s téema cizejma. Nebo aspori, Ze nas tam bude vic. Preci
jenom, navazovat uplné novy znamosti by bylo tezky. Ale takhle jsme
porad bydleli v baraku s lidma, co jsme znali ze Zaluzi, co uz vlastné byli

nasi sousedi.“ (cit. J. D.).

Na zavér bych pouze chtéla dodat, ze jak vedeni obce, tak vedeni
danych podnikl stojicich za postupnou likvidaci obce (dil Vitézny unor,
Chemické zavody) se snazilo pfesun lidem co nejvice pfiblizit. Dokladem
zodpovedné pfipravy jsou zajisté vSechny kroky, které byly v tomto
pripadé vykonany. At uz se jedna o starost o pfani obyvatel smérem ke
svému budoucimu obydli, dobfe vypracovany harmonogram veSkerého
pfesunu nebo i dostateCnou informovanost ob&anu (MNV Zaluzi,
Likvidace obce- vysidleni obce 1957-1960, inv. €. 55, ev. j. 12; MNV
Zaluzi, Likvidace obce- uplné projektové FeSeni+likvidace obytnych dom

l. etapa, inv. €. 58, ev. j. 13).

5.3 Prabéh presunu obyvatelstva

Na zakladé toho, co jsem popsala vySe a co se tyka vystéhovani
obyvatel Zaluzi v 50. a 70. letech do okoli, je celkem jasné, ze prubéh
samotného presunu byl dopfedu velmi dobfe pfipraven. Lidem byly
predlozeny v obou etapach harmonogramy stéhovani, byly jim dopfedu
zaslany dopisy s datem jejich pfesunu. Byly zajiStény vozy na
prestéhovani vesSkerého nabytku a zafizeni. S nadsazkou se da fict, Ze
lidé méli vSe zafizeno a nemuseli se starat o nic. OvSem kromé
samotného zabaleni véci a pfipravy na cestu, na né Cekal ukol lidsky

mnohem tézsi.
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LouCeni s domovem nedokazal kazdy jen tak prejit. Pro nékteré to
byl velmi stresujici zazitek. Rekla bych, Ze touto skupinou byli pfedevsim
starSi lidé, ktefi v Zaluzi museli zanechat veSkeré své vzpominky. OvSem
takovi lidé jsou jiz vétSinou davno po smrti a tak jsem se o jejich pocitech
a dojmech bohuZzel pfi mych rozhovorech nemohla doslechnout pfimo, ale
jen zprostfedkované z ust jejich déti €i vnoucat: , To vite, nas déda, ten se
do novyho baraku vubec netésil. My kdyz jsme mu prisli pfipravit véci na
stehovani, tak jen sedél u okna a koukal ven a myslim, ze to pro n€j byly
jedny z nejtéZsich chvilich v Zivoté. A Ze ten uz toho v Zivoté zaZil.“ (cit. E.
M.).

Kromé nostalgie a pocitu ztraty domova se uz jiné nastrahy pro
vystéhované lidi neobjevovaly. Casto se stéhovali s rodinou, znamymi,
prateli Ci sousedy do stejného domu nebo dokonce stejného vchodu a
mohli tedy mit stale pocit jakéhosi domova, i kdyz uz vypadal jinak a byl
na jiném misté. A navic toto misto ani nebylo tak moc vzdalené od jejich
puvodniho bydleni, vzdyt do Litvinova i do Mostu je to ze Zaluzi jen par
kilometr. Nikdo nemusel ménit kvili stéhovani praci, dokonce néktefi lidé
ted méli do zaméstnani bliz. Ale i pfes vSechny pomérné velké vyhody
vystéhovani se neda fict, ze by vétsina lidi myslenku na ztratu néceho jim
tak cenného, jako je jejich domov, vzali jako pro jejich zivot prospésnou Ci
dobrou. Porad se da fict, Ze vystéhovani byla velka zména, velky zasah
do jejich Zivota a porad bylo dost lidi, ktefi by nejradSi néco takového
nepodstupovali: ,Ale rozhodné si myslim, Ze kdyby nebylo to. Ono to bylo
prosté nutny, Ze jsi se musela vystehovat. A kdyby to nebylo nuceny, tak
urcité takova polovina téch lidi by se ze Zaluzi nikdy nestéhovala, protoze
tam byli zabydleny. No a meli to prosté svoje. ... Ja jsem treba zrovna

jeden z nich, kterej by se sem nestéhoval.” (cit. V. V.).
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5.4 Zivot obyvatel Zaluzi po posledni fazi presidleni

Po definitivni likvidaci obce uz tedy mohli vSichni jeji byvali
obyvatelé, vSichni Zaluzaci, jen vzpominat na svuj stary Zivot a na hezké i
osklivéjSi zazitky spojené se Zaluzim, at uz v ném stravili cely Zivot nebo
jen Cast. Samoziejmé, Ze kdyz bydleli blizko svych znamych, mohli
pfemyslet nad starymi €asy s nimi. Ovéem protoze Zaluzaci citili (jak se
potvrdilo v témeér vSech mych rozhovorech), ze vztahy v jejich byvalé obci
vzdy byly vielé a vétSinou vice nez jen Cisté sousedske, jak to znaji lidé
dnes (,... vétSinou se lidi dobfe znali, jeden s druhym a takovy domaci, jo?
Z&dny jeden proti druhymu, néjaky podrazy nebo tak.“ (cit. J. P.)), bylo jim
jasné, Ze jen u toho nezlistane. A taky nezUstalo. Rekla bych, Ze
podstatnou (alesporn v symbolickém smyslu slova) ¢asti Zivota vSech
Zaluzaku se stalo praveé jejich setkavani. Otazkou pak zustava, jak velkou
roli v tak silné nové vytvorené tradici hrala ona nostalgie po starych

dobrych Casech, ktera zasahla obyvatele obce po jejich vystéhovani.

Jiz v roce 1962 (tedy celych 11 let prfed tim, nez se ze Zaluzi
vystéhovaly posledni rodiny) se konalo prvni setkani Zaluzakd. Bylo to
zasluhou pani Marie Zublové, ktera napad uspofadat takovou seSlost
dostala jako prvni. Pavodné Slo spiSe nez o setkani byvalych obyvatel
obce, o setkani s uditeli, ktefi se v Zaluzi teSili velké oblibenosti u svych
24kl a tak se zde shromazdilo pomérné dost lidi. A zajem byl i nadale
obrovsky. Takze dalSi sraz se opakoval v roce 1964 a dalSi o dva roky
pozdéji. A to uz se z néj stala pravidelna akce, na niz se s radosti pfislo
podivat celkem zna¢né mnozstvi lidi. Tak tedy vznikla nova tradice
opakujici se ve dvouletych cyklech. Vznikl dokonce i pfipravny vybor na
organizaci téchto srazu, vzdyt zaijistit prostory, ob&erstveni a zabavu pro
byvalé obCany, jejich rodinné prislusniky Ci pratele obce, coz dohromady
Citalo stovky, ale tfeba az pres tisic lidi, nebyl vibec lehky ukol (Hrabak
2009: 102). A nejenom to. Komise rozesilala také pozvanky, jak do Ceské

republiky, tak ale i do zahraniCi. Néktefi Zaluzaci nebo jejich potomci totiz
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dodnes bydli v Némecku (at uz se jedna o Cechy, ktefi se sem
pFestéhovali nebo o Némce odsunuté po valce), jini v Rakousku, néktefi
dokonce ve Francii €i ve Skandinavskych zemich. Prvni setkani probihala
jesté ve starém Mosté, v budové zvané Repre, ktera byla ovSem zahy
zbourana, ale ani to Zaluzaky neodradilo. Pokazdé hledal vybor prostory
vyhovujici poctu lidi a také néjaké urovni. A nakonec se nasel vhodny sal
v kulturnim domé Citadela v Litvinové, kde se vSe kona az do dnesnich
dnd. | kdyZz uz setkani samoziejmé nejsou jako dfive, uz i pfipravna

komise se zménila (informant J. D.).

To, jak do charakteru tradice zasahl zub C€asu, vnimaji znaCnym
zpusobem i samotni Zaluzaci. Vzdyt, kdo by si nevSiml postupného
ubyvani lidi. Ne, ze by se vytratil zajem, ale lidé odchazeji a o to jsou
dnesni setkani smutnéjsi: ,Je to, uz je to az bych rekl smutny, vite? ... Ta
Citadela drive byla nabouchnuta témi puvodnimi obyvateli. BohuZel po
téch triceti nebo kolika letech uz to vSechno mizi. Za prvé jako ty lidi
mnohonasobné zestarli, rozumite? Ta kvadratura toho nardstu vékového
byla takova, Ze mnoho lidi prosté zemrfelo, pfirozené, vZdyt to ma logiku.“
(cit. M. H.). Ale to stale nic neméni na tom, zZe lidé se na tato setkani tési,
téSi se az si se svymi spoluzaky zavzpominaji na Skolni léta, tési se, az
budou mit ten pocit, Ze jejich zivot nebyl tak dramaticky vyrvan ze svého
prostfedi a Ze nebyly zpfetrhany vazby, které v Zaluzi méli. | kdyz vi, ze to
v8echno je uz jen davnou vzpominkou: ,Ja to budu brat tfeba jako, co byli
moji spoluzaci, moji kamaradi. Tak vsichni se vZdycky strasné moc radi
vidavame. No a vedou se takovy vzpominky, akorat Ze nic jinyho nemuze
bejt.” (cit. V. B.). DalSi dulezitou véci, jenz si zde také vSichni moc radi
pripominaji je sounalezitost, jejich blizkost. VSichni si jsou moc dobre
védomi, Ze jsou ze Zaluzi a nikdo se za to nestydi, ba pravé naopak: ,,...
takovou tu pychu, ja jsem Zaluzak, tak to si myslim, aspori ja byl a i moji
kamaradi jsme byli takovy, prosté kdyz jsme nékde byli a byla néjaka ta

debata, tak jsme se vzdycky hrdé k tomu Zaluzi hlasili. Protoze to Zaluzi
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béhem ty prvni, pfed tou valkou, béhem ty prvni republiky, lidi byli hrdy,
Ze jsou ze Zaluzi. Rikali si: J& jsem Zéluzék. A kér mi, ktery jsme se v
ZaluZi narodili, Ze jo? Tak my jsme koér na to byli takovy jako pySny.“ (cit.
J.D.).

Pokud bych se méla jesté vyjadfit k normalnimu Zivotu, tak jak ho
vystéhovali Zaluzaci vedli ve svych novych domovech, musela bych fict,
Ze po Case bydleni v novém uz si nikdo pfimo nestéZoval. Samoziejmé
lidé litovali, Ze jiz nebydli ve svém byté v domé&, na ktery maji pekné
vzpominky. Ale vzhledem k tomu, Ze netrpéli ni€¢im jinym, pomérné rychle
si zvykli na zivot novy. Nékomu adaptace trvala kratce, nékomu déle, ale
zpatky uz by se zfejmé nikdo nevracel: ,No ja myslim, ze i kdyz jsem
nerada ZaluZi opoustéla, po téch vsech letech uz bych se snad ani vracet
nechtéla. Jo, lidi, moje kamaradky ze Zaluzi vidavam rada, ale ono uz je
to dneska vsechno jiny. Tady je to takovy pohodInéjsi. A taky jsme vSichni
zestarli a na néjaky ty zabavy, tancovacky co se drivavejc chodilo uz taky

neni tolik sil. Vzpominam ale rada.” (cit. Z. G.).

Co se tyCe nového Zzivota v novém mésté, byl velmi ovlivnén
zachovanim socialnich struktur takovych, jaké byly i v Zaluzi, ¢imz se
vyfeSilo plno problému, které mohly pfipadné vzniknout. Samoziejmé, Ze
sousedské vztahy se postupné také zménily, ale to mohlo byt zptusobeno i
jinymi faktory, nez je zména bydlisté. Vzdyt i posledni citovana ukazka z
rozhovoru je jasnym dokladem. Lidé starli, uz se nepotkavali v oblibenych
lokalech na zabavach. Pfibyli jim jiné starosti a najednou nebyl ¢as na
utuzovani vztaha, i kdyz by si to tfeba i prali. Ale stale je pojilo vyznamné

pouto, na které byli hrdi, stale byli Zaluzaci.

5.5 Antropologicky pohled na proces vysidleni Zaluzi

V této Casti bych chtéla aplikovat teoretické poznatky, jenz jsem

nastinila v po¢atku prace, na konkrétni pfipad Zaluzi. Pfedpokladam, Ze
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vzhledem k podobé vysidleni obce se zavéry budou nejspiSe Ilisit.
Hlavnim duvodem bude dle mého nazoru charakterova rozdilnost od
jinych svétovych nucenych migraci (na jejichz zakladé vznikla literatura
pouzita k nastinéni problematiky migrace v pocateCni kapitole), které se
vyznacuji mnohem vétsi Ihostejnosti, nékdy i zamérnou, k pfesidlovanym

lidem.

Prvni tezi, kterou bych chtéla aplikovat, jsou Ctyfi faze presidlovaciho
procesu stanovené Colsonovou a Scudderem (Colson, Scudder 1982:
274-275). Podle nich existuji Ctyfi faze, jenz ovSem nejsou dosazitelné pro
v8echny. Pripad Zaluzi a jejich obyvatel je dle mého nazoru pfikladem
proSlym v8emi fazemi. PocateCni a faze pfechodu je spole¢na viem
pfesidlencim a tudiz je naprosto ziejmé, zZe probéhla i u mnou
sledovaného vysidleni. OvSem konec faze presunu je jiz naznakem
skutecnosti, Ze i nasledujici faze probé&hnou, coz je zplsobeno predevsim
tim, ze Zaluzaci nemuseli hledat Zadnou novou identitu a vybojovat si své
misto v jiz existujici skupiné se svymi zavedenymi kulturnimi hodnotami.
Nevznikaly zde tedy ani zadné rozpory, ty by totiz v daném pfipadé byly
zbyte€né. Treti faze, faze potencionalniho vyvoje, nastala pomérné zahy
po pfesidleni a fekla bych, Ze bez vétSich problémud. Pavodni strategie si
nasly své misto i na novém pusobisti. To je zde dano predevSim
geografickou i kulturni blizkosti skupin padvodnich a nové pfichozich.
Ctvrta faze zacdlenéni prob&hla také Uspésné, vzdyt Zaluzaci dnes Ziji
stejnym zpusobem jako ostatni lidé okolo nich a nijak svym chovanim ¢i

svymi zvyky nevybocuiji.

Dale se budu vénovat ztratam plynoucim z vystéhovani, tak jak je
stanovil a definoval M. Cernea (Cernea 1996: 21-22). Vzhledem k faktu,
Ze pravé toto téma je v jeho podani zaméfené na nucenou migraci v
extrémnich podminkach rozvojovych zemi, neni moc shod s pfipadem
Zaluzi. Co ale souhlasi, je jednoznacné ztrata pady. Ta byla lidem

sebrana a vzhledem k tomu, zZe byli pfemisténi z maloméstskych poméra
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prevazné do novych sidlist Ci jinych zastaveb, byla zména pomérné
radikalni. Ale i zde se naslo pomérné rychlé a odpovidajici feSeni. Na
nékolika mistech za méstem se nachazely volné parcely na zfizeni
zahradek a tak mohli lidé dale pokraCovat v Cinnostech (alespon v
nékterych), které délali i v Zaluzi, protoze jiz méli k dispozici svou pidu
(MNV Zaluzi, Likvidace obce — vysidleni obce 1957-1960, inv. €. 55, ev. |.
12). O bezdomovectvi ve smyslu ztraty domova se v tomto pfipadé neda
hovofit, resp. pouze ve smyslu, ze lidé pfisli o Zaluzi jako o symbolicky a
kulturni prostor. A ten ni€im nahrazen nebyl a ani nemohl byt. DalSi ze

ztrat z Cerneova seznamu uz se na Zaluzaky aplikovat neda.

Co se tyCe strategii chovani a socialnich struktur po pfestéhovani, ty
zminim na dalSich fadcich. Samozfejmé, ze strategie nelze né&jak
zobecnit, protoZe se ¢lovék od Clovéka lisi. OvSem muzZeme rozliSit néjaké
zakladni vzorce a ty se také odvijeji od postoje jednotlived k samotnému
Zaluzi. Jedni jiz v Zaluzi nevidéli Zadnou budoucnost, obec dle nich
neméla zadnou pfijatelnou perspektivu (i za pfedpokladu, Ze nakonec
nedojde k jeji likvidaci), ti brali odchod na jiné misto jako moznost pfejit na
lepSi misto, zlepSit svou zivotni uroven, coz se ale také stalo. U nich tedy
bylo jasné, ze v novém bydliSti zakotvi pomérné rychle a ze se plné
pFizpUsobi vSemu novému (informanti M. H., J. P.). Na druhé strané, zde
byli lidé, ktefi by byli radi, kdyby obec byla zachovana, nebourala se a oni
v ni mohli i nadale zit. U nich mohlo po pfestéhovani dojit k tomu, Ze se
snazili zachovat si co nejvice ze svého plavodniho Zivota. Chovali se jako
dfive. Patrné to bylo pfedevsim u lidi, jenz se museli vystéhovat jiz v prvni
viné pfesunu v 50. letech. | nadale se snazili denné (pokud to $lo) jezdit
do Zaluzi, navstévovat své rodiCe, jiné pfibuzné nebo i pratelé. Byla u
nich snaha Zit jako doposud (informanti J. D., Z. N., I. M.). Samoziejmé,
Ze situace pak byla jina po definitivni likvidaci obce, ale vzorec je stale
stejny. Zachovat si co mozna nejvice ze svého puavodniho Zivota a ménit

pokud mozno velmi malo. O socialnich strukturach jiz v prubéhu prace
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byla feC. Byly pomérné vyznamné zachovany jednak blizkosti danych
skupin v novych domech, ale také celkovou lokalitou, kam se lidé
stéhovali. Vzdyt mezi mésty Most, Litvinov a Mezibofi, tedy cilovymi
mésty pfesunu, je spojeni v podobé méstské hromadné dopravy a
maximalni vzdalenost je okolo 25 km. U socialniho usporadani pak doslo
pouze k té vétSi zméné, Ze lidé starli a vazby mezi nimi pfestaly byt tak
intenzivni, jako tomu byvalo. No a samoziejmé déti, které byly malé pfi
odchodu ze Zaluzi nebo se dokonce narodily kratce po odchodu,
navazovaly jiz kontakty a vazby s détmi okolo nich a to nutné nemusely
byt také déti se zaluzskymi kofeny. A tak posledni generaci, ktera si je
dnes plné védoma pfislusnosti k Zaluzi a proklamuje ji, jsou lidé ve véku

65 let a vice.

A také je pravé skupina takovych lidi, ktera stale udrzuje vztahy
prostfednictvim pravidelnych hromadnych setkavani. Jak jsem jiz zminila
dfive, pivodnim smyslem téchto seslosti bylo znovushledani lidi se svymi
ucCiteli, coz jasné naznacCuje jakousi nostalgii a také touhu po uchovani
vzpominek na vSemi oblibené Casy, které uz ale davno pominuly. Tyto
setkani tedy byly a stale jsou oslavovanim minulosti. Rekla bych, ze
postupem Casu se oslavy ,starych dobrych €ast“ proménily v urity typ
ritualu, pfi némz jde o pfipomenuti minulych dob spokojenosti. Dle mého
nazoru ovSsem k takovému pohledu na véc znacné pfispiva i fakt, ze lidé
(pFedevSim pfi souCasnych setkanich) vzpominaji na détstvi, dospivani,
pfipadné na obdobi zakladani rodiny, na néZz vSeobecné jsou spiSe
kladné vzpominky. A tak se vnéjSimu pozorovateli muze zdat, ze Zaluzi
bylo mistem opravdu oblibenym, i kdyz se ve skuteCnosti mize jednat

pouze o mytus o davném, zmizelém zlatém véku (Budil 1995: 28-30).
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6 ZAVER

V zavéru budu pfedevSim sumarizovat a zaméfim se na samotny
vyzkum a zavéry z néj plynouci, ale nevynecham ani kratky nahled do
problematiky nucené migrace jako takové. Za prvé si myslim, Ze je
vhodné prednést na tomto misté, otazku prostudovanosti tématu
vysidlenych obci na Uzemi Ceské republiky ve druhé poloving dvacatého
stoleti, zejména tedy téch obci, které zanikly v dusledku politického Ci
hospodarského rozhodnuti. Ja sama si myslim, ze vybérem tématu mé
bakalafské prace jsem vstoupila na velmi malo probadané uzemi,
minimalné co se odborného zkoumani tyCe. Problematika nucenych
migraci se veétSinou feSi v méfitku mezinarodnim, ovSem otazka
vysidlovani tak, jak vypadalo v Zaluzi a koneckoncl i v mnoha okolnich

obcich, zustava pozadu.

Za druhé bych rada poznamenala, ze pfi svém vyzkumu jsem se
nesetkala s témér zadnym shodnym znakem tohoto daného vysidleni s
nékterym ze svétovych prikladd, at’ uz se jedna o sou€asné migrace nebo
i minulé. Samoziejmé v takovém pripadé vyvstava otazka, co za tim stoji.
Zajisté pomineme-li geografické Ci klimatické podminky, které obzvlast
mohou hrat vyznamnou roli v dopadu relokace na lidi. OvSem musim
poznamenat, Zze tato problematika se dalece vyhyba mé praci a jejim

cilim a necitim na tomto misté potfebu na ni odpovidat.

Dalsi véc, kterou bych na téchto fradcich chtéla shrnout, je
zhodnoceni pfistupu instituci k presidlovani. To zde zminuji, pfedevsim
proto, ze se domnivam, ze tento pfistup hral klicovou roli v dalSim vyvaoiji
presunu. Jak jsem jiz popsala dfive, postup celého vysidlovani byl k lidem
velmi Setrny. V8em zapojenym sloZzkam $lo pfedevSim o hladky prabéh
celé operace, coz nebylo snadnym ukolem pro nikoho, kdo se ucastnil.
Precizné zkoordinovat tak obtiznou situaci vyZzadovalo mnoho usili.

Ovsem tato namaha se vyplatila, minimalné pokud Slo o spokojenost
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vystéhovanych lidi. A o ni Slo v tehdejSim rezimu prfedevSim. Pokud se
zameéfim na politické podminky doby, je jasné, Ze o zbyteCné
komplikovani situace neméla zajem zadna zuCastnéna strana. Na tomto
misté se tak nabizi otazka, zda-li za hladkym pribéhem presidleni stoji
ona precizni pfiprava samotna nebo k nému pfispél i jakysi strach z
rezimu v lidech. OvSem k Sir§im zavéram tykajicich se pfistupu statu a
organizaci zapojenych do vysidlovani by bylo zapotfebi komparace

minimalné nékolika riznych pfikladu.

Domnivam se, ze veSkera snaha alespon o né&jaké zlepSeni situace
lidi pfipravenych o domov, pfinesla velky uspéch. A to v tom smyslu, ze
lidé nepocitovali tak velké prikofi, kdyz byli vytrzeni ze svého prostredi,
protoze méli alespon néjakou moznost rozhodnout o svém stéhovani
(minimalné v podobé& dotaznikovych vyzkumu, které probihaly).
Samoziejmé ne vSichni lidé byli s vynucenou zménou bydlisté spokojeni,
v takové mife si neodvolim své zavéry zobecnovat, ovsem dovolim si
konstatovat, ze praveé pfistup vSech odpovédnych instituci v pomérné

velké mire zmirnil dopady jinak velmi stresujiciho zivotniho okamziku.

Jesté bych chtéla zminit jeden konkrétni pfipad tohoto ,zjemnéni®.
Tim je, dle mého nazoru nejlépe viditelna, snaha o zachovani socialnich
vazeb. A ta také pfinesla nejvice ,ovoce®. PfedevsSim diky této snaze se
obyvatelé Zaluzi pomérné rychle smifili a nasledné také vyrovnali s tak
velkym zasahem do Zivota, jako bylo pravé vystéhovani. To, Ze si byli
stale nablizku s lidmi, které znali, vedlo u vSech k brzkému zaclenéni do
okolni spoleCnosti. Nikdo nemusel navazovat vSechny vztahy znovu, jen
musely byt trochu upraveny a pfizplsobeny nové vzniklé situaci. A to je

myslim duvod, pro€ byli nakonec viceméné vsichni spokojeni.

Poslednim zavérem z mého vyzkumu bude poznatek o riznorodosti
vypovédi lidi o reakci na stéhovani, ktera znacné ztéZuje situaci pfi snaze

o zobecnovani. Ackoli jsem v praci rozliSila dva zakladni vzorce chovani
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lidi po pfesunu na nové misto, domnivam se, Ze se jedna o dva extrémni
pfipady a Skala vzorcl chovani mezi nimi je Sir8i. Ov8em k rozsahlejSim
poznatkim by bylo zapotfebi vykonat také rozsahlejSi antropologicky
vyzkum, ktery by mohl pfinést jasnéjSi zavéry. Naopak prikladem témeér
Cisté jednoty vypovédi pak je otazka setkavani byvalych obyvatel Zaluzi,
coz jednoznacné odkazuje k silnému citéni jakési spole¢né skupinové

identity a snahy o jeji utuzovani.
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9 RESUME

My work is concerned with phenomenon of dislocated people, in
particular in case of extincted village Zaluzi that was situated in the
northwestern part of today’s Czech Republic. Community was moved out
gradually in the second half of the twentieth century in two waves. The
first was in the fifties, when coal mining expanded and part of Zaluzi had
to be demolished. The second wave was in the seventies, when
production in chemical factory widened. In this case whole village had to
be destroyed. One important part of work is devoted to its history in
nineteenth and twentieth centuries. This time is in this place associated
with industrial development, which eventually caused the extinction of the
entire community. But the crucial part of work is the last one. It is
dedicated to the displacement itself and processes related with it. This
section is based on qualitative research, which took the form of semi-
structured interviews with former residents of Zaluzi. In the last chapter is
captured social structure of the village and the impact that the destruction
of the village had on it. The research results showed that although the
displacement affected the lives of citizens greatly, people could maintain
their lifestyle, their cultural patterns at least to some extent. This was
made possible by character of dislocation and by approaches of

institutions to this issue.
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10 PRILOHY
Rok

Inicialy Pohlavi narozeni | Soucasné misto bydlisté

M. H. muz 1922 Litvinov

V. T. zena 1923 Litvinov

[. M. zena 1927 Kufim

Z. N. muz 1930 Mezibofi

J.D. muz 1931 Mezibofri

K.S. muz 1932 Most

J. P. muz 1933 Most

E. M. zena 1940 Most

J.S. Zena 1940 Most

V. S. zena 1942 Litvinov

Z. G. zena 1942 Litvinov

V. B. muz 1943 Litvinov

V. V. muz 1944 Litvinov

P.V. muz 1946 Litvinov

M. F. zena 1947 Most

N. H. zena 1947 Trebenice

Priloha €. 1- Seznam informantt

Rok 1869 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | 1921 | 1930 | 1940 | 1950 | 1961 | 1970
Pocet 435 |646 | 1487 | 3093|4051 | 3754 | 3867 | 4051 | 3258 | 1416 | 805
obyvatel
Pocet 69 70 95 158 | 188 |[182 | 271 189 (114 | 115
domu
Némci 476 771 | 1097 1806
Cesi 169 | 713 | 1990 2245

Priloha €. 2- Vyvoj poctu obyvatel a domu v Zaluzi dle scitani lidu, dom

a bytl a vyvoj poctu obyvatel podle narodnosti
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Priloha €. 3- Mapa osidleni okresu Most se zvyraznénim obce Zaluzi




Priloha €. 4- Mapa s vyznacenim némeckych provincii vzniklych po 1.
svétové valce na uzemi Ceskoslovenské republiky

Priloha €. 5- Pohled na ZaluZi ve druhé poloviné 20. stoleti
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Priloha €. 6- Vyznamné Casti a budovy Zaluzi

Priloha €. 7- Pohled na doly v okoli ZaluzZi a na jeji obytnou ¢ast




Priloha €. 9- Domy v ZaluZi po naletu
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Priloha €. 10- Pfehled poctu vale€nych zajatcu v taborech na Mostecku

Priloha €. 11- Prostor dneSnich Chemickych zavodi v roce 1938




Priloha €. 12- Chemické zavody v 60. letech
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Priloha ¢. 1- Seznam informantU

Pfiloha &. 2- Historicky lexikon obci CR 1869-2005: 1. dil. S. 406-407;
Hrabak, M.: Zmizelé Zaluzi. Fakta a vzpominky. Most: Jan Syrovy,
2009. S. 96.

Pfiloha €. 3- Dostupné na:
http://litvinov.sator.eu/kategorie/krusnohori/osidlovani-mostecka-v-
dobe-historicke#selectBlockLinks. Dne 22. 4. 2012.

Pfiloha €. 4- Dostupné na:
http://www.misa.chytrak.cz/gymhu/projekty/historie/nemci.htm. Dne
22.4.2012.

Pfiloha €. 5- Dostupné na: http://litvinov.sator.eu/kategorie/zanikle-
obce/zaluzi/historie-zaluzi. Dne 22. 4. 2012.

Priloha &. 6- tamtéz.
Priloha &. 7- tamtéz.

Pfiloha &. 8- Dostupné na: http://litvinov.sator.eu/kategorie/litvinov/v-
castech-obce/zaluzi/prehled-naletu-na-chemickou-tovarnu-stw-ag-v-
zaluzi-u-litvi. Dne 22. 4. 2012.
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