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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cile prace, zaméfené na shrnuti poznatku o vyznamu utvafeni percepce obliGeje u malych déti. byly
spinény podrobné a kvalitné. Autorka se v praci vzhledem k rozsahu v&novala jen tomu, jak dité vnima
oblice] jako takovy. Nedilnou soudasti sledovani obliteje je i rozpoznavani mimiky, coZ autorka byla
nucena védomé pominout 2 divodu vymezeného rozsahu pro BP.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvircl pfistup, proporcionalita teorefické a viastni préce,
vhodnost pfiloh apod ):

Text prace se odviji od toho, Jak se utvaf| vztah mezi ditdétem a matkou na zakladé teorie pfipoutavani
(attachment). Autorka se pak v&nowvala riznym pfistupdm studia percepc oblitejee, dale rlznym
faktorim, které ji ovliviuji, ale pfedevEiim jednotivym teoriim, jaké mechanismy se zde uplatiuji
Autorka prokdzala schopnost velmi kvalitnl reSersni prace (&emuz odpovidaji i shromazdéneé
publikace); v tomto smyslu lze praci porovnavat s odbornymi pfehiedovymi publikacemi. Autorka navic
samostatné zhodnotila a porovnala ziskane poznatky.

Pfehled pouiité literatury je na bakalafskou praci dctyhodny — jedna se celkem o 126 publikaci,
vétSinou zahraniénich casopiseckych studil, které skutecné v plné mife pokryvajl danou problematiku
Praci doplfiuje | nékolik relevantnich obrazk(

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,
prehlednost élenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a pfiloh apod.):

Text je psan s jednoznaénym zralym nadhledem, Je znat, Ze autorka porozumeéla do hloubky vyznamu
percepce obliteje u malych d&ti Formulace jsou jasné vécné a srozumitelné. Struktura prace a
Elenéni do podkapitol vyjadfuje logiku problému a ddleZitost jednotlivych aspekti. Graficka oprava je
bez nedostatki. PP &tenl jsem ani nezaznamenal Zadné gramaticke chyby nebo interpunkéni
nedostatky. Jenom mi pfipada nezvykie (i kdyZ tomu v nékterych &asopisech byva) pouZivani italiky pro
et al. v kombinac! se jménem prvniho autora (napf. ,podle Bhatta et al."), také jsem nenasel logiku,




pro¢ autorka nékdy uvadi vdechny autory a jindy jen prvniho s uvedenym et al. Vyhradu mam ke
sklofiovani anglickych (a nepofest&nych) terminl — napf. ,spojitost s inversion effectem.”

Citovani pramenl vénovala autorka petlivou pozornost, v pfehledu literatury jsem neshledal 2adné
nepfesnosti.

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
ariginalita mySlenek apod ):

Prace je zrala a pfehiedna, dojem z ni je velmi vysoky. Autorka navic pracovala zcela samostatné
vietné vyhledavani odborné literatury. Vice méné moje role Skolitele se omezila jen na poéatetni
prodiskutovani problematiky a navedeni autorky, éemu ma pfedevéim vénovat pozornost, dalsi

konzultace se pak mohly tykat jen drobnych otazek.
Fo obsahové strance nemam k praci 2adné pfipominky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a?
ti):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobie, nedoporuéuji k obhajobé):

Vyborné

Pozn.: Navrhuji k ocenéni dékanem fakuity.
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Nazev priace: Vyznam rozpoznani obli¢eje a jeho charakteristik v raném détstvi

Oponoval (u externich oponentis uvedte té adresu a funkci ve firmé); Patrik Galeta

1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cile prace byly podle mého nazoru napinény, a to netrivialnim zplsobem, po pedlivém prostudovani
a zvaZenl primarnich odbornych zdrojl

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost. tvirdi pfistup, proporcionalita teoretické a viasini prace,
vhodnost pfiloh apod )

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka dprava,
pfeednost dlenéni kapitol, kvalita tabulek, grafl a piiloh apod )

Jazykovy projev je velmi dobry. Chyb jsme nasel minimalni mnoZstvi, Kapitoly jsou &lenény jasné a
prehledné,

Tvrzeni jsou citovana koreking. Miluse oviem nejednotnym zpusobem v textu postupuje pfi citovani
zdroju se tfemi a vice autory. Vé&tsinou nezvykle vypisuje viechna jména autorl, jindy je nahrazuje
v biologicke literatufe standardnim zpusobem, tj. jménem prvniho autora a spojenim ef all Nékdy
pise et al. bez kurzivy, jindy s kurzivou, Zvl&stni je u citovani rovn&2 pouiti arky a symbolu & pfed
jménem poslednihoc autora, £arka je podle mé jazykové& nespravnd. Navic je 2arka pouZivana
nejednotng, nékde ¢arka pred & chybi.

Obrazky jsou trochu zbyteéng vloZeny na jedné strané v prilohach, popisek je nezvykle ohranicen
garou, Jedna se o drobnost, ale MiluSe si musela vSimnout, 2e podobny zplsob pravdépodobné
nenajde v 2adném pouitém zdraji, ktery citovala.

4. STRUENY KOMENTAR HODNOTITELE {celkovy dojem 2 diplomové prace, silné a slabe stranky,
originalita my&lenek apod. ).

S praci jsem spokojen. Text je jasny a pfehledny. Popravdé ale, jako neodbomnik v problémech
vnimani obli¢eje, nedoka?i cele posoudit cdbornou Grover prace

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri).




1.V praci pisete, Ze dité v deviti mésicich Je schopno rozliSovat obli¢eje podle rasy’. Dokazala byste
kriticky zhodnotit, jak je ve studiich, které citujete, termin _rasa" definovan, a ktery aspekt lidska
variability je za ,rasu’ v téchto studiich vétdinové zaméfovan {tvar a velikost oblieje, barva kize,
barva vlas)?

2. Setkala jste se nékdy se studii, ktera hodnoti existenci &i stuped projevu tzv.  other-race effect”
u déti, které vyristaly ve vicerasém” prostredi {napf. smiseném man2elstvi), ve kterém nebylo jasne,

co je viastnl rasa“?

6 NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobé):

Vyborné |
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Jmenm: Miluge PAULUSOWVA

Prihéh obhajoby bakalafske prace:
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