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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):

Studentka si za cil vytkla ptedlozit uceleny pohled na pokusy na lidech v nacistickych koncentraénich taborech
v prabéhu druhé svétové vélky. Tento umysl se studentce diky vhodnému rozdéleni prace a shromazdéni
dostate¢ného mnozstvi materialt splnit podafilo. Studentka se zamétila na nejvyznamnéjsi pokusy a jejich
protagonisty, vznikla tak ucelena a logicky strukturovand prace, ktera neopomiji Zadny ze zavaznych
nacistickych zlodind v némz hraly vyznamnou roli pokusy na lidech.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviir&i piistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce, vhodnost
ptiloh apod.):

Téma lze povazovat za stiedné naro¢né, nebot na jeho zpracovani bylo nutné nastudovat znaéné mnozstvi éeské
ale 1 zahrani¢ni literatury. Studentka také musela svou praci spravné strukturovat. Ke své praci ptistoupila
tviréim zpusobem, kdyz ji ¢lenila logickym zpusobem jednak podle jednotlivych koncentradénich tabort, kde
k pokustim na lidech dochazelo, a také pokusy na lidech rozdélila do jednotlivych skupin podle jejich charakteru
a cili. Soucasné neopomnéla na detailni rozbor Zivota, ideového pozadi a cili nacistickych 1ékatt a védet, ktei
se na pokusech podileli a zhodnocenti jejich zlo¢int. Soucasné se viak vénovala 1 jejich obétem a jejich osudim.
Praci tak muZeme povazovat za velmi vhodné rozdélenou, jeji kapitoly jsou pak proporcidlné vhodné
dimenzovdany, diky ¢emuz pusobi vyvaZzenym dojmem.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a piiloh apod.):

Pfes obcasné preklepy a misty strohy sloh 1ze jazykovy projev oznadit za nadprimérny. Samotnd uprava prace je
na vynikajici Grovni. Studentka vyuZila pomémé rozsahly pocet zdroji na néZ odkazuje v dostatedné mife a
spravnym zplsobem, jako pozitivum pak hodnotim hojné vyuZiti vydanych pramend. Prace je dobie ¢lenénd,
kapitoly vhodné zvolené a piehledné. Celkove lze fici, Ze viéi formalni upravé nelze vznést zasadngjsich
namitek.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské préce, silné a slabé strénky,
originalita my&lenek apod.):

PredloZenou bakalaiskou praci lze bezesporu hodnotit jako nadprimémou. Studentka poutavym zplisobem 1i&i
hrizné zlo¢iny v nacistickych taborech, analyzuje také jejich pti¢iny i nasledky. Jeji hodnoceni 1 interpretace
pokusti na lidech v koncentraénich tdborech lze povaZzovat za spravné. Prace je dobfe ¢lenéna a jeji obsahovou i
formalni stranku hodnotim jako vybornou, ¢emuz odpovida 1 vysledna klasifikace.




5. OTAZKY A PRIPOMINK Y DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a ti)
Jak byste srovnala nacistické pokusy v koncentra¢nich tdborech s podobnym procesem, ktery se odehraval
v jinych zemich?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborné, velmi dobfe, dobte, nedoporuduji k obhajobé):

VYBORNE
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Pozn.: Pfi nedostatku mista pouZijte piiloZzeny list.



