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Uvod:

Média hraji v dnesni dobé velkou roli pfi utvafeni vefejného minéni o
udalostech, o kterych informuji. Zpasob, jakym je informace ¢lovéku podana,
v ném vyvolava emoce, na jejichz zakladé zaujima k problematice urcity postoj
a tim se nechava nevédomky ovliviiovat vydavatelem média. Ve 30. letech 20.
stoleti byla tato situace jesté slozitéjSi vtom, Ze se ve spole€nosti mezi sebou
utkavaly velmi rozdilné politické proudy. Hlavnim informaénim zdrojem té doby
byly noviny, které témér vyluéné pfisluSely k nékterému z téchto proudld a

v jeho duchu také veskeré udalosti prezentovaly.

Cilem této prace je popsat, jakym zplasobem v této dobé reagoval tisk
(1936-1939) a jaké sam zaujimal k udalostem stanovisko. Jednostranné
zamérena periodika totiz hledala v této valce inspiraci a oporu pro kritiku svych

politickych protivnik(, ¢imZ méla také vliv na vefejné minéni obyvatel Plzné.

To se vSak samoziejmé neobejde bez struéného charakterizovani celého
konfliktu, kterym bude cel& problematika v prvni ¢asti této prace uvedena. Také
bude potifeba popsat, jakym zpusobem pracovala propaganda obou stran, ktera
méla velky vliv na zahrani¢ni tiskové agentury. Nakonec prvni ¢asti bude kratce
charakterizovan tisk, na zakladé jehoz ¢lankd bude zpracovana analyza v druhé
Céasti. Druha Cast prace se bude zabyvat konkrétnimi udélostmi, které byly pro
propagandu v prabéhu konfliktu velmi dilezité. Nejdfive bude popsana cela
udalost podle nejnovéjSich historickych vyzkumu( a nasledné budou srovnavany

ohlasy, které tisk vychazejici v Plzni prezentoval.

Pro prvni ¢ast bude pouzita sekundarni literatura informujici o celkovém
pribéhu valky, ktera je k tomuto tématu v ¢estiné dostupnd. V druhé ¢asti prace
je pak tato literatura také pouzita pro obecnou charakteristiku jednotlivych
udalosti, avSak hlavnim zdrojem budou pfimo prameny, tedy ¢lanky z tiskovin,
ktera na Uzemi mésta Plzné bud pfimo vychazela, nebo se alespon daly

zakoupit. Komparace ¢lanka z téchto novin je pak hlavni ngplini této prace.



Na Gzemi mésta Plzn& v té dobé& vychazely pouze dva deniky — Cesky
denik a Nova doba. Vzhledem k danému obdobi je vSak nutno vyuZit i dvou
zastupcu celostatniho tisku, nebot vyuziti dvou periodik by bylo pro ucely prace
nedostate¢né. Proto k nim autor vybral deniky Narodni listy a Pravo lidu, které
svym zamérenim byly podobné obéma plzefiskym listim. Bude tedy mozné
také porovnavat ohlasy mezi plzeriskym a celostatnim tiskem. Zaroven se jedna
o dva zastupce levicového a dva zastupce pravicového tisku, takZze bude stejné
tak mozné porovnavat rozdily mezi ohlasy v pravicové a levicové orientovanych

periodikach.



A.Obecna c¢ast

1. Charakteristika konfliktu:

1.1 Predehra k valce

Obg&anska vélka, ktera4 vypukla ve Spanélsku 17. &ervence 1936, byla
vyusténim hlubokého rozdéleni Spanélské spole€nosti, jehoZz zaklady néktefi
historikové vidi jiz v dobach reconquisty,® ke které se také ¢asto odvolavala
nacionalistick&d propaganda. Ekonomicka krize a politicka nestabilita zemé vedly
k radikalizaci obou hlavnich stran v konfliktu do takové miry, Ze jiz nebylo
moZzné feSit véc jinak nez ob&anskou valkou. Intervence nékterych evropskych
statl a jejich ob&anll udélala z této valky dégjisté, jez pfedznamenalo druhou

svétovou valku.

Snaha levicové vlady provést v letech 1931-1933 nutné reformy? se
setkala s odporem pravice a vedla nakonec k jeji porézce ve volbach. Jiz v roce
1931 doslo k prvnimu kroku k ob&anské vélce, kdyZ pfi utocich proti cirkvi bylo
zapaleno pres 20 kostell. Vlada, ktera dala najevo naprosty nezajem o cirkev a
jeji majetek, odmitla povolat Civilni gardu, ¢imz si proti sobé postavila instituci,
ktera méla v té dob& ve Spanélsku vyznamny vliv. Cirkev se jako zastance
spiSe monarchistickych hodnot stala od té doby d&astym terCem Utokd

republikand.

Po prohranych volbach v roce 1933 se levice, predstavovana predevsim
socialistickym predédkem Largem Caballerem,® zadala radikalizovat. Caballero

jiz na konci roku 1933 ve svych emotivnich projevech hfimal, Ze Spanélsko jiz

' Viz napt. Beevor, A., Spanélska ob&anska valka, Praha 2004, s. 13-15.

2 O reformach M. Azafii vice Jifi Chalupa, Zapisky o valce obganské, Praha: NLN, 2002,
s. 13-22.

® O proménach tohoto ,Spanélského Lenina® a jeho vlivu na predvalednou atmosféru
Chalupa, c. d., s. 58-62.



davno v obcCanské valce je a Ze je tfeba dosahnout revoluce jakymikoliv
prostfedky. Tim si proti sobé postavil stfedni tfidu, ktera se obavala podobného
vyvoje situace, jaka probéhla v Rusku. V roce 1933 byla také Josém Antoniem
Primo de Riverou zaloZena fasisticka Falanga.*

Volby, které probéhly pdl roku prfed zacatkem valky (16. Unora 1936),
skoncily tésnym vitézstvim stran Lidové fronty, avSak ukazovaly na jasné
rozdéleni Spanélské spole€nosti na dvé pfiblizné stejné velké poloviny. Vitézna
strana na to v3ak nebrala pfilis ohled a velmi brzy zvefejnila svij velmi radikéini
program. Jako mnohem vétSi problém se ale ukézala neschopnost ukaznit
vlastni levicové radikaly, ktefi strhavali k nasilnostem také falangistické skupiny

a spoleéné zpusobovali v zemi naprostou anarchii.’

Armada upozorfiovala vladu na nepofadky, které vzemi panovaly,
kabinet vSak nijak nezakrocil. Ve snaze zabranit distojnikim ve vzpoure pouze
presunul nejvyznamnéjsi generaly do méné vyznamnych &asti Spanélska, &imz
jim v8ak pfipravy vzpoury nanejvySe znesnadnil. KdyZz pak v poloviné ¢ervna
Calvo Sotello v kortesech pronesl projev proti nepofadkiim ve Spanélsku a o
mésic pozdéji byl nalezen zavrazdény, ziskala armada dostate¢nou podporu

pro vyvolani vzpoury proti vladé, kterou rozpoutala 4 dny po jeho smrti.

1.2 Strany konfliktu

Ani jedna ze stran, které se v konfliktu postavily proti sobé&, nebyla
jednoznacné orientovana. Nejednalo se o homogenni uskupeni, nybrz spiSe o
mnoho hnuti, které spojoval jeden nebo o né&co malo vice spole¢nych cil(.®
Kupfikladu rozpory v republikAnském tabofe tak nakonec prerostly v tzv.

,obéanskou valku v obéanské valce".

* O vyvoji fasismu ve Spanélisku blize tamté?, s. 58—62.

® 16. ervna precetl v kortesech vidce katolické strany CEDA projev, ve kterém shrnoval
dosavadni priibéh nasilnosti: 160 vypéalenych kostell, 269 pfevazné politickych vrazd, 1287
politickych napadeni, 69 zdemolovanych kancelafi politickych stran a 10 vyrabovanych redakci.
® Napf. general Emilio Mola, jeden z hlavnich vidct povstani, charakterizoval nacionalistu takto:
»~JSme nacionalisté. Nacionalista je opak marxisty.“ Viz Chalupa, c. d., s. 72.
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Nacionalisty tvofili monarchisté, podporujici bud sesazeného krale
Alfonse XIll. nebo linii Dona Carlose. Dale sem patfily faSisticka falanga José
Antonia a armada. Velmi dualezita byla také podpora katolické cirkve a jejich
priznivcll, kter4 predstavovala spoleény symbol tradice pro vSechny. Na
pocatku neméli nacionalisté priliS jasnych cill, jak postupovat po valce, v Gvahu
prichazelo mnoho forem podle jednotlivych frakci. Spole¢né se vSak shodovali
na silné centralizované autoritarské vladé. Kromé téchto pak nacionalistiim také
poméhali dobrovolnici z mnoha statd, v€etné asi 75 000 Marokancu, ktefi byli

pro nacionalistické vojsko velmi vyznamnou posilou.

Zatimco falanga pfiSla o svého vidce José Antonia, kdyZz byl po
nasilnostech v bfeznu 1936 uvéznén, karlisté ztratili v prvnich dnech valky
svého nejvyznamnéjSiho zastdnce generala José Sanjura, ktery zahynul pfi
letecké nehodé. A tak se jiz v prvnim roce valky do Cela povstani dostal
ambiciozni general Francisco Franco y Bahamonde, ktery vSak pavodné nebyl
zastancem ani jedné strany a jenz si nakonec vybudoval novy rezim podle

svého.’

Naproti tomu republikani byli sloZzeni z Lidové fronty, ktera sama o sobé
sdruzovala mnoho socialné demokratickych a komunistickych stran, déle pak
z anarchistd a baskickych separatistickych stran. Anarchisté, ktefi maéli
v nékterych regionech velmi silnou podporu obyvatelstva, odmitali vesSkeré
autority, ¢imz zpUsobovali mnoho problém0 pfi reformach, ale hlavné pfi
organizovani armady. BaskiCti separatisté oproti tomu byli nadzorové blize
nacionalistim, republikansk& vlada jim vSak byla ochotna slibit jistou autonomii,
na coz by nacionalisté nikdy nepfistoupili. Komunisté méli zpoCatku pomérné
malo pfiznivcl, ale zato byli nejagresivnéjSi pfi prosazovani svych zajmu a diky
pomoci Sovétl se jim od roku 1937 dafilo ziskavat naprostou kontrolu nad
republikdnskym kabinetem.® Vznikl tak pomé&rné méné soudrzny celek oproti
nacionalistim, coz znamenalo vyznamné znevyhodnéni, které se jeSté nadale

prohlubovalo vzajemnymi spory.

’ Francovo ovladnuti nacionalistické frakce byva &asto popisovano jako nahodné a $tastné a
Casto byva oznacovan jako nepfilis schopny general. K tomu zajimava studie Jifiho Chalupy v
knize Z&pisky o valce obcanské, s. 72-89, ve které ukazuje €iny ambiciézniho Franca jako
promyslené tahy, které mu mély pfedevSim zajistit velmi silnou pozici po valce.

® Antonio Ubieto Arteta a kol., D&jiny Spanélska, Praha: NLN, 1999, s. 1158—1159.
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Také republikanim pomabhali dobrovolnici z riznych mist svéta (véetné
dobrovolnikt z Ceskoslovenska), ktefi hlavné v prvnich fazich valky vyznamné
podpofili republikAnskou moralku. Na strané republikant bojovalo také mnoho
znamych spisovatell, jako napfiklad Ernest Hemingway, George Orwell nebo
Pablo Neruda.

Velmi vyznamnym faktorem ve valce, ktery konflikt prodlouZzil na témer tfi
roky, se stala zahraniéni intervence. Zatimco zapadni demokracie se i pfes jisté
sympatie k republikdniim nakonec rozhodly pro politiku neintervence, na stranu
nacionalistl se velmi rychle postavila faSisticka Italie a nacistické Némecko.
Itdlie dokonce zaSla tak daleko, Ze po ur€ity ¢as vyuzivala svoje ponorky pro
namoini blokadu a potopila vyznamné mnozstvi lodi, pfivazejicich do
republikanskych pfistavid zé&soby. Také Salazarlv rezim v Portugalsku

podporoval povstalce, povétSinou vSak jen jako tranzitni zemé.

Na strané republikand pak stalo Mexiko, které zajistovalo mensi dodavky
zbrani a predev&im velmi ostfe protestovalo proti politice neintervence®
evropskych statl. NejvyznamnéjSi pomoc pak poskytoval Sovétsky svaz, ten
kromé vojenského materidlu pomahal s organizaci republikanské armady,
s organizovanim mezinarodnich brigdd a s propagandou. Dodavky zbrani ze
Sovétského svazu se celkové pocetné vyrovnaly dodavkam nacionalistim od

jejich spojencu *°.

Vyznamny rozdil vSak byl vtom, Ze Italie a Némecko ziskaly za svou
podporu pouze sliby od generala Franca, zatimco Sovéti dostali zaplaceno
Spanélskym zlatym pokladem, na vitézstvi tedy neméli velky zajem a
povazovali Spanélsko spiSe za pfilezitost pro mezinarodni propagandu.

Francovi se navic obratnymi sliby podafilo zlstat Uplné nezavislym na svych

® Politika neintervence byla zahajena jiz 8. srpna 1936 a s malymi pfestavkami vydrzela az do
konce vélky. Jednalo se o snahu zapadnich demokracii o naprosté nevméSovani se do
konfliktu. Ackoliv méla byt mifena proti obéma stranam, byla pro republikany velkym
handicapem, nebot pfestoze se do ni zapojilo mnoho stéatl, véetné Némecka a ltalie, byla pravé
Némeckem a Italii prakticky Gplné ignorovéana.

1% paul Johnson, D&jiny 20. stoleti, Praha: Rozmluvy, 2008, s. 324.
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spojencich, na rozdil od republikanu, ktefi museli délat Sovétim vyznamné

politické tstupky.**

1.3 Prubéh konfliktu

Vzpoura nacionalistl zacala 17. &ervence, kdyz se v Maroku vzboufily
jednotky kolonialni armady a nasledujiciho dne se k nim pfidaly i jednotky ve
vlastnim Spanélsku. V prvnich dnech povstani chybél rychly a rozhodny zéasah
vlady, ktera si rozsah celého povstani neuvédomovala a nékolik dni vytrvale
odmitala vydat zbrané ¢lenim délnickych organizaci. V mnoha mistech, kde
mistni sprava reagovala rychle a rozhodné, se podafilo vzpouru potlacit. Tak se
nacionalistiim podafilo obsadit asi 1/3 GUzemi s 1/4 obyvatelstva Spanélska.
Nejvétsi mésta vSak vétSinou zlstala vrukach republikand, stejné jako

priimyslové oblasti.

Necekanou komplikaci se vSak stala nevydafena vzpoura v ndmornictvu
a letectvu, jejichZ pfislusnici vétSinou zlstali na strané republiky. S pomoci
Spanélského namornictva bylo predevSim pocitano pro pFfesun armady
z Maroka do Spanélska. To se v3ak brzy nacionalistiim podafilo kompenzovat
némeckou a italskou pomoci a pro pfesun armady byl ze vSech dostupnych
letadel vytvoren letecky most. A prestoze republikani méli v prvnich dnech valky
jasnou prevahu na vodé i ve vzduchu, nedokdzali ji vyuZit. PfedevSim

namornictvo se témérf po celou valku obavalo jakychkoliv ofenzivnich akci.

Zacatek valky pak hned rozpoutal vinu nasilnosti na obou stranach. Na
republikanském Uzemi zpuasobila vzpoura fadu nasilnosti, jez mély svdj pavod
ve starych kfivdach z minulosti. Hlavnim cilem téchto nasilnosti se stali
pFivrzenci povstalct a katolicka cirkev. Kromé nich pak také majitelé drobnych
krdmkl a pfislusnici vysSi stiedni tfidy, ktefi vSak vétSinou byli uSetfeni, pokud

vzdy zachazeli s lidmi sluSné a &estné. Pozdéji si levicové strany ustanovily své

% Tamtéz, s. 326-327.
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«l2

vlastni ,Ceky“™“, které mély nahradit neschopnost vlady celit vojenskému

povstani, a ty ve vrazdéni pokracovaly.

V nacionalistické zoné byl postup odliSny. V zajisténych oblastech byli
zastreleni vSichni, kdo byli néjak spojeni s republikdny. Toto vrazdéni vSak
pokracovalo jesSté dlouho po skonceni valky a poétem obéti zdaleka prekonalo
to republikanské. Bylo také posvéceno z mist nejvysSich a stalo se zakladni
strategii, kter& méla zajistit nacionalistdm plnou kontrolu nad Spanélskem.
General Mola jiz v prvnich hodinach povstani vydal rozkaz: ,Je nezbytné nutné
rozSifovat atmosféru strachu. Musime vyvolat dojem, Ze jsme absolutnimi pany
situace... Kazdy, kdo verejné nebo i tajné podporoval Lidovou frontu, musi byt

zastrelen.“®

Témeér po celou valku byla iniciativa na strané nacionalistl. Nacionalisté
zahdjili po presunu kolonialni armady do Spanélska bleskovou ofenzivu
smérem na Madrid. Obrana byla Spatné organizovana, tvofena milicionafri bez
vycviku a jakychkoliv zkuSenosti s vedenim moderni valky. Anthony Beevor
k tomu piSe: ,Milicionan, ktefi neméli ponéti, jak pfipravit obranna postaveni,
méli také zoufaly strach ztoho, Ze se ocithou sami tvafi v tvaF Marokancam
vyzbrojenym noZzi. Obchvatny manévr, ktery je prekvapil, obvykle vyvolal

«l4

panicky aprk.

Nacionalisté se dostali rychlym postupem az k Madridu. Kratka odbocka
k osvobozeni obkli¢enych povstalc v Toledu méla vyznam spiSe pro
propagandu samotného Franca, ktery vSak timto odloZzenim utoku na hlavni
mésto nechal dostatek prostoru pro pfipravy republikAnské obrany. Ackoliv
presné, jak tvrdili jeho generalové, ztratii moznost rychle a snadno ukongit
valku, velmi tim v8ak posilil svoji pozici v nacionalistickém tabore.™ Na konci

roku 1936 se pak Madrid skute€né mohutnému nacionalistickému utoku ubranil.

Protoze se nepodafilo dobyt Madrid pfimym udtokem, rozhodlo se

v bfeznu nacionalistické vedeni obkli¢it Madrid ze vSech stran a nechat mésto

12 Beevor, c. d., s. 73.

13 Chalupa, c. d., s. 120.

1 Beevor, c. d., s. 103.

'* Chalupa, c. d., s. 95-96.
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vyhladovét. Hlavni utok vedly témér vyhradné italské jednotky, z nichz se
mnoho jiz predtim dcCastnilo UspéSného vylodéni na Mallorce a dobyvani
Malagy. Ty i pfes svij pocate¢ni rychly postup byly nakonec protiGtokem
zahnany zpét a jen o mélo unikly katastrofé. Tim Franco musel pfistoupit na

dlouhodobéjsi plan, nebot Madrid byl pro vitézstvi kli¢ovym méstem.

Dal tedy na rady svych némeckych poradct a zaméfil svoji pozornost na
slabsi mista fronty. Prvnim cilem se stalo Baskicko, které vazalo vyznamné
mnozstvi nacionalistickych sil a kde byly vyznamné pramyslové kapacity a doly.
Pfi této ofenzivé doslo také ke znamému zni¢eni méste¢ka Guernika némeckou

Legii Kondor, na coZ reagoval Pablo Picasso jednim svym slavnym obrazem.

Republikani se snazili odpoutat pozornost nacionalistd na severu u
Guadalajary a presli zacatkem Cervence do ofenzivy u Brunete, avSak byli velmi
rychle vrzeni zpét. O necelé dva mésice se pokusili prolomit znovu s cilem
dobyt Zaragozu, avSak opét nedoséahli Zzadného vyznamného Uspéchu. Tato
ofenziva meéla byt ukazkou nové organizované armady, kterou vytvofil

republikansky politik Indalecio Prieto, av&ak skongila naprostym fiaskem.*®

Témito ofenzivami neziskali republikani nic vic, nez pouze nékolik tydnu
¢asu. Anthony Beevor shrnuje ofenzivu takto: ,Podlomeni moralky, ztrata tolika
zkuSenych vojakd v dobé, kdy republikani a nacionalisté byli na prvni pohled
pocetné vyrovnani a katastrofalni ztraty materialu se nedaly ospravedinit
mésicnim zdrZzenim nacionalistického taZzeni na severu, jeZz bylo jedinym
vysledkem ofenzivy.“'” 21. fijna nakonec severni fronta prestala existovat.

V dalsi fazi véalky, ktera zacala na konci roku 1937, se republikani
pokousSeli odvést pozornost od Madridu a zautodili u Teruelu nedaleko Valencie.
Utok zpodatku nacionalisty pfekvapil a mésto se podafilo dobyt, coZ byla velka
prilezitost pro republikdnskou propagandu. To se ale obratilo proti nim, kdyz se

mésto podafilo nacionalistim dobyt za par dni zpét.

'° | presto v8ak komunisté vydavali bitvu za své velké vitézstvi, coZ vyplyvalo mimo jiné
z pfehnanych a Izivych hlaSeni, kterymi se samotni republikansti velitelé snazili chranit svou
reputaci. Beevor, c. d., s. 204.

Y Tamtéz, s. 205.
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Franco poté pokracoval v planovani ofenzivy timto smérem a v dubnu
1938 pronikly nacionalistické jednotky v této oblasti az ke stfedomofskému
pobfezi, ¢&imZz oddélily Katalansko od zbytku republikdnskych Uzemi
v centralnim a jihozapadnim Spanélsku. Poté pokradovaly na jihovychod do
Valencie, ale narazely na tvrdy odpor republikanu, ktefi zacali 1épe vyuzivat

nabytych zkuSenosti z poslednich let.

~1ragedii republikant bylo to, Ze jejich vudci se z této bitvy nepoudili a i
nadéle davali pfednost politickym a propagandistickym Uvaham pred efektivnimi
vojenskymi akcemi*,*® komentuje situaci Anthony Beevor. Republikanské velenf
totiz vyuzilo posledni sily k organizaci mohutného utoku pfes feku Ebro, ktery
mél za cil rozdélit nacionalistické sily a nasledné zlikvidovat jednotky obkli¢ené
u Stfedozemniho mofe. Utok byl sice pfekvapivy a zpocatku dosahl znaénych
aspéchd, avSak byl zastaven a predevsim kvlli nedstupnosti veliteld vzdat se
dobytych pozic, které branili celé tfi mésice, zde republikdanska armada
vykrvacela. Pfes vSechnu mohutnost a okazalost tak tato akce vedla

k naprostému zhrouceni republikanské armady.

Kdyz nakonec 23. prosince zahajili nacionalisté tazeni na Barcelonu,
nemeli jiz proti sobé konkurenceschopného protivnika. 26. ledna 1939 padla
Barcelona, do té doby sidlo republikanské vlady, kterd nyni uprchla do Francie.
Nyni sice stale zlstavala republikanim velka ¢ast Uzemi v centralnim
Spanélsku, véetn& Madridu a na jihovychodé&, po poslednim vyvoji udalosti se
vSak zcela zhroutila moralka a materialni zdroje jiz neumoznovaly obnovu
armady. Tak Madrid padl 28. bfezna 1939 a 1. dubna Franco vyhlasil konec

obCanské valky

8 Tamtéz, s. 238.
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2. Propaganda:

Boje o ziskani vefejného minéni v zahrani¢i na svou stranu Sly ruku
v ruce s vojenskymi akcemi. Obé strany se predevsim snaZily dokézat legalitu
svého boje proti druhé strané. Nacionalisté tvrdili, Ze bojuji za celé kifestanstvo
a zapadni civilizaci proti barbarskému komunismu. Neuznavali platnost voleb
zroku 1936 a liCili zivot v republice jako neustalé masakry a ni¢eni. Naproti
tomu republikani se prohlasovali za legalné zvolenou vladu, ktera predstavovala

demokracii, svobodu a osviceni proti faSismu.

Hlavnimi cili propagandy se staly zapadni demokratické staty, které staly
po celou dobu mimo konflikt. A tak zatimco nacionalisté vyuZivali strachu
z komunismu a konzervativniho a nabozenského citéni stfednich a vyssSich tfid,
republikani naivné doufali, Zze délnici a rolnici z téchto statl jim musi pfijit na

pomoc v boji za spravnou véc.'®

Kvlli pocate¢ni viné nasili po celém republikAnském Uzemi vSak
z pocCatku stalo verejné minéni proti republice. To bylo zpisobeno predevSim
pritomnosti mnoha reportérd na republikanském Uzemi v dobé vypuknuti valky,
ktefi si nejradéji vybirali Madrid a Barcelonu jako mista svého pobytu, ¢imz se
stali svédky prvni viny nasili. Nasledné se vSak situace obratila z nékolika
davodd. Nacionalisté si na svém Gzemi pocinali upiné stejné jako republikani a
neumoznovali novinafam volné se pohybovat po svém Uzemi, ¢imz ochuzovali
zpravy o osobni li¢eni bitevni viavy.?® Navic se koncovky mezinarodniho
telegrafu nachazely na republikanském Gzemi, takZze novinafi z republikanské

z6ny obvykle publikovali své zpravy jako prvni.

Novinafi vyslani do Spanélska vétsinou cestovali ke strang, kterou
podporovaly jejich redakce, a zastavali politick& stanoviska svého listu. Navic si
maloktefi z nich dokazali udrzet objektivitu a nechali se unaSet emocemi. Tak

se mnozi stali pfesvédéenymi a nekritickymi pfivrzenci republiky, kdyz zaZzili

¥ Napfiklad v Americe bylo podle priizkuml asi 70% obyvatelstva podporujiciho republiku.
Beevor, c. d., s. 177.
% Tamtéz, s. 178.
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obléhani Madridu, pfi kterém byly napfiklad bez zabran bombardovany celé

délnické &tvrti.

Kazda strana obvifiovala druhou stranu z téch nejhorSich zvérstev. Ty
sice vétSinou mivaly pravdivy zaklad v ojedinélych incidentech, byly vSak
zavedeny do extrému. Napfiklad historka o muzi, kterého karlisté pfinutili
lehnout si na zem, roztahnout ruce a nohy a volat ,At Zije Kristus Kral!“. Poté
mu usekavali koncCetiny pfed jeho Zenou, ktera nasledkem toho zeSilela.
znasilfiovani jeptiSek, pro kterou vsak byly zadkladem pouze dva nepodloZzené

incidenty.?

Tyto historky se predevsim stavaly motivaci pro dalSi ukrutnosti. To
komentuje Jifi Chalupa: ,V3e okofenéno osobni z4Sti a spory, které nemély
s ideologii a valkou nic spolec¢ného, vzdyt mnohdy byli popravovani véritelé, jez
udali jejich dluznici. Jedna véc je nesporna, s pokracujici valkou se ze zemé

vytracela takika jakékoliv stopa lidskosti a milosrdnosti.“??

PredevSim komunisticka propaganda s podporou poradcl ze Sovétského
svazu neméla konkurenci. Kdyz soveétsti komunisté prosazovali v prvni poloviné
roku 1937 Juana Negrina do Cela republikanské frakce jako svou idealni loutku,
ten namital, Ze neni dost popularni, aby se mohl stat premiérem. Jesus
Hernandéz mu na to vSak pouze odpovédél, Ze to neni dilezité, nebot
Jpopularitu Ize vytvorit“.>® A tak byl v polovingé kvétna 1937 vytvoren Negrin(iv

kabinet, ktery se ujal vlady.

Komunistickd  propaganda  totiz  dokazala  vyuzit i  téch
nejnevyznamnéjSich udalosti a pfikraslit si je k obrazu svému. Tak napfiklad pfi
guadalajarské ofenzivé, kdyZ se podafrilo obrétit na Uték Italskou divizi Littorio a
republikanské jednotky obsadili méstecko Brihuega, tvrdili, Ze mésto obsadila El
Campesinova brigada. Ve skute¢nosti vSak EI Campesino dorazil k méstu za
soumraku sam na motocyklu a poté, co se dostal pod palbu italskych hlidek, se

vratil zpét. Od této verze se vSak pozdéji upustilo, nebot EI Campesino upadl

2 Tamtéz, s. 177.
?2 Chalupa, c. d., s. 122.
% Johnson, c. d., s. 328.
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béhem svého exilu v Sovétském svazu v nemilost a byl poslan do pracovniho

tabora na Sibif.?*

Pfehnané historky vSak ob&as dokazaly také uskodit t€m, ktefi je Sifili. A
tak v situaci, kdy se republikandm podafilo vzbudit pfilis velké nadéje ve
vlastnich fadach, pfehnany optimismus pfi vedeni ofenzivy naprosto vylu¢oval
moznost porazky, &imz nasledné zcela zbyte¢né dochazelo k ohromnym

ztratam.?®

Nakonec i presto, Ze vSeobecné vefejné minéni bylo na strané republiky,
skute¢nymi vitézi propagandistické valky se stali nacionalisté. PfedevSim ve
Velké Britanii a Spojenych statech americkych?® dokéazali presvédsit dostatek
politicky vlivnych ob&ana, ktefi ackoliv byli v mensiné, zajistili u svych viad pro

nacionalisty politiku neintervence.

3. Periodika

3.1 Narodni listy

Narodni listy zaloZil roku 1861 Julius Grégr, ktery je do roku 1894 také
fidil. V roce 1874 se staly tiskem prezentujicim zajmy mladocechu a oficialnim
mluvéim Ceské burZoazie v Rakousko-Uhersku. Do roku 1918 byly
nejvyznamnéjSim &eskym denikem. Po vzniku republiky hajily z&jmy
Ceskoslovenské narodni demokracie a poté Narodniho sourudenstvi. V dubnu
1941 byla jejich ¢innost zastavena nacisty. V redakci Narodnich listd se

vystfidalo mnoho vyznamnych osobnosti, jako byli napfiklad Jan Neruda,

** Beevor, c. d., s. 163.

?® Napf. plukovnik Casado povaZoval tento faktor za hlavni diivod porazky republikanc.

6 \/ USA se jako velmi silna ukazala katolicka lobby, ktera dokazala uh&jit embargo na dovoz
zbrani republikandm v kvétnu 1938.
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Vitézslav Halek, bratfi Capkovi, Viktor Dyk a dal$i. Mezi pfispévatele patfili také

FrantiSek L. Rieger, Franti$ek Palacky, Jan E. Purkyné a dalsi.?’

3.2 Pravo lidu

Pravo lidu bylo UGstfednim denikem Ceskoslovenské socialné
demokratické strany délnické. Poprvé vyslo 1. fijna. 1887 v nakladu asi 8000
vytisk(. Jeho Séfredaktorem byl tehdy zaslouzily socialni demokrat Antonin
Némec. Redaktory listu byli napfiklad FrantiSek Soukup a Bohumir Smeral,
mezi léty 1905 — 1908 sem pfispival i Edvard Benes.

Centrem vydavatelské ¢innosti byl Lidovy dum, kde se nachazela také
tiskarna. V roce 1920, kdy se od socialni demokracie oddélili komunisté, doslo
také k rozdéleni listu na Pravo lidu a Rudé pravo; Séfredaktorem Prava lidu se
stal Josef Stivin. Za druhé republiky list dobrovolné ukoncil svou ¢&innost k
31. prosinci 1938. Po valce byl obnoven, avSak vroce 1948 upIné zanikl

v souvislosti se slou€enim socialistl s komunisty.

3.3 Cesky denik

Cesky denik byl prvnim denikem vychéazejicim pfimo pro Plzer a okoli.
Byl zaloZen v roce 1864 pod nadzvem Plzeriské listy a za dobu své existence
né&kolikrat zménil svij nazev. Od roku 1911 vychéazel jiz pod nazvem Cesky
denik. POvodné hdjil zajmy mladoCechl, pozdéji se priklanél k narodnim
demokratim, avSak zGstaval pomérné objektivnim. Jeho ¢innost byla zastavena

v roce 1943 nacisty.

2" Tamtéz, s. 381.
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3.4 Nova doba

List Nova doba byl prvnim dé&lnickym listem v zapadnich Cechéach a héjil
zajmy sociélni demokracie. Od roku 1891 byl vydavan v Praze na Zizkové, ale
na zadost plzenskych socialnich demokratt byl pfeloZen v roce 1892 do Plzné.
Od svych pocatku se potykal s perzekuci ze strany rakousko-uherskych tradu,

jeden &as byl dokonce soudné zakazan.?® Vychéazel aZ do roku 1948.

?® Frantisek Fabian, Bibliografie ¢asopisti zapadogeského kraje, Plzef: Krajské nakladatelstvi,
1961, s. 81.
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B. Specialni ¢ast

4. Nejvyznamn &jSi udalosti a jejich ohlasy v tisku

4.1 Unorové volby

4.1.1 Popis udalosti

V unoru 1936 probéhly bez nésilnosti volby do kortesu. Vysledky byly
velmi tésné, prestoze vSak rozdil v odevzdanych hlasech byl okolo jednoho
procenta, diky volebnimu systému ziskala Lidova fronta absolutni vétSinu.
Vudcové nejsilngjsi pravicové strany CEDA a monarchistd uznali porazku ve
volbach, presto se ale nehodlali se situaci smifit. Vudce CEDA Gil Robles byl
ihned po volb4ach skupinou monarchisti Zadan, aby uskutec¢nil statni prevrat a
stal se diktatorem, coz on odmitl. Jini, jako napfiklad generalové Joaquin Funjul
a Manuel Goded, vSak méli vice odvahy a byli uklidhovani nacelnikem Stabu
Franciscem Francem, nebot nebyla jistota, Ze jejich véc podpofi civilni garda,

coz by mohlo celou akci zmafit.*®

Novy levicovy kabinet vzeSel z liberélniho kfidla Lidové fronty, navzdory
tomu pravicovy politici reagovali, jakoby se blizila revoluce. Rozhodli se opustit
demokratické metody ziskani moci a kortesy zacali povazovat spiSe za forum,

kde mohli vysvétlovat, pro¢ demokracie nemuze fungovat.

Pravicova propaganda se tak tésné po volbach zaméfovala predevsim
na Sifeni zvésti o neovladatelnosti zemé, které posilovala tak, Ze o béznych

zloCinech psala jako o politickych aktech, pfiemZz se nevyhybala ani

% Beevor, c. d., s. 42.
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ovliviiovani a falSovani statistik. Navic byli armadni ddstojnici obvifiovani ze

zbabélosti za to, Ze nesebrali dost odvahy na svrzeni viady.

4.1.2 Ohlasy v tisku

Pravo lidu bylo jedingm denikem, ktery fesil otazku voleb ve Spanélsku
uz pred jejich konanim. Jiz 15. Unora 1936 zde byl otiStén rozsahly ¢lanek, ve
kterém shrnulo dosavadni situace ve Spanélsku, jeZz tam po vladé pravice
nastala, popsan volebni systém a pfedstaveny strany, které se proti sobé mély
postavit. Také je zde obsazeno prani, aby se voli¢i anarchistické frakce opét
nenechali pfesvéd it k ignorovani voleb, coz v pfedchozich volbach stalo levici

mnoho set tisic hlast a ta byla kviili tomu poraZzena.*

Samotnym vysledkim voleb se pak levicové deniky vénovaly velmi
peclivé a vystihuji kazdou mali¢kost, pficemZ neopominaji vyjadifovat radost
nad vysledkem voleb, tfebaZze zpocatku nebyly vysledky jeSté potvrzeny. Toto
vitézstvi navic umocnovaly prohlaSenimi o tom, jak Spatna byla pozice levice
pfed volbami. Tak denik Nova doba piSe: ,... Spanélsky lid se ve vétSiné
vyslovil pro levici, jeZz byla potlacovdna a méla byt vyhubena fadou krutych
opatfeni. Spojena pravice véfila, Ze volebni vysledek ji musi byt pfiznivy, kdyz
potladila svobodu a volnost projevu. Stal se opak.“** Také poukazuje na
vyznamné osobnosti pravice, které tésné po volbach zacaly opoustét zemi,
nebot ,Nemaji pravé ¢isté svédomi.“*? Ve svoji analyze voleb dale poukazal na
Gcast anarchistl: ,pAi volbach vroce 1934 anarchisté zdstavali pasivni a
nehlasovali, to byla vlastné podpora reakce, ted se zucastnili a
reakce byla poraZzena! Zpatecnici prchaji a republikanskd demokracie
triumfuje.“>® Autor &lanku pak dale porovnal tuto situaci se situaci v CSR, kde
podle né& podobnym zpusobem komunisté oslabovali pozice socialni
demokracie.

% prani anarchistt ignorovat volby je zde piimo oznageno za ,politicky kretenismus*. Pravo lidu,
15. inora 1936, s. 3.

1 Nova doba, 18. Ginora 1936, s. 1.

%2 pravo lidu, 18. tinora 1936, s. 1.

% Nova doba, 20. Ginora 1936, s. 1.
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Pravo lidu se ale, kromé opévovani vysledku voleb, také soustfedilo na
budoucnost. V ¢lanku z 18. unora vyjadfilo uvédoméni si nejednotnosti levice,
ktera po volbach bude muset prekonat své staré rozpory a pracovat tak, aby
byla posilena demokracie a aby se Spanélsko mohlo stat prikladem i jinym
zemim.?* Ve své analyze divodi porazky pravicového bloku se viak neétitil
oznacovat Gilla Roblese za ,jezuitského politika“, ,pokrytce a krveziznivce" a za

~muru tlacici vefejny Zivot".

Pravicovy tisk pohlizel na situaci mnohem chladngji. Cesky denik si
v Clancich o volbach udrzel odstup a vypsal pomérné objektivné dulezité
informace. Narodni listy pak vidély ve vysledcich voleb sloZité postaveni pro
samotnou republiku, ktera muze byt vysledky voleb ohroZzovana zprava
monarchisty a z leva socialistickou diktaturou, coz vyluc€uje politickou stabilitu
v nasledujicich letech. ,Jiz dnes lze vSak fici, Ze nejde jenom o boj mezi pravym
a levym taborem, ale Ze smrtelny zapas o své byti a nebyti vede vlastné

demokraticka republika.**

Vecer 19. Unora 1936 se v celostatnim tisku rozsifila zprava o vojenském
puci, ktery méli organizovat Francisco Franco a Manuel Goded na rozkaz Gilla
Roblese s cilem zabranit levici ziskat vladu nad zemi. Tuto zpravu pfejaly druhy
den réno také Nova doba a Cesky denik, mezitim co Pravo lidu a Narodni listy
jiz zpravu dementovaly, kdyz wuvedly, Ze zprdva o povstani vznikla
z nedorozuméni a armada naopak byla plné pfipravena branit zakonné

zvolenou vladdu, coz o den pozdéji uvedly i oba plzeriské deniky.

¥ Tamtéz.
% Narodni listy vegernik, 17. Gnora 1936, s. 1.
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4.2 Prvni dny ob €anskeé valky

4.1.1 Popis udélosti

Vzpoura zapodala 17. ervence 1936 ve Spanélském Maroku pfesné
podle planu. Nasledujici den byla rozhlasem pfedana tajna zprava, ktera dala
signal k utoku i vsamotném Spanélsku. Uspé&Snost akce v3ak zavisela
predevSim na prekvapeni a bezohlednosti Gto¢nikud, ktefi neméli témér nikde
prevahu. Nerozhodnost vlady méla zasadni vliv na obsazeni celych oblasti. A
tak bylo s republikAnskym heslem ,ubranit se znamena zvitézit* promrhano
povstani, nebot vétSinou tam, kde se délnici rozhodné postavili povstani na

odpor, pfiméli vojaky zménit nazor.

Generaloveé si byli naprosto jisti obsazenim Maroka, coz se jim také bez
vétSich problému podafilo. V Melille se jim také podafilo zajmout posledniho
loajalniho generéla v Maroku Morata, ktery vyrazil na rozkaz viady z Madridu
zjistit, co se dé&je. Byl zatéen okamZité po vystoupeni z letadla.?’ Presto jiz ale
od vecCera 17. Cervence byla vlada o situaci vcelku informovana, na¢ez vydala
nasledujici oznameni: ,Vlada tvrdi, Ze hnuti je ohrani¢eno v jistych oblastech
protektoratu a zZe nikdo, absolutné nikdo na pevniné se k této absurdni akci
nepripojil.“*®

Vlada si byla v prvnich dnech naprosto jista, Ze ma situaci pod kontrolou,
a vydavala i nadale podobna prohlaseni. Pfesto vSak nové pfichazejici zpravy
usvédcovaly nepravdivost vliadnich prohlaSeni. Proto na mnoha mistech museli
vzit iniciativu do rukou tamni mistodrzici, ktefi jedini mohli svou akci povstani

zmarit.

V tuto chvili poprvé sehraly svou roli také moderni pristroje, jako byla

radia a telefony. Rozhlasové stanice se v mnoha lokalithch ukazovaly jako

% Tamtéz, s. 53.

" Roman Cilek, Krvava predehra: Spanélsko, 1936-1939: ob&anska valkaa zahraniéni
intervence, Praha: Epocha, 2004, s. 39.

% Beevor, c. d., s. 54.
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klicova pro Sifeni informaci, at pravdivych nebo nepravdivych, at vlastnim nebo
nepratelim. Tak napfiklad velkou posilou pro republikanskou moralku bylo
zajeti generdla Godeda v Barceloné, ktery byl donucen odvysilat projev
v rozhlase do celého Spanélska, ve kterém se vefejné vzdal, coz mélo zabranit

dal§imu krveproliti. *°

Teprve na konci Cervence zacalo byt vSem jasné, Zze se zemé nachazi
uprostied obCanské valky. Sebejistota vliady, spolu se vSeobecnym ujistovanim,
Ze ma situaci pod kontrolou, zabranila moZznosti ucinit razna opatfeni, ktera by

dokéazala zabranit obcanské valce.

4.1.2 Ohlasy v tisku

Prvni ¢lanky o povstani se zacaly v analyzovanych periodikach objevovat
18. Cervence 1936. Denik Narodni listy ve svém vecerniku otiskl kratky ¢lanek,
ktery zmifoval napjatou situaci ve Spanélsku, a dale psal o tom, Ze nedavno
bylo pferuseno veskeré spojeni s Madridem. Druhy den rano jiz vSechny deniky
napsaly o povstani armady v Maroku, vSechny €lanky jsou ale prakticky totozné
a poukazuji na nedostatek informaci, ktery vté dobé panoval. Ani v dalSich
dnech vSak C¢&lanky neobsahovaly mnoho presnych informaci a zpravy
pravicovych a levicovych listt se &asto velmi lisily.*® Presto vSak byla valka
hlavni udalosti, kterd se objevovala na titulnich stranach vSech periodik po

velmi dlouhou dobu.

Zajimava je chyba, kterd se objevila v prvnich ¢lancich vénovanych
obCanské valce, kde byl za vidce povstani oznaovan Ramon Franco, bratr
Francisca Franca, ktery se ale vté dobé& nachazel v USA. Noviny se 0 ném
vS8ak zminuji vétSinou pouze okrajove, presto vSak z nékterych ¢lanku vyplyva,
Ze Ciny obou bratrd spojily do jedné osoby ,generala Franca“ a o existenci

Francisca nejspiSe vubec nevédély. To bylo zfejmé zpusobeno tim, Ze Ramon

% Republikanska vlada totiz usoudila, e mnoho vojakii se nechalo oklamat svymi nadfizenymi
a timto zpasobem je chtéla dostat z jejich vlivu. Roman Cilek, c. d., s. 45.

“* To bylo zplisobeno zavedenim cenzury pro zahraniéni novinafe, na coz se také noviny asto
odvolavaji. Zpravy dochazejici z riiznych mist Spanélska se tak mnohdy naprosto liily.
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Franco byl pfed povstanim velmi znamy diky svym Uspéchim v oblasti letectvi.
Presto byly fotografie otisténé k ¢lankim skute¢né podobiznou Francisca

Franca.*

Levicové listy povazovaly vojenskou vzpouru od pocCatku za viceméné
poraZzenou, nebot na pocatku nedosahla svych cill. To byl také oficialni nazor
madridské vlady, ktera vSak neméla dostateCny pfehled o sile nacionalistickych
jednotek a o tom, kolik Uzemi skute¢né ovladaji. Pfesto si vSak denik Nova
doba udrzoval vétSi odstup nez Pravo lidu a neunahloval se pfi hodnoceni
situace. Pravo lidu naopak 21. Cervence uvadélo ¢lanky pod titulky ,Puc€ ve

Spanélsku potlagen“ a ,Délnictvo zachranilo panélskou republiku®.*?

Za viniky ob&anské valky oba levicové deniky povaZovaly nacionalisty.
Oba se také shodovaly v tom, Ze povstani bylo dlouho dopfedu pfipravovano a
zavrazdéni C. Sotela bylo pouze zdminkou. Nova doba v ¢lanku ,O ¢em se
rozhoduje v ob&anské vélce ve Spanélsku“ sice uznala, Ze levicova vliada
nepostupovala ve svych reforméch vzdy bez chyb, ale jeji motivy byly uSlechtilé
a snazila se pouze snizit bidny Zivot Spanélského lidu. Tento jeji program byl
ale neustale naruSovan prekazkami, které vytvarela pravice, ktera nakonec
dokazala vyvolat zdani, Ze se vlada pokusi nastolit komunistickou diktaturu.
Navic denik obvinil také komunisty, Ze se nesnaZili udélat vice pro obranu

demokracie, ale naopak svou politikou je$té vice ohroZovali pozice vlady. **

K pfi¢indm vzniku revolty v Maroku uvadi Nova doba vytah z ¢lanku Mac
Orana z jednoho z parizskych listd. Ten uvedl, Ze se jednotky vzboufily proto,
Ze si pouze chtély udrzet svi klidna a dobfe placena mista, kdyz je chtéla
madridska vlada rozpustit. ,Pohnutky vlastenectvi? Ty zustaly nékde daleko ve
stinu marockého slunicka.” piSe. Déle dodava, Ze dustojnici museli vojaky velmi
obtizné pfresvédCovat, ale nakonec je zlakali na jejich touhu po slavé a

hrdinstvi.**

Pravo lidu pak podobné obvinilo faSisty ze vSech nasilnosti, na které

museli pfibuzni zavrazdénych obéti reagovat podobnym zplsobem, coz

*L viz ptiloha 2.

“2 pravo lidu, 21. ¢ervence 1936, s. 1, Pravo lidu veéernik, 21. Gervence 1936, s. 1.
*3 Novéa doba, 22. &ervence 1936, s. 3.

* Nové doba, 27. &ervence 1936, s. 2.
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nakonec vyvolavalo v zemi naprosty chaos. Dale pak oznacil Franca jako
Clovéka, ktery jiz udélal mnoho pfemetd. Hral sice velkou roli pfi padu
monarchie, ale od té doby se zné&j stal ,reakciona# nejhrubsiho kalibru“. #°
Navic ale obviriuje také Gila Roblese, ktery jako vidce katolické reakce je ,muz
v pozadi“. PrestoZze predpokladalo, Ze boje ve vélce nebudou lehké,
nepochybovalo o vitézstvi vlady. Ta podle minéni autora pak ale bude muset

vladnout silnou rukou, aby dokéazala vygistit Gfady i armadu od reakénich Zivi(.*®

Cesky denik si oproti tomu vé&tsinou udrzoval skuteény odstup od véci a
informoval bez emoci zpravami od obou stran, prestoze Casto prevazovaly
zpravy z nacionalistickych zdroju. Ve svém hodnoceni pfic¢in valky se vSak
projevil jako skute¢né pravicovy, kdyZz za jediného vinika obc&anskeé valky
oznadil levicové vlady. Ty jiz od pocatku vzniku republiky mély mozZnost
stabilizovat a udrZet rezim, ktery si pfalo celé Spanélsko, ale svoji slabosti a
Spatnou politikou postvaly proti sob& polovinu naroda: ,Unos a zavrazdéni
vudce oposice Sotela zaméstnanci policejniho reditelstvi byl uz poslednim
ddkazem Uplné nemohoucnosti Quirogova rezimu, neschopného dati statu
nejprimitivnéjsi pravni rad. Neni divu, Ze vlada, ktera nezabrani ani policistim
v centrélnim Gradé, aby nevrazdili vysoce exponované politiky, nemdze zabranit

organizaci kontrarevoluce v Maroku.“*’

Za jediné vychodisko valky pak povazoval diktaturu, ktera bude vladnout
na zakladé moci a teroru. Republikdnské viadé ale nedava mnoho nadéji na
aspéch, nebot ... lidova fronta je Gtvar naprosto neschopny, aby fidil stat,
nebot nema vlastni vdle. Masy lidové fronty jsou ovladany jinymi kruhy, nez

témi, ktefi sedi ve vladnim palaci a chtéji masam vnutit kdzeri a rad“.*®

Narodni listy stejné jako Pravo lidu pfinaSely predCasné zavéry, které
pfisuzovaly povstalcim vice Uspéchu, nez skute¢né dosahli. Tak jiz 20.

Cervence 1936 oznamovaly, Ze republikdnska vidda mé pod kontrolou pouze

% Zde je jasné zietelné ona zdména Ramona a Francisca Franca. Francisco Franco byl na
rozdil od svého bratra naopak po celou dobu monarchistou.

* pravo lidu, 21. ¢ervence 1936, s. 1

" Cesky denik, 22. &ervence 1936, s. 1.

8 Tamtéz.
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Madrid a pfilehlé oblasti a Ze nacionalisté dobyli mnoha mést, v€etné

Barcelony, kde vSak byli ve skute€¢nosti velmi rychle porazeni.

Z vypuknuti valky Narodni listy obvinily vyhradné levicovou vladu, nebot
dovolila zavrazdéni Calva Sotela, ktery se postavil proti ni proto, Ze nedokazala
udrzet v zemi poradek. Davody k povstani pak shrnuje: ,Pratelé zavrazdéného
Calva Sotela, viastenedti Spanélé, kte/i v dymu chramd a zatinanych péstich
levicovych gard slySeli strasSny jek vodopadd zkazy, fiticich se na jejich vlast,
chopili se zbrané, aby ji osvobodili od krvavé diktatury a fadéni katd a zhari.“*
Dale bylo Spanélsko dano za priklad zemé&, kde levice nedokézala udrzet
kontrolu nad situaci a ovladly ji extrémistické proudy, ¢imz ... zbavila se
sympatii tFidnim bésnénim rudého teroru a vehnala obcansky tdbor, ktery
nechce némé piihliZzeti k vrazdéni vlasteneckych obéand, do krvavého boje.“*°
Nakonec pak vyjadrily pfedpoklad, Ze boje budou velmi kruté a dlouhé a pokud
by nakonec vyhréala levice, znamenalo by to vytvofeni pfesné kopie Sovétskéeho

svazu v zapadni Evropé.

4.3 Zahrani €éni intervence na po €atku valky

4.1.1 Popis udalosti

Zahraniéni intervence méla zasadni vliv na pribéh valky, pfesto neni
jasné, kdy zahraniéni mocnosti zaCaly skute¢né poprvé zasahovat do konfliktu.
Prvni ,dikazy“ o zahraniéni intervenci pfinesl novindf Ceskoslovenského
puvodu s pseudonymem André Simone, kterému se v prvnim tydnu valky
podafilo dostat do sidla némecké dovozni a vyvozni spole¢nosti Hellermann a
Philip v Barceloné. Tam nalezl mnoho zprav z doby pfed vypuknutim povstani o
dovozu vojenského materidlu pro nacionalisty v Barcelong, Uplatcich pro

Spanélské novinafe a vefejné G&initele a mnoho daldiho. Cast z t&chto

*9 Narodni listy, 21. dervence 1936, s. 1.
0 Tamtéz.
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dokumentl si nasledné odvezl s sebou do Pafize, kde je zvefejnil. Vynatky
Z téchto zprav pak publikoval tisk z celého svéta. VlIady zapadnich mocnosti jim
vSak nepfikladaly velky vyznam, nebot Simone byl jiZz znam jako ¢len
komunistického propagandistického hnuti, které se proslavilo jiz i nékolika zcela

jasnymi padélatelskymi akcemi.>*

Od zacatku valky byla vSak mezinarodni intervence zcela zfejma. Jiz
v prvnich dnech valky poskytovali Britové nacionalistim misto pro spojovaci
stfedisko na Gibraltaru, kde jim pozdé&ji umoznili také vyuZivat pfistavnich
zaFizeni.®® 19. Servence 1936 byla zaslana do Pafize od republikdnské viady
Zzadost na nakup velkého mnozstvi zbrani, coz vlada Léona Bluma okamzité
odsouhlasila. AvSak i ve Francii dochazelo k pouli¢énim nasilnostem mezi
levicovymi a pravicovymi silami, coZ nakonec vladu pfinutilo zmirnit poskytnutou
pomoc a omezit ji pouze na nékolik nevyzbrojenych vojenskych letound a
vétSiho mnozstvi zastaralych zbrani. Pokracujici tlak z domaci scény a také
z Velké Britanie vedl k tomu, Ze francouzska vlada zacala 2. srpna prosazovat

politiku neintervence.

Pomoc republikdnim byla tedy pomérné pomala a problémova. Sovétsky
svaz zareagoval na valku az s dvoutydennim zpozdénim, prestoze se jiz od
pocatku poradaly razné sbirky a dalSi akce na podporu republikant. Mexiko
sice zareagovalo na valku rychle, avSak disponovalo pouze omezenymi

prostfedky k pomoci.

Pomoc nacionalistim naopak pfichazela velmi rychle a ve velkém
mnozstvi. 19. Cervence nacionalistické veleni vyslalo do Itdlie a Némecka
Zadost o poskytnuti pomoci, nebot nelspéch povstani ve Spanélském
namornictvu museli nacionalisté vyfeSit pomoci leteckého mostu, pro ktery ale
méli sami malo dopravnich letadel. Prvni letadla dorazila do Maroka 30.
Cervence z ltalie a 31. Cervence z Némecka a okamzité se zapojila do

transportovani jednotek pres GZinu.>

>l Tamtéz, s. 81-83.
52 Beevor, c. d., s. 65.
% Tamtéz, s. 114 a 115.
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Vzhledem k mezinarodni situaci vSak bylo nutné cinnosti italského a
némeckéeho letectva drzet vtajnosti. Italské sily byly vtomto mnohem
svédomitéjSi a alespon narychlo pfemalovanymi znaky na svych letadlech a
uniformami Spanélské cizinecké legie se snaZzily maskovat svou €innost. Némci
naopak zpocCatku svou pfitomnost ni¢im nemaskovali a v némeckych
uniformach byli na Spanélskych letiStich velmi napadni. A tak jiz v prvni den,
kdy némecka letadla dorazila na misto urCeni, odeslala Spanélskd vlada
diplomatickou depesi s 7adosti o vysvétleni pFitomnosti némeckych letct.>*
PfestoZe italské letectvo se mnohem Iépe snazilo maskovat svou €innost, k
jejich odhaleni doslo jen jeden den po odhaleni Némcu, nebot jeden letoun
z jedné z prvnich skupin stroji Savoia 81 mificich do Spanélska byl nucen

nouzoveé pfistat ve Francouzi ovladaném Alzirsku.

K nejvétSimu incidentu vSak doslo o tyden a pual pozdéji, kdyz jeden z
novych stroji Junkers 52 ztratil orientaci a omylem pfistal na letiSti Barajas
nedaleko od Madridu. Omyl pilot rozpoznal v€as a stacil opét vzlétnout, avSak
kvuli nedostatku pohonnych hmot byl nucen opét pfistat na republikAnském
Gzemi, pobliz mésta Badajos. Republikanska vlada nechala piloty okamzité
zatknout, jejich stroj zabavila a zakazala na svém Uzemi start vSech stroju
spole¢nosti Lufthansa. Némci vSak necCekali a okamzité zahdjili diplomatickou
ofensivu, €¢imz nakonec donutili republikanskou viadu propustit jejich letce a

navic se jim podafilo zdrzet souhlas s pfipojenim se k politice neintervence.>

4.1.2 Ohlasy v tisku

Zpravy o vlivu jinych statd na déni ve Spanélsku zpodatku souvisely
hlavné s dénim kolem Gibraltaru a ¢innosti Brita, ktefi se snazili Gibraltar
ochranit a s nim i své ob&any v samotném Spanélsku. Pozdé&ji podstatné vice
pozornosti denikl vSak vyvolala zprdva o dodavkach zbrani pro republikany,

které byly objednany ve Francii.

** Roman Cilek, c. d., s. 81.
> Tamtéz, c. d., s. 99-103.
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Narodni listy na to reagovaly rozsahlymi ¢lanky, ve kterych licily, jak se
verejnost ve Francii, v€etné té levicové, stavi proti intervenovani do valky. Podle
téchto zprav odmitala zbrané prodat také vlada. Navic 27. Cervence otiskly
Clanek o transportu zlata v hodnoté 11 miliond frankd do Pafize. K tomu se
tazaly, k éemu Ze toto zlato bude slouzit, kdyZz francouzska vlada odmitla
prodavat zbrané: ,Snad se vadcové Spanélskych socialistd a komunistd pfedem
zajistuji pro pfipad, kdyby museli ze Spanélska utéci. Bude se snad opakovati
pfipad socialistt némeckych a rakouskych? Rozhodné emigrace s nékolika

miliony neni tak tisniva, jako bez penéz.“*®

Rozhodné se vSak Narodni listy stavély proti jakymkoliv intervencim,
nebot v nich vidély pouze cestu k valce. Socialisté podle nich svym nabadanim
zapadnich demokracii k podpore republikdnské viady pouze ohrozZovali mir
v Evropé, nebot by tim nutné vyprovokovali také fasistické viady k zasahu.*’

Cesky denik i Nova doba se k problematice pfili§ nevyjadfuji, pouze o ni
informuji v kratkych ¢lancich. Pravo lidu se tomuto vénuje vice a kromé toho se
vénuje také vztahu Francie a Spanélska. Jako jedinou moznost do budoucna
vidi co nejvétsi podporu republikanu, nebot se jedna o jedinou legalni vliadu

Spanélska, ktera vysla z vale lidu.

Otazky kolem postoje Francie v8ak na ¢as utichly, nebot se zacaly na
verejnost dostavat nepomérné vétsi snahy Itald o zasahnuti do konfliktu. Pravo
lidu jiz 29. Cervence otisklo kratkou zpravu o zvéstech, které koluji v Londyné o
tom, Ze Itdlie se chysta podporovat povstalce. 31. Cervence to pak jesté
upfesnilo a uvedlo, Ze ziejmé& také Némecko bude povstalce podporovat.
VSechny deniky pak 1. az 2. srpna informovaly o havarii italskych letadel ve

francouzském Alzirsku.

Narodni listy vSak navzdory svému pfedchozimu nazoru o intervencich
presli celou udalost pouze s minimalnim zajmem. Podobné rychle se udalosti

prestal zabyvat také Cesky denik, ktery ve svoji posledni zpravé k udalosti

*® Narodni listy, 27. Gervence 1936, s. 2.
*" Narodni listy, 30. ervence 1936, s. 2.
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oznamuje, ze podle poslednich vyslechl se jednalo o Cisté soukromé lety, které

nemély s vojenskymi operacemi nic spoleéného.*®

Pro levicovy tisk se vSak jednalo o velmi dulezitou udalost, které na
svych strankach vénovaly velmi mnoho mista a ktera na ¢as vytlacila velkou
Cast ostatnich udalosti valky. Pro Pravo lidu je celd udalost konecnym
potvrzenim, Ze Itdlie od pocatku povstalcim pomahala a jelikoz povstalci
nemaji charakter moci vedouci valku, je tedy jejich pomoc proti platnému
mezinarodnimu pravu. Také vyjadfilo presvéddeni, Zze udalost povede Francii

k prehodnoceni své politiky a pomohou republikandm v jejich boji.>®

Za tuto pomoc byl pry Mussolinimu sliben pfistav Mahon na Majorce a
Ceuta v Maroku.’”® ProhlaSeni pravice, ?e pomoc nacionalistim je pouze
odpovédi na pomoc sovétu republikanim, oznacdilo Pravo lidu za nesmysil,
nebot nevéri, ze by pomahali republikdnam. Dale popsalo povstani délnickych
hnuti v riznych mistech Evropy, jeZz Sovétsky svaz naprosto ignoroval, a na
zakladé téchto udalosti komentuje: ,V zZadném staté evropském nemdze
délnictvo, bojujici za svobodu, pocitat s pomoci Sovétského svazu. Mdze se mu
dostat velmi sympatickych clankd v moskevskych novinach, uréenych pro

povzneseni nalady délnictva v Sovétském svazu, ale Zadné pomoci.“®*

O némecké pfitomnosti ve Spanélsku se na strankach denikd
spekulovalo jiz od odhaleni italskych sil, avSak jasnéjSi zpravy byly otistény az
5. srpna, kdy némecké lodé navstivily néktera Spanélska mésta v drzeni
nacionalistli. Dalsi zpravy o nakladech na lodich mifici do Spanélska a také
pfipad letadla Junkers 52, které omylem pfistdlo nedaleko Madridu, se sice
v tisku objevily, ale nebylo jim vénovano pfili§ pozornosti. Obzvlasté pravicovy

tisk se témito zpravami skoro vibec nezabyval.

Levicové deniky tedy po odhaleni zasahovani do véalky ze strany
Némecka a Italie volaly po zasahu od zapadnich demokracii. Pravo lidu
napsalo: ,NefaSistické vlady nemaji uz volby. Bud’ vynutit neprodlené dohodu o

neintervenci, nebo dat plnou odporu zadkonné ustavené vliadé madridské. Treti

%8 Cesky denik, 2. srpna 1936, s. 2.
% pravo lidu 1. srpna 1936, s. 1.
® pravo lidu 4. srpna 1936, s. 1.
®® Pravo lidu 5. srpna 1936, s. 1.
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cesty neni.“® Nova doba obvinila pfimo z&padni demokracie ze slabosti a
Zz nemohoucnosti a pozadovala po Francii a Britanii, aby si vynutily si alespon
neintervenci a tvrdé dohlizely na jeji dodrzovani, jinak budou faSistické staty
v Evropé stale drzejSi, nebot je nebude nikdo brzdit.

4.4 Bitva o Madrid

4.1.1 Popis udélosti

Bitva o Madrid, ktera zacala 8. listopadu 1936, byla bezpochyby
valku rychle a razné ukoncil. Sebevédomi nacionalistl se po rychlém postupu
africké armady na sever pohybovalo na velmi vysoké Urovni. Plvodni plan
pocital se vstupem nacionalistit do mésta jiz v poloviné Fijna, mensi zdrzeni
jejich vojaku s cilem upevnit pozice kolem Madridu jim na sebeduvére neubralo
a Franco i Mola se jiz pfipravovali na triumfalni vstup. Nacionalisticka
propaganda hlasila do Némecka, Zze Madrid nema dostatek potravin, Zadnou
protiletadlovou obranu, ani opevnéni a Ze republikani jsou velmi Spatné

vyzbrojeni a jejich stihacky maji podpramérnou kvalitu.

Také republikanska propaganda nezahalela a snazila se vzbudit u
obyvatel Madridu odvahu kodporu. Zddrazhovala podobnost obrany
Petrohradu proti bélogvardéjcim za ruské obcanské valky a v kinech se
promitaly filmy jako ,My z Kronstadtu® a ,Kfiznik Potémkin“. Obyvatelim byly
pfipominany hrtzy, kterych se dopustili faSisti a jejich Maurové“ pfi svém
postupu na Madrid, takZze se nakonec téméf kazdy zapojil do budovani obrany
svého mésta. Povzbuzeni obranci Madridu skute¢né potfebovali. Milice, které
se stahovaly do mésta ze zapadu a jihu, byly vyCerpané a demoralizované.

%2 Pravo lidu 7. srpna 1936, s. 2.
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Pfesto vSak nebyly na pokraji kolapsu, jak je li€ili zahrani€ni novinafi, ktefi se

pfi postupu fronty setkavali pfevazné s prchajicimi milicionafi.®®

Prvni dodavky sovétskych zbrani a pfichod mezinarodnich brigad vSak
dokazal obrance Madridu povzbudit nejvice. Pfesto byl vyznam mezinarodnich
brigad komunisty zna¢né zveliCovan. Interbrigadisté totiz nedorazili 8. listopadu
do mésta v€as a navic i pozdéiji tvorili jen asi pét procent vSech obrancu. Presto
je dokazala propaganda vyuZzit tak obratné, Ze dokonce britsky velvyslanec ve
Spanélsku sir Henry Chilton se domnival, e Madrid brani pouze cizinci.®
PFehanéni vyznamu interbrigad vyuZivali pozdéji nacionalisté k omluvé svého

neuspéchu pfi utoku.

Mezinarodni tisk jiz pfed za¢atkem bitvy o Madrid pfedpovidal jeho rychly
pad. Nékolik francouzskych novinarli dokonce odeslalo podrobnosti o dobyti
hlavniho mésta prfedCasné, aby se jim podafilo pfedbé&hnout konkurenci.

Podobné ale postupoval i portugalsky rozhlas.®

Pfes vSechnu snahu nacionalistickych jednotek se republikdnim podafilo
Madrid po tvrdych bojich ubranit. Komunistickd propaganda sice toto vitézstvi
oznaCovala jako ,hrob faSismu“, ale tato jedna vyhrana bitva neznamenala

obrat ve valce, pouze ji prozatim uvrhla do patové situace.

4.1.2 Ohlasy v tisku

Tisk oCekaval bitvu o Madrid prakticky jiz od pocatku valky, kdy se
k méstu blizily jednotky generala Moly ze severu. Proto i vtomto obdobi se
psalo o bitvé o Madrid davno predtim, nez skute¢na velka ofensiva za ucelem
dobyti mésta zapocala. Vzhledem k dualezitosti Madridu pro celou valku je vSak

M v s

zpravami pro titulni strany.

5 Roman Cilek, c. d., s. 136.
4 Tamtéz, s. 140.
5 Tamtéz, s. 139.
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Jiz pfed samym zacatkem ofensivy dne 8. listopadu 1936 byla bitva o
Madrid povazovana pro republikdny za pfedem prohranou, pfiCemz tyto
predpovédi byly navic umocnény zpravou o odchodu vlady z Madridu. Postup
nacionalistickych jednotek v poslednich mésicich tomu skute¢né nasvédcoval a
moralka obranct nebyla vysoka, coZz pravicové orientovany tisk neopomenul
pfipomenout. S porazkou pocital dokonce i levicovy tisk, jehoz ¢lanky z prvnich
dnd ofensivy se vyznacovaly zna¢nou struénosti a vcelku objektivnim vypisem

udélosti bez jakychkoliv emoci.

Dne 9. listopadu vySly v pravicovém tisku ¢lanky na zakladé informaci
Ceskoslovenskych a britskych zpravodaji pfimo z Madridu, ktefi o¢ekavali pad
mésta v nejblizSich dnech, nebot nacionalistické jednotky postupovaly velmi
rychle kupfedu. Takeé psal o protiviadnim smysleni obyvatel Madridu na z&kladé
zniceni tiskarny komunistického listu ,Mundo Obrero* zastupem lidi a Utéku
mnoha civilistl a vojakd do tabora nacionalistd.®® Narodni listy ve svém
vecernim vydani uz také otiskly polemiku pafizskych pravicovych a levicovych
lista, které jiz FeSily, pro¢ byl Madrid dobyt. Velmi podobny clanek jako
pravicova periodika otiskla dokonce Nova doba, kde se vSak na konci zmifiuje o

dobfe pfipravené obrané a nezdolnosti republikanskych milici.

Ve vsech listech byl 10. listopadu uveden rozhovor s ¢eskoslovenskym
velvyslancem v Madridu, ktery predpokladal rozhodnuti bojli v nejblizSich
hodinach. AvsSak také uvedl, Ze zbudovy velvyslanectvi nebylo mnoho
moznosti k pozorovani situace, nebot vSechna okna byla zabednéna, takZe
nema o situaci pfilis dobry prehled. Pfesto se ale v Pravu lidu objevil ¢lanek,
ktery dokazal vyuZzit i menSich zprav o uUspésSich republikanského vojska a
situaci komentuje: ,Znamena to tedy, Ze s UZasnou energii provadény
povstalecky utok na Madrid, majici k dispozici vSechny technické
vymozenosti, zejména mnozstvi italskych lehkych tankd a vydatnou podporu
leteckého bombardovani, nedostal se za sobotu, nedéli a pondéli

s mista.“®’

®® Narodni listy vegernik, 9. listopadu 1936, s. 1.
®" Pravo lidu, 10. listopadu 1936, s. 1.
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V nasledujicich dnech deniky informovaly o bojovych akcich jednotlivych
stran, jelikoz se vSak linie pfilis neposouvaly, ¢lanky se imérné tomu zkratily.
Postup nacionalistd v8ak byl naprosto rozdilny s jejich pfedstavami, proto
general Franco vrozhovoru sredaktorem Radioklubu prohlasil, Ze neché
bombardovat Madrid az do UpIlného zni¢eni, pokud ho vladni milice neopusti.
To pravicovy tisk nijak nekomentoval, pro levicovy tisk toto prohlaseni vsak bylo
dikazem slabosti nacionalistll. Tak zpravu uvedl denik Nova doba pod titulkem
,Sebevédomi povstalctl klesa“®® a Pravo lidu ho okomentovalo: ,Tato slova
Francova dokazuji, Zze se presvédcili, Zze dobyti Madridu nebude jen Ukolem
nékolika hodin, jak neustale povstalci prohlaovali.“®® Toto jesté na titulni strané
veCerniho vydani komentovalo v titulku ¢lanku o bitvé ,Povstalci odpocivaji

s podtitulkem ,Ne v8ak v Madridu, jak doufali pfed tydnem*.”

V dalSich ¢lancich psalo Pravo lidu o rozkladu nacionalistické frakce,
kterd musela feSit paniku vzrlstajici po poslednich neuspésSich. To podlozilo
rostouci nedlvérou k nacionalistické méné a dezercemi nacionalistickych
vojéku, ktefi Gdajné kolem Madridu prechazeli na republikanskou stranu.”
Celou situaci pak shrnulo do ¢lanku ,N&S reakéni tisk uz pred desiti dny hlasil
pad Madridu®, kde se velmi ostfe pustilo do nékolika Ceskych pravicovych
denik, mimo jiné i takto: ,Nasi pani vlastenci uz se nemohou dockat dne, kdy
Spanélskda demokracie se dockd svych Lipan. Tleskaji vrahdm Spanélské
svobody, padélaji nebo zamléuji zpravy, ze Spanélska dochazejici...“ a dale
posmeésné poukazuje na prvotni zpravy o padu Madridu: ,Zatim hrdinni obranci
Madridu drzi tak, Ze reakcionarské armadé uz dochazi dech. Ale pro nase
vlastenecké publikum Madrid padl uz 6. listopadu. PospiSili si, aby o nic
neprisli.“"

Narodni listy vSak povazovaly odpor viadnich jednotek pouze za mensi
zdrzeni, které na vyvoji situace nakonec stejné nic nemohlo nezménit.
15. listopadu zapocala druha vina nacionalistického atoku, coz mohl tisk

okomentovat: ,Tim jsou nejlépe vyvraceny zpravy o pordzce nacionalistd pred

® Nova doba, 13. srpna 1936, s. 1.

% pravo lidu, 13. listopadu 1936, s. 2.

° pravo lidu vecernik, 13. listopadu 1936, s. 2.
" Pravo lidu, 15. listopadu 1936, s. 2.

2 Tamtéz, s. 3.
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Madridem a o jejich Ustupu, které byly v poslednich dnech Sifeny v levicovych
listech.“’® Oproti tomu si Cesky denik udrzel zna&ny odstup od situace.
PrestoZe stéle Cerpal informace predevSim ze zdroju blizkym nacionalistum,
obcCas uvadél i zpravy vydané republikany, véetné nékterych prohlaseni jejich

vudcu.

Presto vSak ani druha vina Gtokd nedosahla mnoha uspéchd, jelikoz po
porazce prvni viny utokd obrancum jesté vice vzrostla moralka. Kdyz pak byla
18. listopadu uznana nacionalisticka vlada od Némecka a Itélie, vyloZil si to
levicovy tisk pravé jako strach téchto mocnosti z pordzky Franca, kterého timto
.Neprorazili* o tom, Ze ani druha nacionalistickd ofensiva nema Sanci na

aspéch.

Pravicovy tisk se na konci této ofensivy nékolikrat zmifioval o UcCasti
cizincl na obrané Madridu. V Narodnich listech byla tato jejich U€ast zavedena
az do extrému tvrzenim: ,Obrana Madridu je vedena skorem vyluéné cizimi
dobrovolniky, ktefi jsou opatfeni sovétskym véleénym materidlem.“™* Tato
informace byla prebirana z nacionalistickych zdroja, které prevzal také Cesky
denik a navic uved!: ,Zda se, Ze obrana Madridu je svéfena jediné mezinarodni
brigadé, ktera dostava stale posily. V Madridé jsou pry denné poradany

manifestace, aby mésto bylo povstalcim vydano bez boje.“™

Na konci listopadu pak vSechny deniky uvedly ukonceni ofensivy a
pfehodnoceni strategie nacionalistd. Levicové deniky se tomuto tématu
vénovaly vice, avSak texty byly bez vétSich davek emoci. Pouze Nova doba
doprovodila svij text kreslenym obrazkem, na kterém jsou nacionalisti¢ti vojaci

kryjici se v boji proti republikanské milici za Zzeny a déti.”

3 Narodni listy, 15. listopadu 1936, s. 2.
™ Narodni listy, 25. listopadu 1936, s. 1.
"> Cesky denik, 27. listopadu 1936, s. 1.
’® Viz Ptiloha 1.
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4.5 Bombardovani Guerniky

4.1.1 Popis udélosti

Malé, v dobé pfed valkou sotva sedmitisicové meéstecko Guernika se
stalo v pondéli 26. dubna 1937 cilem mohutného naletu némecké Legie
Kondor. Toto pro bojové operace mélo vyznamné méste¢ko’’ se setkalo s
pokusem némeckych leteckych sil o vyhlazeni celého jednoho mésta z mapy
kobercovym bombardovanim.”® Na ulicich se pohybovalo mnoho lidi, nebot byl
zrovna den trhu. Také sem ustupovali vojaci z nedaleké fronty a zdejSi

nemocnice byly pIné ranénych.

Nalet na mésto zacal kolem pul paté odpoledne, kdy jeden osamoceny
bombardér shodil na centrum mésta naklad pum. Lidé v domnéni, Ze nalet
skon€il, vysli z krytd a zacali pomahat ranénym a odklizet trosky. O patnact
minut pozdéji vSak priletéla cela eskadra bombardért a po nasleduijici tfi hodiny
bylo mésto systematicky zasypavano rlznymi druhy bomb. Lidé utikajici
z mésta byli navic pod palbou palubnich kulometd bombardérd. Sklepy, které
slouZily jako Ukryty, se ukazaly proti vétSim bombam nedc&inné, takze celkové
mnozstvi obéti naletu bylo obrovské. O Zivot pfiSlo asi 1000 lidi a srovnano se

zemi bylo okolo 70 procent budov.”

Vysledek naletu svoji Gcinnosti zfejmé pfijemné prekvapil némecké
veleni, vefejnost ve Spanélsku a v zahrani¢i v3ak byla naprosto znechucena.
Proto pfisli nacionalisté s vysvétlenim, Ze mésto bylo zni¢eno viastnimi obranci
pfi Ustupu. Franco sam k tomuto vydal o 3 dny pozdé&ji prohlaseni: ,Guerniku
znic¢ili ohném a benzinem. Zapdlili ji a vtrosky proménily rudé bandy ve
zlo¢ineckych sluzbach Aguirra, prezidenta baskické republiky. Zkdzu Guerniky

pripravili tito lidé s dabelskym zamérem svalit vinu na nepfitele a vyvolat mezi

" Toto baskické méstecko mélo vyznamnou pozici v baskickém zivoté a historii, zde rostly
posvatny dub, pod kterym musela kazda vlada Baskicka slozit pfisahu. Zfejmé i proto bylo
zvoleno za cil bombardovani.

® Legie Kondor tento zplisob nedlouho pFedtim sama vynalezla pfi bombardovani
republikanskych sil kolem Ovieda. Beevor, c. d., s. 170.

® paul Johnson, d. c., s. 330.
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zdemoralizovanymi Basky boufi rozhoréeni.®® Toto vysvétleni vSak bylo

prakticky pfijimano pouze pevnymi zastanci generala Franca.

Propaganda kominterny vSak dokazala tuto udalost plné vyuzit a udélala
z ni nejslavnéjsi tragédii celé vélky, ¢imz ziskala velkou ¢ast zapadniho
vefejného minéni na svoji stranu. Diky tomuto se jim také podafilo odvrétit

pozornost od likvidace konkurenéni marxistické strany POUM.

4.1.2 Ohlasy v tisku

Celostatni deniky uvedly zpravu o bombardovani Guerniky jiz 27. dubna.
1937, druhy den po udalosti. Kratka zprava o udalosti z ranniho vydani Prava
lidu se v podobném znéni objevila i ve ve€erniku Narodnich listG. Nasledujici
den jiz v Pravu lidu vySel delSi ¢lanek s podtitulkem ,Bestialita povstalcu a jejich
pomahadét“®® popisujici blize celou udalost a zd(razfujici, e bombardovani
vyvolalo nenavist Baskd proti generalu Molovi. Dale pak prejima svédectvi
uvedené ve zpravé agentury Reuters o tom, Ze Slo o bomby vyrobené
v Némecku. Narodni listy ten den sice také pfinesly vice detaild o
bombardovani a otiskly i stejné svédectvi, avSsak mnohem vice byly zaujaty

situaci na fronté a Uspéchy povstalcu.

Dne 29. dubna se udalost objevila i na strankach plzernskych deniku.
Cesky denik v3ak pies to, Ze jindy o udalostech ze Spanélska informoval velmi
Casto, o samotném bombardovani Guerniky se nezminil. Otiskl pouze
prohlaseni agentury Havas, ktera popirala uc¢ast Francovych leteckych sil na
incidentu. V Nové dobé naopak vySel cely sloupek pod nazvem ,Poutnické
mésto Basku zni¢eno Némci“, kde celou jednu tfetinu zabral projev prezidenta
baskické vlady Agiurra, ktery vyjadfil pevné odhodlani ubranit svoji zemi pfed

t&mi, kdo takovym zptsobem masakruji jeho lid.2?

8 Roman Cilek, c. d., s. 231.

8 pravo lidu, 28. dubna 1937, s. 1.
8 Nova doba, 29. dubna 1937, s. 1.
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Stejné prohlaseni otiskl ten den i denik Pravo lidu. Také se ale vénoval
odrazim udalosti v anglickém tisku a prohlaSenim Labour Party, ktera Zadala
vladu o vySetfeni udélosti a uskutec¢néni opatfeni, aby k podobnym incidentliim
jiz déale nedochazelo. Oproti tomu se v Narodnich listech objevilo prohlaSeni
z hlavniho stanu generéla Franca, které mimo jiné fikalo: ,Baskové, kteri pAsli
do naSich fad p/i poslednich bojich na biskajském Useku, li¢i osud baskickych
mést, mezi jinym také Guernicy, které baskické vojsko nici, neZli je opusti a

vyda nepiiteli. Guernica nebyla pro nase letectvo nikdy valeénym objektem.“®

Toto prohlaseni bylo pak 30. dubna otisténo také v Ceském deniku.

V Nové dobé vySel ten den posledni ¢lanek k tomuto tématu pod nazvem
.Povstalci se msti Baskum®, kde je vSak rozebirana cela situace na baskické
fronté¢ a ke Guernice se denik zmifuje pouze o poctu pouzitych bomb
k bombardovani.®* Pravo lidu prejalo na svoji titulni stranu li¢eni pro jeden
z pafizskych listd od katolického kanovnika z Valladolidu, ktery se v dobé néletu
nachéazel v Guernice. Cely &lanek byl uveden nadpisem ,Ctéte, vlastenci, tuto
zvést o hrdinskych ¢&inech Francovych nacionalistd®, ktery dale doprovodil
podnadpisem ,Vrahové bezbrannych, mordyfi starcd a matek, nicitelé a zhafi,
u85

prznitelé zen a divek — tak se predstavil vykvét nacionalismu v kraji Bask(“®”,

pricemz dale se cely ¢lanek nesl v podobném duchu.

Narodni listy se zabyvaly jednanim britské viady ohledné incidentu,
avSak otiskly hlavné namitky proti jiz vySe zminéné zadosti Labour Party od
Clentd vlady. Také zde byl dan prostor prohlaSeni baskického prezidenta
Agiurra, avSak pod nadpisem ,Pathetickd obZaloba Francovcl predsedou

baskicke vlady“, aby tak byla sniZzena jeho hodnovérnost.

Dne 1. kvétna pak Pravo lidu otisklo projev republikanského ministra
zahrani¢i Vaya, ktery pozadoval mezinarodni vySetfovani ohledné
bombardovani Guerniky a jenZ tento incident pfirovnal k udalostem, jako bylo
zni¢eni Lované a potopeni Lusitanie. Dale obvinil Némce z destruktivni politiky

a vyjadfil obavy z jejich strategie totalni valky.

8 Narodni listy vecernik, 29. dubna 1937, s. 1.
8 Nova doba, 30. dubna 1937, s. 2.
% pravo lidu, 30. dubna 1937, s. 1.
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Posledni ¢lanky vénované Guernice uvadi pravicovy tisk, oba ve stejny
den 3. kvétna, pfiCemzZ se jedna o naprosto totoZznou zpravu. Ta uvadi, Ze po
dobyti Guerniky byli zahraniéni novinafi provedeni méstem, aby se presvéddili,
Ze se mésto nestalo obéti bombardovani. Toto tvrzeni je podpofeno tim, Ze se
stopy po bombardovani nasly pouze v okoli mésta, ve mésté samém vSak

nikoliv.

4.6 Ofensiva na Ebru

4.1.1 Popis udalosti

Ofensiva na Ebru, probihajici od 25. ¢ervence do 1. srpna 1938, byla
posledni velkou bitvou, pomoci niZz se republikanské sily snazily zvratit prabéh
valky. Tuto ofensivu umoznilo pfedevsim Francovo rozhodnuti nepostupovat
dale na vychod poté, co se nacionalistim podafilo rozdélit republikanské Guzemi
dobytim severni oblasti Valencie. Diky tomu se republikanské jednotky
v Aragonii méli ¢as zorganizovat. Druhym dulezitym faktorem bylo otevieni
hranic s Francii od bfezna do &ervna, coz stacilo na pfisun dostate¢ného

mnoZstvi vojenského materiélu, jimZ ziskali republikani v této oblasti prevahu.®

Cilem republikanské vlady byla vtéto ofensivé zfejmé jiz jen snaha
vzbudit mezinarodni pozornost hrdinskou akci, ktera by jim dovolila zapocit
mirové rozhovory. Zvojenského hlediska by odfiznuti a zniceni
nacionalistickych sil soustfedénych u mofe mohlo vyrovnat sily obou frakci a
vytvofit patovou situaci, ale jednalo o velmi riskantni podnik, ktery mohl znigit

mnoho republikanskych zaloh. Navic se pozornost zapadnich mocnosti stale

8 A. Beevor uvadi neprokazanou historku o tom, Ze v této dob& mohl republikany zasobovat
také Hitler, nebot sdm mél zajem na prodlouzeni valky a udrzovani napéti ve Stfedomofi, coz
by alespon Caste¢né odvratilo pozornost mocnosti od jeho stfedoevropské politiky. Beevor,
c.d., s.234.
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vice upinala na situaci ve stfedni Evropé a s jejich reakci se nedalo pfilis

pocitat.

Utok v prvnich dnech zaznamenal velké Uspéchy jak vojenské, tak
propagandistické. Nacionalisté totiz nebyli vibec na atok takového rozsahu
v celém Spanélsku. Nacionalisté se v této oblasti citili natolik jisti, Ze na fronté
se v dobé utoku nachazelo pouze minimum duastojnikd. Vojaci se mezi sebou
utvrzovali tim, Ze ani Napoleon nedokazal feku prekrodit, tak jak by se to mohlo

podafit komunisttim.?’

Pfestoze prekonani Siroké feky se ukazalo velmi obtizné, diky dobré
praci a odvaze republikanskych Zenisti se podafilo zajistit a udrzet mnoho
prechodu pres feku, coZz se nacionalistim nepodafilo prekazit ani vypusténim

prehrad na hornim toku feky, jejiz hladina tak stoupla o asi 2 metry.

Francova reakce byla rychla. Nechal zastavit vSechny probihajici
ofensivy po celé délce fronty a veSkeré volné jednotky a letectvo presunul
k Ebru. Tim dokazal po osmi dnech postupu zastavit republikanské jednotky a
prinutil jejich generdly k zoufalé obrané dobytych pozic. Misto spofadaného
Ustupu do lepSich obranych pozic nafidili svym jednotkam zUstat za Ebrem, kde
se za obrovskych ztrat branily po dalsi tfi mésice. O této strategii nejspiSe
rozhodovali propagandistické duvody, kdy po velkych nadéjich vyvolanych
prvnimi dny ofensivy vydavala republikdnska vlada velmi optimistické

predpoveédi, kvili kterym by nasledny Ustup vypadal jako jasna porazka.

Na pocatku ofensivy dokazala vlada vyvolat pocit nadéje na vitézstvi a
zamezit novinovym titulkim jako ,Rudi na utéku“ a ,Rudi prchaji“, které
vychéazely na jafe 1938.%° JenZe pozornost velmoci byla v této dob& sméfovana
jinam a z vojenského hlediska byly pouze vycerpény sily, které mohly véalku
protdhnout do pfipadného celoevropského konfliktu, ktery by mohl mocnosti
kone¢né pfimét k intervenci. A tak pfestoze toto byla nejurputnéjSi, nejdelSi a

také nejlépe pripravena republikanska ofensiva, vysledek neméla skoro Zadny.

8 Roman Cilek, c. d., s. 351.
88 Beevor, c. d., s. 241.
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4.1.2 Ohlasy v tisku

Zpravy Vvtisku ohledné republikanské ofensivy na Ebru byly velmi
rozdilné. Zatimco levicovy tisk si ofensivy vSiml prakticky ihned a byl ochoten
vénovat mu rozsahly prostor na svych strankach, pravicovy tisk se o ofensivé
ani slovem nezmifoval. V Ceském deniku bylo v této dob& obecné vé&novano
velmi méalo mista Spanélské oblanské valce, Narodni listy se pak vénovaly
pouze Uspéchum nacionalistickych atokd na jinych frontach. Prvni €lanky k Ebru
byly otisknuty az po uspéSich nacionalistické ofensivy, probihajici po odrazeni

republikanskych utokd od pocatku srpna.

Levicovy tisk byl ofensivou vice zaujat, plzenisky denik Nova doba
dokonce o néco vice nez Pravo lidu. Zpravy tykajici se ofensivy byly s velkymi
nadpisy zverejiiovany kazdy den, vétSinou se vSak jiz nedostavaly na titulni
stranky. Oba deniky ukazovaly nadSeni nad postupem republikanskych
jednotek a vychvalovaly jejich state€nost a kvalitu v konfrontaci s mohutnou
leteckou prfevahou protivnika. Nadpis v Nové dobé pfimo fikal: ,VIadni

«89

Spanélska péchota prevySuje hodnotu Francova letectva."*”, pfiéemz vyzdvihuje

také Cinnost republikanského letectva a pozemni protiletadlové obrany.

Tyto letadla a jejich piloti byly pak v Pravu lidu oznaCovani jako
wvetrelecka letadla“, aby bylo jesté |épe vystizeno, Ze se jednalo o zahraniéni
intervenéni sily. Ty neopomenulo pfipomenout také 29. Cervence. 1937, kdyz
v élanku Uspéchy republikanské ofensivy napsalo: ,Vétsina zajatych
povstaleckych vojaki ze stfedy jsou cizinci, ktefi byli rychlym naporem

$panélskych oddill neobyéejné prekvapeni, takze nebyli schopni ani odporu.“®

Velmi také zdurazfiovalo zprdvy o pomoci vesniCanu z oblasti Ebra
v bojich proti nacionalistiim, které nacionalistické vedeni pfimo samo potvrdilo.
Nova doba to komentuje takto: ,Tato okolnost, kterd je uznavana v Ufednich
zpravach povstaleckych, dokazuje rozhodujicim zpdsobem nepravdu

povstaleckého tvrzeni, Ze je jim narod naklonén.“**

8 Nova doba, 30. &ervence 1938, s. 2.
% pravo lidu, 29. &ervence 1938, s. 2.
°1 Nova doba, 30. éervence 1938, s. 2.
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Informace o ukonceni postupu se vSak vlevicovém tisku jiz
neobjevovaly. Jesté 31. Cervence, den pfed ukoncenim velkych uto¢nych akci,
piSe Pravo lidu takto: ,Republikanska ofensiva, ktera je podle vSeho teprve
v pocatecni fazi, je nejvelkolepéjSi operaci ze vSech dosud podniknutych akci
osvobozenecké valky ve Spanélsku.“®? Zpravy pak plynule presly na Uspéchy
pfi obrané vydobytych pozic, aniz by se zmifiovaly o tom, Ze republikansky
postup byl na tomto bojisti nacionalistickymi jednotkami zastaven. Pouze Nova
doba naznacila ve svém ¢&lanku, Ze utoky byly zastaveny kvdli tropickym

vedram, ktera ,znemoznila péchoté vojenské operace velkého stylu“.*?

2 pravo lidu, 31. &ervence 1938, s. 5.
% Nova doba, 7. srpna 1938, s. 2.
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Zaver:

Spanélska ob&anska valka byla pro viechny zkoumana periodika velmi
vyznamnou udalosti, kterou FeSily. Slo v ni o stfet politickych néazor(, které
jednotlivd periodika sama zastavala a jez mohla na jednotlivych udalostech

vyuZivat pro své propagacni cile.

Dalo se predpokladat, Ze jednotlivé listy budou dodrZovat linii svych
politickych stran, coz tak také bylo. Pravicovy tisk stal vcelku jednoznacné na
strané povstalcu a informace Cerpal pfedevSim pfimo ze zdroji jim blizkych
nebo alespon jim naklonénych. Z valky pak jednozna¢né obvinil Spanélskou
levici, jiz povazoval za vinika veSkerého nasili, ktera méla byt v zajmu obnoveni
stability v zemi zbavena moci. Boj nacionalisti oznacuje pravicovy tisk za boj
proti levicové diktature, kterd hrozila, pokud by jeji zavedeni nebylo v€as

zastaveno.

Stejné tak levicové deniky staly na strané republikant a jednostranné
glorifikovaly vSe, co souviselo s jejich uspéchy. Také Cerpaly informace hlavné
ze zdroju republikanim blizkych nebo jim naklonénych. Z valky obvinovaly
zcela jednoznacéné pravici, ktera utoCi na legalné zvolenou vladu a tim uto¢i na
vSechen lid, ktery si pfeje demokracii. Boj republikant byl pak podle jejich
ndzoru bojem proti monarchistim a faSistické diktatufe, ktera ohroZuje

republikanské zfizeni a svobodu lidu.

Velmi zajimavy byl pfistup plzeriskych denikd, které se i pres svij menSi
rozsah dokéazaly v&novat problematice velmi podrobné. Piedevsim pak Cesky
denik autora prekvapil svoji relativni objektivitou vici ostatnim periodikm.
Casto se snaZil pfindSet zpravy z obou stran, avdak samozfejmé pouze za
predpokladu, Ze tyto informace nebyly proti jeho zajmum. VétSinou se pak
zdrzoval komentaru a slozitych predpovédi vyvoje, které se objevovaly v jinych
listech a jeZ vétSinou nevychéazely z kvalitnich podkladu, ale spiSe z nazorového

pfesvédceni autora. PrestoZze obfas dochézelo k ndzorovym stietim mezi
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obéma plzenskymi listy a ty na sebe vzajemné reagovaly na strankach svych

listd, u analyzovanych udalosti k tomuto nedoslo.*

Jedinou shodu pak deniky zaznamenavaiji u politiky neintervence, kde se
prakticky vSechny nakonec shoduji na tom, Ze nezasahovani do konfliktu je
jediné spravné, nebot jde o vnitfni véc Spanélska. Ackoliv Pravo lidu zpodatku
bylo spiSe pfiklonéno poskytovani pomoci republikdniim, po zverejnéni italské a
némecké pomoci se také prfiklonilo k neintervenci. Zda se vSak, Ze deniky
prosazovaly tuto politiku tendenéné pouze proto, Ze situace byla v danou chuvili
zrovna naklonéna proti té strané, na které samy nepfimo staly. Tak také
vyzniva situace Narodnich listd, jez prosazovaly neintervenci v pfipadé
francouzské pomoci republikdnim, ale v dobé zasah( z Italie a Némecka jiz

decentné micely.

Casto je v3ak vidét, Ze pokud danou udalost nebylo mozné racionalné
vysvétlit svym d&tendflim, listy se radSi uchylovaly ktomu, Ze ji jednoduSe
ignorovaly. Tak tomu bylo kupfikladu u pfipadu Guerniky, kterou pravicové
orientovany tisk zpoc€atku prechazel s minimalnim zaujetim, nez se objevily

informace, které svalovaly vinu na druhou stranu.

% Tak na sebe napfiklad deniky velmi ostie reagovaly v kauze byvalého krale Alfonse XiII, ktery
néjaky ¢as pobyval v Kynzvartu a v dalSich.
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Resumé

The Spanish civil war is one of the most important events in the 20th
century. It was a military revolt with support of the conservatives against the
republicans which started in July 17th, 1936. The revolt was a outcome of a
deep polarization of Spanish society which led to the bloody civil war. The war
ruined Spain by bombardment, executions, and assassinations for three years.
It was civil war, but because of international interventions it had an impact on
the political scene in whole Europe with big consequences to the development

of events.

The thesis tries to describe the response to the Spanish civil war in the
Pilsen press. It use articles from newspapers which were published in Pilsen or
which could be bought by people from Pilsen. It includes Cesky denik, Nova
doba, Narodni listy a Pravo lidu. The press had a different politically ideation at
that time and they presented events with fascination for one side. The names of

the press are not changed in the text.

The text is divided into the two parts. The point of the first part is to
create the chronology of events from the election in 1936 to the end of the civil
war in 1936. This part is based on the scientific literature. The second part are

compared the events with an image which presented the newspapers.
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PFiloha 2: Ramon Franco, Narodni listy, 22. 7. 1936.
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