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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napIn&n):

Autor si jako cil své bakalarské prace vytkl téma Waffen-SS a zhodnoceni jejich tlohy v prib&hu druhé svétové
valky. Ve své praci se opiral o odbornou literaturu, které mohlo byt vzhledem k tématu vice, a internerové zdroje.
Cil prace se mu dle mého nazoru podafilo naplnit bez zasadnich vyhrad.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviiréi ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Bakalaiské prace ma standardni strukturu, jez v Zddném ohledu neptekvapi. Je rozdélena do osmi kapitol, pokud
nepoditdm uvod, zavér, pouzité zdroje, resumé a prilohy. Proti struktufe prace nelze mit zasadni vyhrady, autor
se musel na Gvod zcela logicky vénovat po¢atkim SS a budovani jejich aparatu. Poté jiz nasleduje jadro prace,
kde se autor vénuje Waffe-SS b&hem vélky, zahrani¢nim dobrovolnikim Waffen-SS nebo ¢innosti Waffen-SS na
okupovanych tzemich. BohuZzel je potifeba fici, Ze autor se nevyvaroval popisnosti, kdy pouze reprodukuje
informace prevzaté z knih, které navic obc¢as ptinaSeji tenden¢ni informace — napf. Gordon Williamson a jeho
monografie SS: krvi nasdklad zem: bitvy Waffen-SS. Jeho publikace se nese ve znameni obdivu k hrdinstvi a
chrabrosti vojakd SS. Williamson se zamétuje hlavn& na elitni divize (Leibstandarte, Das Reich, Hitlerjugend
apod.), o protipartyzanskych a jinych trestnych operacich (varSavské ghetto apod.) zde zminku nenajdeme.
Vale¢né zlociny jednotek SS jsou také popsany velmi bagatelizujicim zpiisobem. V bakalafské praci postradam
jakékoli studentovo hlubsi hodnoceni ¢&i analyzu.

Prace obsahuje ptilohy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tprava, ptehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a priloh apod.):

Formalni naleZitosti byly naplnény v mife dostate¢né. Jazykovy projev bakalaiské prace povazuji za pfijatelny,

v praci se nevyskytuji pravopisné chyby. Systém citovani a odkazl na literaturu povaZzuji za standardni, v Zadném

ohledu nevybocuje od zavedenych zpiisobii citovani. Grafickd uprava a €lenéni kapitol si rovnéz zaslouzi

pochvalu. '

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):
Celkovy dojem z predlozené bakalatské prace je z jednoho podstatného diivodu trochu rozpacity. Student se pri
zpracovani své bakalafské prace opiral o pomé&mé nevelkou zdkladnu odborné literatury. Navic nékteré tituly
jsou spiSe popularizaéniho charakteru. Zarazejici je i nevyuziti asopiseckych databazi (napt. JSTOR), kde se da
najit spousta odbornych &lankd, vztahujicich se k tématu. Autor sice v ivodu o databazi JSTOR piSe, ale
v seznamu literatury se vyskytuje jeden &lanek! Dalsi zardZejici fakt tkvi v tom, Ze autor pouZil pouze jednu
némeckou knihu. Tento nedostatek povaZuji za slabou stranku predlozené bakalarské prace, byt na druhé strané
musim vyzdvihnout studentovu snahu a nad$eni pro téma, vyznacujici se rozsahem predloZzené bakalarské prace.



i«

Na zavér proto lze Fici, Ze Petr Oktdbec predloZil bakalafskou praci, ktera splnila naroky, jeZ se na podobny typ
prace kladou, ovSem pti zopakovéni vy3e zmin&né vytky o nedostate¢né zakladng odborné literatury.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
Nemam.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobie, nedoporucuji k obhajobg): Dobie
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Pozn.: Pti nedostatku mista pouzijte pkiloZeny list.




