Fakulta strojni
katedra konstruovani strojl

Protokol o hodnoceni
bakalarské prace

Nazev prace: Simulace funkéniho modelu prvkd kapalinové brzdové soustavy ,‘
automobild {

Praci predlozil(a) student(ka): Petr BLAHA
Studijni obor: B 2301 Strojni inZenyrstvi

Posudek vedouciho prace

Praci hodnotil(a): doc. Ing. Ladislav Némec, CSc.
(u externich hodnotiteltl uvedte téZ kontaktni adresu pracovisté)

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Ukolem autora bylo pfedev$im v ramci dostupnych softwarovych produktii o vytipovani vhodného
softwaru s moznostmi animace bud v ramci tohoto software (SW), nebo v kombinaci s dalS$im
prostfedim. Déle pak vytvofit animované modely zvolenych prvkl brzdové soustavy. Tento cil byl spinén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita Fe$eni, narognost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Tato prace nemé tématicky na KKS/DMT predchidce, takZe $lo v urgitém smyslu o "vyzkum" autora v
oblasti grafickych softwardl. V praci je pomé&rné rozsahlé popisna €ast, tykajici se kapalinoveé brzdové
soustavy. Je vak nutno konstatovat, Ze nalezeni vhodného SW, jeho prozkoumani a nésledné pak
vypracovani animovanych modell neposkytuje pili§ mnoho moZnosti pro teoreticky doprovodny text tak,
aby pokryl pfedepsany rozsah bc. prace, takze autor se ve velké mife vénoval popisu brzdove soustavy,
coZ je pro n&j v bakalarském studiu zatim latka nova.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfim&fenost technickych vypoétl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Cilem prace byly animované pogitatové modely typickych prvk( brzdové soustavy. Vykresy prvkl a
technické vykresy byly v tomto pfipad& nahrazeny detailnim vykladem a animaci funkci téchto prvkd.
Provedené animace jsou na vysoké nazorné urovni.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu, graficka dprava, prehlednost Elenéni

kapitol, kvalita tabulek, grafu, pfiloh atd.):
Prace je napsana na urovni vysokogkolského studenta, tj. p&knym slohem a bez pravopisnych chyb.

5. Struény komentai hodnotitele
(iniciativa pfi feSeni prace, koncepénost, pristup k FeSeni, rozsah prace, celkovy dojem z prace,
silné a slabé stranky, originalita my$lenek a zpracovani):

Student Petr Blaha pracoval samostatné a iniciativné, na konzultace dochazel pravidelné.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz&imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Nejsou.

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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Fakulta strojni
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HODNOCENi BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Petr BLAHA

Vedouci bakalafské prace: doc. Ing. Ladislav Némec, CSc.

Hodnoceni vyznacte | Y | v pfisluSném poliCku

| Hiediska
hodnoceni

UROVEN

bakalaFské prace vyborna velmi dobra nevyhovujici
Splnéni rozsahu
zadani X
Odborna uroven
prace X
Aplikovatelnost
Vv praxi X

Vyuziti studiem
ziskanych znalosti
Iniciativa pfi feSeni
problému
Koncepcnost

v pfistupu k rfeeni
Formalni usporadani X
a Uprava

X | X | X

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv - matematickym) prumérem hodnoceni,
uvedeného v tabulce.
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