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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cile prace byla, az na konkrétnéjsi popis technologické pouziti buchard, naplnény.

2. Obsahové zpracovani

(originalita feSeni, naroénost, tvlréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

piiloh atd.):
Prace je postavena na teoretické €asti popisujici buchary. Texty jsou originalni, ale ¢asto obsahuji rizné
polopravdy a nepfesnosti. V reSersni praci je vénovana vétsi pozornost regionalnim vyrobclim, nez
celosvétovym leaderlim (Lasco, Ajax). Autor v ¢asti "technologické poZzadavky" za hlavni parametr silu,
misto spravné energie. Ve vyhledu do budoucna je zmifiovano zvy$ovani tuhosti az po dokonalou
tuhost.
Aplikagni ¢ast obsahuje pevnostni a deformacéni rAmu pneumatického bucharu.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimé&fenost technickych vypoétl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

PfestoZe jsou v praci uvaddény vypocty "C" ramu, tak nejsou pouzity ke kontrole. Pevnostni a deformacni
kontrola je provedena na odpovidajici Urovni. Zatizeni autor uvazuje pouze od statické sily, i kdyz
buchary jsou zatiZzeny pfevazné razy. O zatézné sile se zmiruje jako o tlaku plsobicim uchyceni valce.
Autor vypocty ziskal hodnoty napéti a deformaci, bohuzel uz tyto hodnoty neporovnal s dovolenymi
hodnotami, které ani nedefinoval.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka tprava, prehlednost &len&ni
kapitol, kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):

Po formalni strance je prace vypracovana kvalitné. Uréitou chybou jsou texty vyuZité v kapitole popisujici
analyticky vypocet "C" ramu, kde autor evidentné texty prevzal z textil tykajicich se vypoé&tu ramu
klikovych listi, protoze se v textu nékolikrat zmifiuje uloZeni klikové hfidele.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z préce, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Prace je postavena na pievzatych faktech. Casti, kde se autor vyjadfuje viastni nazory, jsou &asto
rozporuplné nebo zmate&né. Aplikovany vystup je pouze demonstraci autora o ovladnuti zakladd MKP.
U vypoctu schazi jasny zamér, ¢eho se autor chce dopoéitat - tim padem schazi i hodnoceni.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé&
(max. 3):

- Popisté, jakym zplisobem je zatiZen virtualni model rdmu bucharu.
- Ve vyhledu do budoucna zmiriujete pfiblizeni se k dokonalému ulozeni ramu a dokonale tuhy stojan, co
si pod témito pojmy predstavujete?
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