FAKULTA FILOZOFICKA
ZAPADOCESKE

gmﬂﬂ PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, skrtnéte): diplemevd / bakalarska

Posudek (co se nehodi, skrtnéte): vedouciho / epenenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotiteld uved'te téz adresu a funkci ve firmé): Mgr. Jitka Paitlovéa, Ph.D.
Praci predlozil(a): Nela Havlikova

Nizev prace: Vztah noetiky a pfirodovédného poznani v pojeti filozofky Albiny Dratvové

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Primérni cil prace, tedy vyklad a rozbor ustfednich kapitol hlavniho Dratvove dila Filosofie a prirodovédecké
pozndni (1939), autorka naplnila. I s dal3im, naro¢ngjsim cilem, totiz vyzdvihnout filosoficky pfinos této Ceské
filosofky, se autorka do znaéné miry vyporadala, zejména v kontextu Seské filosofie. Posledni cil, tedy snaha o
zviditelnéni a otevieni diskuze o této jedné z mala Eeskych filosofek, autorku teprve ceka.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost p¥iloh apod.):

Autorka se pokusila o systematicky vyklad intelektualniho vyvoje a mySleni Albiny Dratvové, ktera
vystudovala na UK filosofii, fyziku a matematiku, jeji disertacni praci vedli predni Cesti filosofové FrantiSek
Krej¢i a Frantisek Céada, pozdgji se stala soukromou docentkou a jeji habilitaci podpofil Emanuel Radl.
Dratvova byla ovlivnéna jak filosofy jako Hume, Kant a Mill, tak ptirodovédci jako Darwin, Einstein, Planck.
Autorka se ovsem ve druhé kapitole snazi ukazat, Ze filosofickd prace Dratvove nespocivala pouze v pasivni
deskripci jednotlivych koncepci, ale v tvofivé reflexi téchto nazort, coz podrobné&ji rozebird zejména ve
vymezeni Dratvové vii¢i pozitivismu. Jak autorka podotyka, n&ktefi interpreti sice fadi Dratvovou do Ceského
pozitivismu, nicméné zdiiraziiuje, Ze ve skutecnosti napsala Dratvova vy$e zminénou knihu jako protest proti
piecefiovani hodnoty pfirodnich véd a snazila se spiSe o propojeni a rovnocenné postaveni filosofie a pfirodnich
véd. Velmi zajimava je autor¢ina sonda do &eského pozitivismu (Durdik, Miks, Masaryk, Krej¢i) a jeho srovnani
s my3lenim Dratvové. Ve treti kapitole se autorka vénuje Dratvové pojeti vztahu filosofie a pfirodnich véd, kdy
vychazi z koncepce fyzikalismu a postupné vyklada pojmy pfiroda, prostor a ¢as a kauzalita, az po otazky
pivodu Zivota a jeho smyslu. Ve &tvrté kapitole se autorka pokousi uchopit pomérné komplexni metodologii
Dratvové, jejiz nuance srovnava s metodologickymi nazory K. Poppera, Aristotela, F. Bacona, R. Descarta,
J.S. Milla a B. Russella. V posledni kapitole autorka dopliiuje vyklad vztahu noetiky a piirodnich véd podle
Dratvové, ktera chape noetiku jako abstraktni védu, jez kriticky zkouma to, co ma ptirodovéda za fakt. Postupuje
od zakladnich noetickych kategorii jako je vychodisko a platnost poznéni, az po pristupy jako dogmatismus,
skepticismus a kriticismus. Tim autorka dokoncuje svij systematicky vyklad a pokryva 3iroké spektrum od
teorie v&dy po noetiku.

Vzhledem k tomu, e si autorka vybrala pom&mé neprobadané téma a méla k dispozici omezené mnozstvi
sekundarni literatury, je tieba ocenit jeji usili o systematicky vyklad, zasazeni mysleni Dratvové do SirSiho
kontextu eské i svétové filosofie a v neposledni fadé jeji snahu o vyzdvizeni pfispévku Dratvové k filosoficko-

védni a noetické diskuzi.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Jazykovy projev autorky je kultivovany, a¢ misty lehce neobratny, coZ je dano vyporaddvanim se s textem,
ktery je psén zastaralejsi formou Cestiny. Citace a odkazy jsou v pofadku. Na konci fadku se objevuji

jednopismenné predlozky, coZ lehce narusuje formalni dojem z textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Autorka si zvolila originalni téma, jeji vyklad je misty velmi osv&Zujici, jindy mozna t&¢zkopadngjsi, nicméné
celkovy dojem z jeji prace je pozitivni. V prvni poloviné prace je vyrazn&jsi autor¢ina snaha o vyzdvizeni
filosofickych p¥inosti Dratvové ve srovnani s ceskymi filosofy, druha polovina je vice systematickym vykladem.
Doporuéuji autorce, aby se nevzdévala svého tretiho zminéného cile, tj. snahy o zviditelnéni a otevieni diskuze o
této jedné z mala Ceskych filosofek, vybrala si uzsi zaméieni (napf. vztah mysleni Dratvové a pozitivismu),
rozpracovala je do podoby ¢lanku a publikovala v Seském odborném Casopise.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

Kdybyste méla vybrat tii nejpfinosnéjsi filosofické myslenky Dratvové, které by to byly?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobFe, nevyhovél): VYBORNE
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