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1. Cil prace

Cil, ktery si autorka stanovila se autorce podafilo splnit.

2. Obsahové zpracovani

Z hlediska obsahového jsem toho ndzoru, Ze autorka predloZila vcelku zdafilé dilo,
ve kterém se dokdzala vypofddat s vymezenou problematikou, a to zejména v jeji
teoretické roviné.

ProtoZe je tkolem oponenta zejména upozoriiovat na slab§i stranky posuzovaného
védeckého dila, nelze pominout, Ze autorka nema spravné stanoveny cil diplomové préce.
Autorka si v ivodu své price stanovila cil ,,poskytnout ucelené informace vztahujici se
k vefejnopravnim smlouvdm®. Sama analyza ,.informaci vztahujicich se k veiejnopravnim
smlouvam® vSak nemiiZe byt cilem kvalifika¢ni price. Autorka nestanovila Zadnou
hypotézu, kterd méla byt v praci vyvracena &i potvrzena.

Diplomové prace obsahuje rozsahlou teoretickou ¢ast s rozsahlym zdrojovym aparatem.
V teoretické Cdsti se autorka zabyva druhy vefejnoprévnich smluv, vefejnopravnimi
omezenimi  smluvnich aktivit subjekti vefejné sprdvy, procesem uzavirani
vefejnopravnich smluv, zménou, vypovédi a zrugenim vefejnopravnich smluv, souhlasem
tietich osob jichZ se vefejnopravni smlouva dotyka, piezkumem souladu vetejnopravnich
smluv s pravni dpravou a zavazky z vefejnopravnich smluv. Velice struéné se naslednd
autorka pokusila o komparaci pravni dpravy Ceskych a némeckych vefejnopravnich

smluv.

Teoretickd ¢ast je doplnéna praktickou Gasti zabyvajici se zejména procesem uzavirani
vefejnopravnich smluv. Prakticka &ast je dokreslovdna praktickymi ukazkami listin
zafazenymi v piilohach préce.

Rozsah pouzitych zdroji a kvalita zpracovani prace je pro studentské kvalifikaéni prace
nadprimérna.



Jako cil prace zamysleny autorkou a splnény cil prace lze oznacit v daném pfipadé pouze
vytvofeni piehledové studie na téma vefejnopravnich smluv.

Metody zpracovani v praci nebyly uvedeny. Z obsahu prace lze dovodit, Ze autorka jako
jedinou metodu zpracovéani diplomové prace uZila literarni reserZi — respektive reserzi
pravnich piedpisii, odborné knizZni literatury, ¢lankt a judikatury, kdy vSak z textu prace
neni patrna napf. analyza ¢i sytnéza ziskanych dat.

V tvodu praktické casti autorka odkazuje pomoc a spolupraci pracovniki Méstského
afadu ve Starém Plzenci. Z toho se lze domnivat, Ze se autorka odkazuje zejména
na rozhovory se zaméstnanci méstského tfadu a na listiny zveiejiiované na ufedni desce
afadu. Strukturu rozhovort, poklddané otdzky, misto a ¢as rozhovort ani konkrétni osoby,
se kterymi byly rozhovory vedeny, v prici nejsou uvedeny. Autorka pouze uvedla, Ze si
zaméstnanci Ufadu nepfdli byt jménovani.

PiedloZenou praci lze zhodnotit jako zdafilou piehledovou studii zhotovenou na zakladé
reSerZze pravnich pfedpisti, odborné literatury a judikatury s alespoii ¢asteénym vyuzZitim
védeckého vyzkumu.

Z uvodni ¢asti prace je sice obsahové patrny ticel a cil, pro ktery autorka prici zpracovava,
nicméné cil diplomové prace jako takovy je nutno oznadit spiZe za formalné nevyjadieny.
Autorka nestanovila Zédnou hypotézu, ktera méla byt v praci vyvracena ¢&i potvrzena.

K praktické Casti prace je tfeba poznamenat, Ze praktickd ¢ast neobsahuje Zadné zdroje
kvalitativniho vyzkumu, pfesto, Ze na né¢ autorka u tvodu praktické &asti odkazuje.
Prakticka Cast je stejné jako Cést teoretickd odzdrojovana odbornou literaturou a pravnimi
predpisy. Zejména zde by bylo na misté citovat rozhodnuti organi veiejné spravy,
vyslovné odkazovat na praktické ukdzky listin ¢i odkazovat na judikatorni zavéry.
Na misté by bylo i zhodnoceni vyuZivanosti jednotlivych typl vefejnopravnich smluv na
Uzemi mésta Stary Plzenec, kde autorka provadéla vyzkum.

Po obsahové strance je prakticka ¢ast stale spiSe ¢asti teoretickou, nebot’ zde neni fesen
zadny konkrétni problém, provadén vyzkum, neni zde provadéna komparace. Jako
pozitivni Ize zhodnotit jednostrdnkovy pokus autorky o komparaci ¢eskych a némeckych
vefejnopravnich smluv. Pokud vSak bylo cilem autorky vytvofit piehledovou studii
vefejnoprdvnich smluv, byla by na misté rozséhlej$i komparace jak pravni Gpravy, tak i
vyuzivanosti vefejnopravnich smluv v Ceské republice a jiném statu, ptipadné alespori
komparace pravni Upravy a vyuZivanosti vefejnopravnich smluv na riznych tzemich
Ceské republiky.

Po obsahov¢ strance prace z pohledu pravniho nelze mit Zadné podstatné pfipominky.
K zavéru predloZené kvalifikatni prace je tieba uvést, Ze zavér neobsahuje Z4adné
zhodnoceni stanoveného cile — krom toho, Ze autorka cil splnila. Zavér prace obsahuje

pouze souhrny dil¢ich zpracovanych ¢asti v obecné roviné.

PredloZenou préci je mozné oznadit za zdafilou ptehledovou studii daného tématu.



3. Formalni tprava

Formalni stranka prace je bez zasadnich vad, prace spliiuje stanoveny minimalni rozsah
price. Prace obsahuje seznam pouZitych zdrojl, kdy seznam literatury (kniZnich
publikaci) je jak reprezentativni, tak dostateny a je fazen dle abecedniho pofadku.

Zde je na misté vyzdvyhnout, Ze autorka pracovala i s aktudlnimi zdroji, a to jak aktuélni
judikaturou, tak i aktualni odbornou literaturou.

K formalni strance je ticba poznamenat, Ze jak zavér je zpracovan pouze v ¢eském jazyce,
resumé je zpracovano pouze v anglickém jazyce a nejedna se o totoZné texty.

Autorka se nevyvarovala drobnych nedostatkil jako napfiklad pfedlozky a spojky na konci
radk?. Tyto nedostatky vsak celkovy dojem z pfedloZené prace nikterak zasadné nerusi.

4. Struény komentai hodnotitele

PiedloZena prace je prikladem velmi dobie zpracované diplomové prace, kterda jak po
obsahové, tak formalni strance spliiuje poZadavky na ni kladené.

5. Otazky a pripominky k vysvétleni pii obhajobé

Uved’te mozné piiklady vyuZiti smluv koordinaénich, subordina¢nich a smluv mezi
Gcastniky.

Jaké smlouvy koordinaéni, subordinacni a smluvy mezi Glastniky uZivd mésto Stary
Plzenec?

Jaka je evidence vetejnopravnich smluv a jaky je jeji tucel?

6. Navrhovana znamka

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném vyborné.

Megr. Jan Lego, Ph.D.
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