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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)

Hlavni cile k obhajobé piedlozené diplomové prace spocivaji (dle jeji casti 1.2) ve zhodnoceni
soucasného strategického fizeni v mésté Plzni a v ramci Magistratu mésta Plzné¢ (MMP), pfibliZeni vize
mésta Plzné i MMP v oblasti strategického fizeni, jakoz i ve zdlivodnéni realizovat zmény. Cile prace
byly dle ndzoru oponenta az na nize popsané dil¢i vyhrady naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Diplomova préce ucelené rozebira problematiku strategického fizeni ve vefejné spravé s ndslednou
aplikaci na statutdrni mésto Plzné a nasledné i Magistrat mésta Plzné. V Givodu prace jsou popisovany
jeji ucel i cile, jakkoliv pravé jejich formulaci neni vzdy zrovna nejstastnéjsi — pomérné zmatec¢né zni
zejména prvni dva odstavce ¢asti 1.2 prace. Velmi zajimava a uziteCna je naopak napf. Cast 2.3
provazujici téma strategického fizeni ve vefejné spravé s problematikou politického rozhodovéani a
vlivi. UZite€ny je rovnéz pohled na strategické fizeni nejen mésta Plzné coby vefejnopravni Korporace,
ale i jejiho organu v podobé Magistratu mésta Plzné. V aplikaéni ¢asti prace vhodné pfiblizuje kontext i
konkrétni prvky strategického fizeni v mésté Plzni i na MMP, je vSak $koda, Ze autorka ucelené pojatou
analytickou &4st nevyuzila pro vyrazné obsahlejsi vlastni objektivni odborné zhodnoceni jak postupu pfi
tvorbé nového strategického planu, tak i pfipravované implementace nastroji strategického fizeni na
MMP (napf. i zpohledu odekavanych nakladi na piipadné zavedeni modelu EFQM vs. jeho pfinosil), a
nasledné neformulovala i ptipadné navazujici ndvrhy a doporuceni.

3. FORMALN{ UPRAVA
Po strance formalni, stylistické i gramatické je diplomova prace na velmi dobré Urovni s minimem
pravopisnych chyb. Uvod, zavér ani za zavérem nasledujici ¢asti by nemély byt ¢islovany coby bézné
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kapitoly prace, rovnéz ¢islovani stran dokumentu by nemélo zacinat str. | aZ na strance s ivodem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE
viz vyse

5.0TAZKY APRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. (str. 23) Jak je myslen pojem ,ob¢ané CR“ uzity v nadpisech tabulky i grafu? Uvedené poéty
obyvatel MO tedy zahrnuji vyluéné a pouze osoby s ¢eskym statnim obcanstvim?

2. (kapitoly 5.1 a 5.2.3) Muzete uvést vzdy alesponi jeden ptiklad smysluplného indikatorw vystupu,
vysledku a dopady (konkrétniho opatteni) strategického planu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

PiedloZzena diplomova prace splituje poZadavky kladené na tento druh praci a jako takovou ji doporucuji
k obhajobé. V zivislosti na prib&hu a Gspésnosti obhajoby navrhuji praci autorky Be. Zderiky TNEmcové,
MSc., MBA hodnotit stupném velmi dobfe.
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