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Poéet Cislovanych stran 77
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Podet titulli v Eeském jazyce 18
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Podet titulti v cizim jazyce 13
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Podet internetovych zdroji 2
W :
DoloZeny souhlas . ANO NE
$ vyzkumnym Setrenim
Originalita kvalifikaéni price %9 %
o G ; 0
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovini bakalaFské price pocet bodi | hodnoceni
35
[.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
[ 2 Cl’eném' kapitol, podkapitol, oddilii dle typu kvalifika¢ni 5 5
price
1.3 | Jazykova Groven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktuatnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, souc¢asnym stavem FeSeni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literdrni reserse ke sledované 8 7
tématice v Ceské 1 cizojazycné literatute, prace s citaéni a
bibliografickou normou
Maximalni Bodové
2 | Zhodnoceni teoretické ¢asti pocet bodu | hodnoceni
20
2.1 | Odborna Groven textu 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojl 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6




SHSTHO

Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovini empirické &asti pofet bodii | hodnoceni
40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6
3.2 | Formulace a vymezent problému a cile prace 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi. hypotéz 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5
vysledkl prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5
hlavnich vysledkl, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek.
predpokladii, verifikace hypotéz, viastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
3.87 Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuéeni pro 5
praxi a dalsi vyzkumné Setreni)
Maximalni Bodové
4 | Urove zpracovini historicko-srovnavaci prace pocet bodid | hodnoceni
60
4.1 | Odborna Groved textu 5 5
49 Vybér materialii a zdrojii- vhodnost, relevantnost, 20 20
" | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 9
hlavnich vysledkt, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladq, verifikace hypotéz, vlastni ptfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | ZAver (obsahuje shrnuti viech argumentil z diskuze, komu je text 5 5
uréen, doporuceni pro praxi a daldi vyzkumné Setieni)
5 | Pfinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy poéet ziskanych bodii 100 95

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pripadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnocent, vyplite vzdy):

V praci lze nalézt nékolik drobnych formalnich chyb (barva pisma, format, pieklep, gramatika,
rozkazovaci zplisob sloves), které ale nesnizuji hodnotu prace.

Otazka:

V citaci lze nalézt odkaz na Brozmanova, 2009, které ale neni uvedeno v seznamu literatury, o
jakou literaturu se jedna?

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji DPoporuéujisvyhradou Nedonoruduii




Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): |

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 |
89 -79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél
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