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Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace S 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni 5 4
prace
1.3 | Jazykova aroven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 3
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi T 5
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feseni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasn€ definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 8 4
tématice v Ceské 1 cizojazy¢né literatufe, prace s citacni a
bibliografickou normou
g e Maximalni Bodové
2 ZhO(ilnocel}l teore?lcke cast ; pocet bodu | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna uroven textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojl 4 2
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 4
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2 o S N Maximalni Bodové
3 Uroven zpracovani empirické ¢asti o s ;
y 2 . R pocet bodu | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢asti 6 3
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otézek, pfedpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod <. 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 5 3
vysledkl prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladti, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentil z diskuze, komu je text 5 4
urcen, doporuéeni pro praxi a dal§i vyzkumné Setieni)
U o ini historick AP SR Maximalni Bodové
4 rO\an zpracovlanl 1S 'Ol'l’C 0—sr0ynav,ac1 prace poéet bodi hodnoceni
(vypliite pouze u préce teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna urovern textu 5
49 Vybér materialli a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahové souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladt, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
4.6 | ZAver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
5 | Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 71

Otazky, piripadny komentar k bakalarské praci (V pfipadg, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Bakalarska prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. Prakticka ¢ast je

r W or

ponékud méné rozsahla. V teoretické ¢asti se autorka zabyva vice problematikou
mentalniho postizeni a méné legislativnim opatienim na Skolach. Zejména otazka
spole¢ného vzdélavani na ZS a z ného plynoucich podpirnych opatieni nebo posileni
vyuky pracovni vychovy v SVP na ZS specialni. K dopInéni znalosti této problematiky

by mohlo prispét autorce zminéné nasledné studium speciialni pedagogiky.

V obsahu nema uveden seznam pouzité literatury a seznam priloh, obrazki, grafi. To
pusobi ponékud chaoticky. Na konci bakalarské prace je uveden pomérné bohaty

seznam pouzité literatury, ale malo titula zabyvajicich se ucelenou rehabilitaci osob se
zdravotnim postizenim.




) FARULTS
é@@ IDRAVOTNICKYOH 3TURd

Cilem prace vbylo uplatnéni ergoterapeutické intervence. K tomu autorka stanovila
hypotézu, kterou v praxi objektivné ovéiuje. Vysledky vyzkumu jsou reilné pouzitelné
nejen v popisované lokalité, ale mohou mit daleko Sirsi dopad v praxi.

Prace spliiuje pozadavky kladené na bakalafskou praci a doporucuji ji k obhajobé.

Otazky:

1. Uved’te obecnou charakteristiku PO (podparnych opatieni) 1. az 5. stupné,
zv1aité pak kategorii POMUCKY?

2. Cim by se mél ¥idit podle Va$eho nizoru SVP v oblasti pracovni vychovy na
jmenované zikladni $kole?

3. V jakych oblastech by mélo podle Vas dochizet k prolindni prace ergoterapeuta
a specidlniho pedagoga?

Bakala¥skou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Doporuéuji-s-vyhradou Nedoporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 3

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Zniamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: 18. 5. 2018
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