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s vyzkumnym Setfenim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni price 100 %
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakaldiské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 2
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyieSenymi otazkami, jsou jasn€ definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 8 8
tématice v Ceské 1 cizojazycné literatufe, prace s citaéni a
bibliografickou normou
y et Maximalni Bodové
2 Zho(vlnoce_lrn LU : pocet bodi | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna uroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
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Maximalni Bodové

3 Uroveii zpracovini empirické ¢asti podet boddi | hodnocent

(vypliite u prace teoreticko- empirické)

40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 3
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 -
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 5 4

vysledkt prace

3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledkd, konstatuje pFijeti ¢i odmitnuti otazek,

piedpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

(O8]
o2¢]

Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 3
urcen, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setieni)

Maximalni Bodové

i i covani historicko-srovnavaci y z
4 Urovern zpra storicko-srovnavaci prace poet bodii | hodnoceni

(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3)

60
4.1 | Odborna Uroven textu 5
49 Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkd, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladd, verifikace hypotéz, vlastni prinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | ZAver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5
urc¢en, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setieni)
5 | Prinos kvalifikaéni priace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 87

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pripadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Bakalarska prace odpovida svym rozsahem, je délena na ¢ast teoretickou a praktickou.
V souhrnu je struéné predstaven obsah a vysledky kazuistického Setfeni. V tvodu je
predstavena diagnoza Ankylozujici spondylitida oznacovana jako Morbus Bechtérev, chybi
veétsi zamysleni nad omezenim a problémy nemocnych. Teoreticka ¢ast ma 5 hlavnich kapitol,
které jsou dale ¢lenény, text dobfe navazuje a je citovan Ciselnym odkazem na dany zdroj
v seznamu literatury.

Praktickd cast je zbyte¢né rozsahla, predev$im pro formalni upravu zpracovani
kazuistik. Na zacatku si autor stanovil cil prace, v textu jsou zpocatku uvedeny spise tkoly
(seznamit se s problematikou, ziskat informace..), dale je jiz cil specifikovan se zaméfenim na
sledovani rozsahil patefe, pohybt hrudniku pii dychani a hodnoceni funkéniho indexu BASFI.
Na tyto cile dale spravné navazuji hypotézy. Je popsan sledovany soubor, vzhledem k cili,
hypotézam a chronicit¢ onemocnéni povazuji dobu sledovani 3-4 tydny za kratkou.
Objektivni nalez méfeni rozsaht pohyblivosti patefe nepiinasi velké vysledky zlepSeni i pro
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t€zké strukturalni nalezy sledovanych jedinct (kazuistika 2 M. Bechtérev 5. stupei. kazuistika
3 M. Bechterev 4. stupen). Metodika je predstavena v samostatné kapitole, je zde uvedena
pouze cast. Chybi strana 43. A nasledné jeSt¢ strana 44 a 45, cozZ je zacdtek kazuistiky 1.
Piipominku ke zpracovanym kazuistikam mam k necilenému vySetieni k hypotézam a cili
prace (napf. anttopometrie DK, zkracené svaly, vydetieni svalové sily) naopak postradam
zdznam dotazniku BASFL Pro lepsi piehlednost je vhodné uvadét data vstupniho a
vystupniho vySetieni do jedné tabulky vedle sebe. A to predevsim, kdyZ se jedna o ¢iselné
hodnoty zdznamu. Dédle KRP a DRP ma byt uveden za vstupnim vysetienim. Nasleduje
kapitola Diskuze. coz je spravné a ptehledné uvedeno v tabulkdch vzhledem k hypotézam.
Uplynula doba mezi vySetfenimi je 3-4 tydny, i tak jsou vyhodnoceny vysledky ve smyslu
zlepSeni predevS§im v hodnoceni funkéniho indexu BASFI, coZ povazuji za vyznamné.
V kapitole Diskuze autor vyjadiuje své hodnoceni a to dopliuje citacemi z uvedeného
jednoho zdroje. Zde by mélo byt uvedeno véts$i nazorové vyjadieni k dané problematice, text
Jje zaroveit kratky. Zaveér bakalaiské prace je také kratky, autor hodnoti naplnéni stanoveného
cile, coZ bylo splnéno a vyznam fyzioterapeutické péce o nemocné s Morbus Bechtérev, chybi
zde doporuceni pro praxi a vyznam provadéného testovani.

Otazky:
I. P méfenti jste hodnotil amplitudu hrudniku. Upfesnéte, kde jste méfil a jaky byl postup.

2. V diskuzi ke 3. Hypotéze jsou zhodnoceny pohyby hrudniku pii dychani. Autor poukazuje
na stav pievazujictho brani¢niho dychani u 2. a 3. probanda a u 1. probanda, Ze se podafilo
docilit horntho hrudniho dychani. Znamend to, Ze to bylo cilem terapie? Vysvétlete, jak
vypada spravny stereotyp dychani, ktery chceme vzdy podpofit.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji YEHE -5k Nedeporuéuit

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 2

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 |
89 - 79 2
78 -68 3
67 a mén¢ nevyhovél

Misto, datum: V Plzni, 23. 5. 2018

Podpis: 77/, Sprr



