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1.4 | Uprava textu, graly. tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, souc¢asnym stavem feseni a
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3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 5 4
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
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hlavnich vysledka, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otdzek, predpokladi,
verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice,
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40 Vybér materialt a zdrojt- vhodnost. relevantnost. 20
| obsahova souvislost
4.3 . . 20
Analyza a interpretace dokumenta, dat (
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek, predpokladi,
verifikace hypotéz, viastni ptinos, pohled autora k problematice.
konfrontace a porovnani vysledka s cili price)
4.6 | ZAaver (obsahuje shrnuti véech argumenttt z diskuze, komu je text 5
uréen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné Setieni)
5 Piinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
Celkovy pocet ziskanych boda 96

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Tato bakaldfska prace je rozdélena na ¢dst teoretickou a ¢ast praktickou. V teoretické ¢asti
autorka uvadi kapitoly tykajici se dané problematiky. Text je stylisticky Cisty, kapitoly na sebe logicky
navazuji. Najdete zde nékolik formalnich chyb, napfiklad v nékterych &astech chybi zarovnani
do bloku. Vyskytuje se zde také absence pevnych mezer, kterd zvySuje vyskyt jednoslabi¢nych slov,
pfedevsim predlozek, na koncich fadku. Déale v této BP mlZete nalézt nejednotné formatovani textu,

napf. nevhodné zvolena kurziva v Seznamu obrdzk{).

Formdlni chyby kompenzuje kvalitné zpracovand prakticka ¢ast, co? je pravdépodobné
zasluhou zajmu o zvolené téma. Jedinou vytkou, které si je rovné? autorka védoma, je nedostateéna
velikost vyzkumného vzorku, ktery byl potfebny k potvrzeni &i vyvraceni hypotézy ¢ 3. Tento

nedostatek vhodné kritizuje v kapitole Diskuze k hypotéze €. 3.

Bakalatkou praci hodnotim znamkou vyborné.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji T

Navrhované hodnoceni (napidte vyslednou znamku): 1
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Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 I
89 -79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhoveél

Misto, datum: 10.5.2018
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