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Nazev prace

Polet tislovanychstran | 60
’Pocet prll(ihf o  - - 1
Pocet titulii v ceskem Jazyce 115
(min. pocet 15)
Podet titulii v clzlm Jazyce |3
(min. podet 1) .
«Pocet mternetovych Zdl’OJll |8

'Dolozeny souhlas

Fyzioterapie syndromu bolestivého ramene tenisti

'Op'xdnent‘préce . | MUDr. Otto Kott, CSc.

s vyzkumnym setremm - NE
(nehodici se skrtnete) .
«;‘Orlgmallta kvallﬁkacm prace 100%
Y% (do pIni vedouci katedry)
. . . L:Makim \'l‘ﬁ" . V"fB()dové
1 | Formalni zpracovani bakalafsképrace = | pocetbodi | hodnoceni
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalafské prace 5 S
1.2 | Clenén{ kapitol, podkapitol, oddild dle typu kvalifikaén{ 5 5
prace
1.3 | Jazykova droven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 7
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyvé se teoretickymi 7 8
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feseni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovény cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarn{ reSerSe ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazyCné literatufe, prace s citaéni a
blbl__graflckou normou
o ‘ Maximalni | Bodové
, _Zhodnocem teoretlcke cas‘,t.l‘ - I potet bo du'f' hodiioe eni
¢ (vyp fite u prau twremko— umpxmka) 20 e
2.1 Odboma drovei textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Eerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6




FARULTA
%’ ZORAVOTMIDKYEH sTUDH

Maximalni | Bodové

o ni empiri , .
Uroven zpracova pirické castl , potei hod | hodnocent

( vypmte u prace tememcku- empmcke)

L 40 :
Vyvazenost temetlcke a empmcke ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otdzek, predpokladd, hypotéz S S
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, praktickd aplikace 5 4

vysledk prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledkd, konstatuje ptijeti ¢i odmitnut{ otdzek,

predpokladil, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili price)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnutf viech argumentt z diskuze, komu je text 5 4
uréen, doporuce ni pro prax1 a dal§i vyzkumne setrem)

Maximalni | Bodové
| poet bodu | hodnoceni

4 : Uroven zpracovam hlstorlcko-srovnavacl prace .

{ vvplnte pouze 1 pmc; tememke, nahmzu e oddll 2a3) 60
4.1 Odborna droven textu 5
49 Vybér materidld a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20

"~ | obsahovd souvislost

4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10

hlavnich vysledkd, konstatuje piijeti & odmitnuti otdzek,

piedpokladi, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora

k problematice, konfrontace a porovndni vysledki s cili price)
4.6 | ZAver (obsahuje shrnutf viech argumentt z diskuze, komu je text 5

Otazky, piipadny komentar k bakalaiské praci (V ptipadg, Ze doslo ke sniZeni bodového
ohodnocenti, vypliite vZdy): Prace md velmi dobrou troveii ve vSech ¢astech, nemam zadné
pfipominky, ani otdzky.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji
Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1(vyborné)

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi Znamka
100 -90 1
89 - 79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 11.5.2018
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