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Pocet konzultaci 2. ro¢nik 3. ro¢nik
(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano ano
Pocet &islovanych stran 56
Podet priloh 8
Pocet titulii v ceském jazyce 19
(min. pocet 15)
Pocet titulu v cizim jazyce 2
(min. pocet 1)
Podet internetovych zdroji 4
Dol’ozeny s?uh!asv , ANO
s vyzkumnym Seti‘enim
Originalita kvalifikacni prace e
v % (doplni vedouci katedry) A / °
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakaldiské prace 5 5
12 leenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova urovei textu 3 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktuélnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkouman{ problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasn€ definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Ptehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazyCné literatufe, prace s citacni a
bibliografickou normou
, e Maximalni Bodové
2 ZhO(}llOCC}]l tgqx;etlgke casﬂ ; pocet bodu | hodnoceni
(vyplite u prace teoreticko- empiricke) 20
2.1 | Odborna Groven textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroja 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
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Maximalni Bodové

3 Uroven zpracovani empirické casti pocet bodd | hodnoceni

(vypliite u préace teoreticko- empirické)

3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické Casti

3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace

3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladii, hypotéz

3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod

3.5 | Vybér a charakteristika vzorku
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3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace
vysledkt prace

3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)

3.8 | Zaveér (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, doporuceni pro 5 4
praxi a dal3i vyzkumné 3etfent)

Maximalni Bodové

i n Zpr ani historicko-srovnavaci prace 3 4 !
4 Uroven zpracova oricko-s dvaci p pocet bodd | hodnoceni

(vyplitte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3)

60
4.1 | Odborna uroven textu 5
49 Vybér materiald a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otédzek,
piedpokladi, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili préace)
4.6 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporudeni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 | Ptinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 S
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 2

Otazky, pripadny komentai k bakalarské praci (V ptipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Studentka velmi dobie a intenzivné spolupracovala s vedoucim price, ktery se sam
déledob& danou problematikou zabyva, tudiz je teoreticka ¢ast na velmi dobré tirovni a
drtivou vétSinou i empiricka ¢ast obsahuje podstatu problematiky.

r W r

V empirické ¢asti bych vytkl absolventce dva problémy — jeden je asi spiSe technickym
nedostatkem — u otazky ¢&. 8 nesouhlasi rozsah odpovédi v tabulce s grafem, pri¢emz o
spravnosti vypovida graf. U otazky ¢. 13 je trochu zavadéjici otdzka na ochranné
pomiicky, nebot’ jsou zde jmenovana i ,jind infekéni onemocnéni®, tam je pak mozno
povazovat témér viechny ochranné pomiicky za podstatné, ale u tématu prenosu HIV na
zdravotnického pracovnika jsou opravdu podstatné zejména rukavice ( u operaci dvoje)
a bryle ( ¢i Stit ).

Ponékud lze vytknout netradiéni zapis literatury v neobvyklé formé uvadénych jmen
autori, nékde je opomenut spoluautor ¢i kolektiv autori.
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I piesto ale stile iroven prace povazuji za vysokou a hodnotim ji znamkou 1,

samozi'ejmé praci bez vaznych vyhrad doporucuji k obhajobé.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):
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Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 93 bodi = znamka 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 - 68 3

67 améné nevyhovel
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