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Otazky, pripadny komentai k bakalarské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni

bodového ohodnoceni, vyplite vzdy):

Bodové sniZeni ve zpracovani empirické ¢asti zdavodnuji chybénim popisu ndlezi na

nékterych snimcich zobrazovacich vySetieni.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):
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Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku):

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:
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89 -79 2 2
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