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Dolozeny souhlas

s vyzkumnym Setfenim ANO NE

(nehodici se Skrtnéte):

Originalita kvalifika¢ni prace .

v % (doplni vedouci katedry) 00 / 6

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
35

1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5

1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace

1.3 | Jazykova droven textu 2 5

1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 3

1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feseni a
nevyfedenymi otazkami, jsou jasn¢ definovany cile prace, popis
problému)

1.6 | Pfehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 8 8
tématice v ¢eské i cizojazy¢né literatute, prace s citaéni a
bibliografickou normou

2 Zhodnoceni teoretické ¢4sti M%X:nl;aglal hB(;)dove 5
(vyplitte u prace teoreticko- empirické) pocez 0 QOn oChocen!

2.1 | Odborna uroven textu 10 10

2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojti 4 4

2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6




FAKULTA

» ZDRAVOTNICKYCH STUDII
APADOCESKE
INIVERZITY

V PLZNI

R e Maximélni | Bodové
| | Do dnfompirioks Gist potet bodii | hodnocent
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické Cdsti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 S
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 5 5
vysledkl prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5
hlavnich vysledkd, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otdzek,
predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledka s cili préace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentd z diskuze, komu je text 5 3
uren, doporudeni pro praxi a dal$i vyzkumné Setfeni)
‘ ; o ool ; R Maximalni Bodové
4 UroYen zpracoY’angrhl'st.m"?cko-wsroynavlagl price podet bodi | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna Uroven textu 5
49 Vybér material a zdrojli- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahovéa souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumenti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkd, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otdzek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledku s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti vsech argumenti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuéeni pro praxi a dal$i vyzkumné Setfeni)
5 | P¥inos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy podet ziskanych bodi 100 99

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pripadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vyplite vzdy):

Préace pro svoji vysokou troveil mtize slouzit dal$im studentim jako zdroj odbornych
informaci i jako vzor, jak by méla prace tohoto typu vypadat.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

B V. __ee r] l

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

| Potet bodii

| Znamka |
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100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél
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