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1 UVOD

Tématem predklddané diplomové prace je populismus jako zplisob
komunikace. Diplomova prace je koncipovadna jako jednopiipadoval studie,
pfi¢emZ je konkrétn& zaméfena na analyzu politické komunikace? pfedsedy hnuti
ANO 2011, Andreje Babise. V této studii je kladen diiraz na piedem stanovené
znaky populismu, s jejichz pomoci je ovéfovano, zda BabiSova politicka
komunikace vykazuje populistické tendence. Mliizeme si povSimnout, ze Andrej
Babi§ je mnohdy vefejnosti oznacovan za populistického politika vyuzivajiciho
populistického apelu k ziskani ptizn€ voli¢i. Ja se vSak v této studii budu tomuto
pojmenovani vyhybat a budu davat pfednost oznaceni, Ze BabiSova politicka
komunikace mtze vykazovat populistické tendence. Vzhledem k tomu, ze v této
studii pracuji s vybranymi znaky populismu (antagonisticky vztah mezi lidem a
elitou a oslava lidu a odsouzeni elity), tak by pfipadné oznafeni Andreje Babise

populistou nebylo relevantni.

Hlavnim diivodem, proc¢ jsem se rozhodla vénovat problematice populismu
je fakt, ze ve srovnani se zahrani¢im, kde se této oblasti vénuje vE&t§i mnozstvi
autortl, neni vV ¢eském akademickém prostiedi problematice populismu vénovano
prili§ pozornosti. Zaroven si mizeme povsimnout, ze vétSina dosud zpracovanych
politologickych ptispévki se primarné vénuje studiu politickych stran ¢i hnuti,

které maji populistické tendence. Politické studie soustiedici Se na samotné ¢leny

! Jednoptipadovou studii miizeme definovat jako podrobné studium jednoho piipadu. Zatimco ve
statistickém Setfeni sbirdme omezeny pocet dat od mnoha jedincti (pfipadid), tak v piipadové studii
shromazd’'ujeme vet$i soubor dat od jednotlivcli. V piipadové studii jde piedevS§im o vyobrazeni
komplikovanosti pfipadu a o popis vztaht a jejich jednotnosti. Pfipadova studie se v sociadlnévédnim
vyzkumu mize podobat mikroskopu, nebot’ jeji hodnota zalezi na tom, jak je kvalitn¢ zaostiend. Ocekéava
se, ze podrobnou analyzou jednoho ptipadu mizeme 1épe rozumét jinym analogickym piipadim (Hendl
2016: 106).

2 Politickou komunikaci miizeme definovat jako proces, kdy dochdzi k vyméné informaci mezi politickymi
aktéry a obcany v urcitém prostfedi. Hlavni ucel politické komunikace spociva v ovlivnéni procesi a
vysledkt vladnuti. Jednim ze zptisobtl, jak mohou piedstavitelé politickych stran komunikovat s obcany, je
populistickd komunikacni strategie. V dnesni dobé jiz politicti aktéfi nekomunikuji pouze prostiednictvim
tisténych stranickych podkladu, ale velmi ¢asto vyuzivaji socialni sit€, web 2.0 ¢i obrazova média (Institut
politického marketingu 2013).



politickych stran se vSak v ¢eském prostiedi objevuji zcela minimalné. V této praci
jsem se rozhodla vénovat analyze politické komunikace Andreje Babise, protoze
vychazim z ptedpokladu, ze Andrej Babi$ tvoii komunikacni tvat hnuti ANO
2011, zaroven hnuti ANO finan¢né podporuje a persondlné zastit'uje, a proto v
tomto piipadé miizeme hovofit o takzvané personalizaci® hnuti ANO 2011 (Cabada
2016: 71-72). Dalo by se tedy fici, ze hnuti ANO 2011 by bez podpory Andreje

Babise nejenze nefungovalo, ale pravdépodobné by viibec nevzniklo.

Pravé kritika politické situace v Ceské republice v roce 2011 vedla ke
vzniku sdruzeni Akce nespokojenych obc¢ani.* Iniciativa vznikla na zékladé
kritiky tehdej§i politické situace v Ceské republice pochazejici od podnikatele
Andreje BabiSe. V kvétnu roku 2012 bylo sdruZeni registrovdno jako politické
hnuti s ndzvem hnuti ANO 2011 a ptevzalo zakladni programové body.® V roce
2013, kdy se v Ceské republice konaly mimotadné volby, hnuti ANO 2011 uspélo
ve snémovnich volbach. Jak jiz bylo jednou feceno, za vznikem tohoto hnuti stoji
znamy podnikatel Andrej Babi§, vlastnik mnoha vyznamnych ceskych firem.
BabiSova role v ramci hnuti je zcela zasadni, nejenze hnuti financné€ podporuje, ale
zaroven sestavuje volebni kandidatni listiny pomoci osob, se kterymi je pracovné
sptiznén. Tyto skutecnosti upeviiuji charakter ANO 2011 jakoZto podnikatelské
strany. Hnuti ANO 2011 je zaroven charakteristické absenci jasn¢ definovaného
programu. ANO 2011 je svym ptedsedou prezentovano jako stfedo-pravicova

politickd strana, coz se vSak neshoduje s BabiSovou anti-politickou rétorikou

8 O personalizaci politiky se jiz zadalo hovofit zhruba pied 60 lety. Zjednodusend miZeme mluvit o
takzvaném ,,zosobnéni* politiky a to smérem od volict i kandidatt. Jinak feceno, personalizace znamena
zajem o jednotlivce i konkrétni osobnosti. O personalizované politice mizeme hovofit az od té doby, co
vzrostl zajem o politiky jako jednotlivce. Jednotlivi kandidati ziskali vét§i vyznam v ramci politického
diskurzu. Duraz neni kladeny na subjekt, ktery m4 dany kandidat reprezentovat, ale i na samotného
kandidata. Jadro personalizace tvoii tii aktéfi: nominujici subjekt (politicka strana ¢i hnuti), samotny
kandidat a voli¢. Vztah mezi témito aktéry mizeme chapat nésledujicim zpiisobem: subjekt, ktery daného
kandidata nominuje, ustupuje do pozadi, pfi¢emZ program, ideologie, politiky a cile jsou prezentovany
prostiednictvim jednotlivce, volebniho lidra. Politicti lidfi jsou schopni nejen piimét volice volit, ale
zaroven je mobilizovat.. Personalizaci mtizeme soucasné definovat jako proces vzrustajiciho zajmu médii
o individualni politiky, pficemz zajem o politické strany a ideologie ustupuje, je upozad'ovan (Vozenilkova,
2014).

4V diplomové praci budu pro oznadeni hnuti Akce nespokojenych ob&ant pouzivat zkratku ANO 2011 &
ANO.

SAktualng (2013), dostupné z: (https://www.aktualne.cz/wiki/politika/politicke-strany/ano-2011-
politicke-hnuti/r~i:wiki:4007/, 31. 1.2018).



oznacujici politiky jako kleptokraty a zaroven poukazujici na to, Ze on sdm

politikem neni (Cabada 2016: 71-72).

V prvni Casti této prace, tedy v Casti teoretické, se budu vénovat
konceptualizaci populismu, tedy jeho definici a typologii. Je potieba zminit, Ze
existuje mnoho definic populismu, pfi¢emz jejich pouzivani zavisi nejen na
geografickém kontextu, ke kterému se vazou, ale 1 na zaméteni konkrétniho
badatele (Knapova 2016: 129). Z hlediska typologie mizeme populismus vnimat
jako ideologii, thin-centered ideologii, ¢i jako komunikacni strategii (Canovan
198, Laclau 2005). Pravé posledni vymezeni populismu jako komunikaéni
strategie je teoretickym konceptem, ktery budu aplikovat na politickd vyjadieni
Andreje BabiSe, pfiCemz se konkrétné zamétfim na znaky populismu, které se
objevuji v jeho pfedvolebni komunikaci. Témito znaky jsou: antagonisticky vztah

mezi lidem a elitou a oslava lidu a odsouzeni elity.

Jako metodu pro vypracovani analytické ¢asti pfedkladané diplomové prace
jsem si zvolila obsahovou analyzu. Tuto metodu budu pouzivat pro analyzu
psan¢ho textu, konkrétné pro analyzu ptispévki na osobnim blogu a socidlnich
sitich Facebook a Twitter patficich Andreji BabiSovi, pfiCemz se zaméfim na
pfedem stanovené znaky populismu, které se objevuji v jeho piedvolebni
komunikaci. Pfistup, se kterym v diplomové praci pracuji, vychdzi z
hermeneutické tradice vyzkumu. Hermeneuticka interpretace textu je pro analyzu
moji diplomové prace vhodnym piistupem, nebot’ zdlraziuje hluboké porozuméni
textu, jejZ mame k dispozici. Charakteristice obsahové analyzy a hermeneutického

ptistupu se budu podrobnéji vénovat ve ¢tvrté kapitole.

Cilem ptfedkladané diplomové prace je ovéteni teze, ze predseda hnuti ANO
2011, Andrej Babis ve své politické komunikaci vyuziva tyto znaky populismu —
antagonisticky vztah mezi lidem a elitou a oslavu lidu a odsouzeni elity, a napliuje
tim tak pfedpoklad, Ze ma jeho politickd komunikace populistické tendence. Ve
své diplomové praci vychazim z diskurzivni teorie Ernesta Laclaua. Populismus

neni podle Laclaua definovéan skrze obsah, ale prostfednictvim specifické logiky



artikulace téchto obsahti (Laclau 2005: 33). Rada bych zduraznila, ze pokud se mi
podafi potvrdit pfedem stanovenou tezi prostiednictvim zplisobu argumentace,
kterou Andrej Babi§ ve svych vetejnych politickych vyjadienich pouziva, tak
mohu ukazat, ze Laclalv pfistup k vyzkumu populismu ma vysvétlovaci funkci,

ktera je pro politologii pfinosem.

Podle Knapové rétorika Andreje BabiSe vykazuje populistické tendence,
nebot’ se v ni Casto objevuje vymezovani vici zavedenym politickym elitam a
stranam. Z ust Andreje BabiSe bylo mnohdy slySet heslo: ,, Nejsme jako politici.
Makame “. Prave tento vyrok se stal i Gstfednim heslem kampané hnuti ANO 2011
pro volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR v roce 2013. Vyroky Andreje
Babise, které se odrazily v programu hnuti ANO 2011, ohranic¢uji projekt ANO
2011 jako jasné vymezeny vici stavajici politické elité, a soucasné délici socialni
prostiedi mezi lid a elitu. Elita je Andrejem BabiSem casto popisovana jako leniva
a zkorumpovand a upiednostiiujici vlastni zajmy pied zdjmy lidu. Klicovym
symbolem Babisova diskurzu je prace. Lid je vniman jako pracovity, elita naopak
jako leniva, a je to pravé prace, ktera Andreje Babise a lid sjednocuje. Babis se
sice sam neprezentuje jako idealni zastupce lidu, ale pravé jeho pracovitost je

symbolem, ktera jej ¢ini jeho reprezentantem (Knapova 2016: 139-141).

V empirické Casti prace se vénuji analyze politické komunikace Andreje
Babise. Pro svou analyzu jsem zvolila obdobi pfed volbami do Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce 2013 a v roce 2017, pii¢emz budu
porovnavat podobu politické komunikace v uvedenych obdobich. Uvedena ¢asova
obdobi jsem zvolila s ohledem na téma mé diplomové prace. Intenzita politické
komunikace obecné nartsta v ramci predvolebni kampané politickych stran, jsem
tedy pfesvédcena o tom, ze mi data ziskana analyzou pfedvolebni komunikace v
uvedenych ¢asovych obdobich pomohou naplnit cil piedkladané prace. Jak jsem
jiz jednou uvedla, potfebnd data budou ziskana pomoci analyzy politické
komunikace Andreje BabiSe na jeho osobnich socidlnich sitich (Facebook,

Twitter) a na jeho osobnim blogu.



V ceském akademickém prostfedi neni tématu vnimani populismu jako
komunikacni strategie vénovano piili§ pozornosti. Neni tomu tak ale v zahranici,
kde se této oblasti vénuje vice autorl. Z nize uvedenych autorli vychazim pfi
zpracovani teoretické¢ Casti diplomové prace. K nejvyznamnéjSim teoretikiim
populismu patii bezesporu jiz zminény argentinsky filozof a politolog Ernesto
Laclau, ktery vypracoval zasadni studii reflektujici populismus jako diskurz. Tato
publikace nese nazev On Populist Reason. K dal$im autorim, ktefi se tomuto
tématu vénuji a pfitom vychazeji pravé z Laclauovy teorie, patii fecky politicky
teoretik Yannis Stavrakakis. V soucasné literatufe mizeme najit studii Populism
as political communication style: An empirical study of political parties discourse
in Belgium, jejimiz autory jsou belgicti politicti teoretici Jan Jagers a Stefaan
Walgrave, kteii se ztotoziuji s vymezenim populismu, ktery miizeme definovat
jako politicky styl komunikace politickych aktéra. K tomuto tématu zdsadné
promlouvaji i slovensti autofi Andrej Skolkay a Petr Ucef, jejichZz pojeti

populismu jako komunikaéni strategie, se budu v diplomov¢ praci téz zabyvat.

V zavérecné Casti této prace se budu vénovat shrnuti a interpretaci
ziskanych dat. Zaroveni se budu zabyvat tim, zda se mi podafilo zodpovédét
vSechny stanovené vyzkumné otazky a potvrdit tezi, kterou jsem si stanovila v
Givodni &sti této diplomové prace. Cast zavéreéné ¢asti diplomové prace budu
vénovat otazkdm, jimz jsem se ve své praci nezabyvala, a které by mohly byt

vyzvou pro dalsi vyzkum.
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2 TEORETICKY KONCEPT POPULISMU

2.1 Definice pojmu a typologie

Budeme-li se podrobnéji vénovat teoretickému vymezeni populismu, tak se
zcela jisté setkame s akademickymi pfispévky, které zacinaji zdlraziiovanim
problematické a nejednoznacné povahy tohoto pojmu (Bale, Kessel, Taggart 2011:
114). Prestoze je populismus v odborné literature, médiich 1 laickych diskusich
frekventovanym tématem, v soucasnosti neexistuje shoda v tom, jakym zptisobem
populismus definovat (Havlik Pinkova 2012: 122). Pfi¢inu mizeme najit v tom, ze
je populismus obvykle definovan na zdkladé pomérné neslucitelnych a dokonce i
protikladnych atributii. Samotny termin ,,populismus® ma navic tendenci nést
negativni konotaci jak ve védecke, tak ve vetejné diskuzi, nebot’ je mnohdy
analyzovan jako patologicky jev (Mudde, Kaltwasser 2013: 149). Termin slova
»populismus‘ pochdzi z latinského ,,populus®, coz v ptekladu znamena lid (Decker
2003: 48). Mlzeme vidét, ze existuje mnoho riznych pfistupd, jak zkoumat
populismus a mnoho rozdilnych definic a typologii. Stejné jako cela fada Sirokych
pojmu jako napiiklad extremismus, je I populismus obvyklou soucasti slovniku
politikli, samoziejmée s negativni konotaci, coz jeho vyznam jesté vice zahaluje

(Kubét 2016: 11-12).

Muzeme si vSak povSimnout, Ze se vétsina dostupnych definic populismu
shoduje ve tiech bodech. Tyto tii body definoval politicky teoretik Francisco
Panizza v knize Populism and the Mirror of Democracy jako takzvané analytické
jadro populismu. Analytické jadro populismu tvoii tfi zdkladni a vzajemné uzce
propojené charakteristiky. Konkrétn€ se jednd o konstrukci lidu a elit jako

homogenni entity®, zdliraznéni antagonistického vztahu mezi lidem a elitou a

® Lid vnimany jako homogenni skupina se spole¢nymi zajmy je stéZzejnim pojmem populismu. Prezentace
lidu jako homogenni skupiny je spjata s odmitanim déleni socialniho prostoru do skupin, napt. dle
nabozenského vyznani ¢i majetkovych poméra. Lid je Casto populisty vymezovan vici stavajici elite, které
zajmy a demokratickd prava lidu omezuji. Hlavni podstata populismu pak spociva v diskurzivnim
vymezeni nepfitele, ktery napomaha udrzovat ideu lidu, jehoz zajmy maji byt hajeny (Laycock, Laclau cit
dle Havlik, Pinkova 2012: 127-128).
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chapani lidu jako moralné nezkazeného suveréna’ (Panizza 2005: 1). Do diskuze,
jakym zptsobem definovat populismus se zapojil i teoretik Ben Stanley. Pokud
porovname Stanleyovu definici populismu s Panizzovym pojetim, tak zjistime, Ze
se oba autofi shoduji pravé ve titech zminénych bodech, pficemz Ben Stanley své
zkoumani rozsifil o jeden defini¢ni znak. Dle jeho pojeti Ize populismus kromé
jiného charakterizovat obhajobou lidu a odsouzenim elity (Stanley 2008: 102).
Vyznamny politicky teoretik Cas Mudde piispél do diskuze, jak konceptualizovat
populismus charakteristikou téchto znaki: dle n¢j je spolecnost rozdélena do dvou
heterogennich a antagonistickych skupin, konkrétn¢ cistého lidu vymezujiciho se
vici zkorumpovanym elitdm, a podle nichZ by politika méla byt projevem obecné

vile lidu (Mudde 2004: 543-544).

Pokud se budeme studiu populismu blize vénovat, tak zjistime, Ze v
kontextu kazdé zemé¢ a spolecnosti je nepfitel jinak definovany, stejné jako je
jinym zpusobem chépan lid. Jednou muze byt onim lidem rolnictvo, jindy mutize
predstavovat méstské délniky ¢i drobné zivnostniky. Zcela zdsadni v ptipadé lidu
je, ze populismu dodava realnou pocetni silu, to znamena, ze lid piedstavuje silnou
skupinu, kterd tomu kdo mluvi jejim jménem, zajist'uje potencionalni voli¢stvo,
které muze premoct jakoukoliv silu (Taggart, Weyland cit dle Dvotakova 2012:
125).

Abychom mohli pfistupovat k populismu jako k analytickému konceptu s
teoretickou platnosti, tak je dilezité k nému pfistupovat jako ke konceptu, ktery se
li$i moznymi pristupy k jeho pojeti (Raadt, Hollanders, Krouwel 2004: 5) Jak jsem
jiz zminila v uvodu prace, populismus lze definovat jako ideologii, thin-centered

ideologii ¢i komunikac¢ni strategii. Vnimani populismu jako ideologie je spjato

7 Populistické strany samy sebe povazuji za jediného v&rohodného obhajce zajmi lidu, pficemz lid je
populistickymi stranami povazovan za moralné nezkazeného nositele suveréna. Dle populistickych stran
zkorumpované vladnouci politické strany vzaly moc z rukou lidu a zneuZzivaji ji pro sviij uzitek. Nastrojem,
ktery by mé¢l oslabit moc ,,zkorumpovanych® a ,,nekompetentnich® elit, je dle populistickych stran obhajoba
pfimé demokracie. Problém nespociva v podobé mechanismu a instituci politického systému, ale v jednani
etablovanych politickych stran, které systém zastupitelské demokracie zneuzivaji pro sviij uzitek. Dtliraz,
ktery populistické strany kladou na ptimou demokracii, neni svébytnym atributem populismu, ale je
disledkem vyznamu, ktery populisté kladou na koncept suverenity lidu, ktera je nadfazena zajmum elity.
Soucasné se populisté prezentuji jako prostiednik, ktery tlumo¢i nazory ,,obycejného* ¢loveéka (Stanley cit
dle Havlik, Pinkova 2012: 131-132).

12



pfedevs§im S vyzkumem radikédlnich hnuti a spolecensko-ekonomickych doktrin
hajicich zajmy rolnikli a malych farmaii ve Spojenych statech a Rusku na konci
19. stoleti. Relevance pro analyzu modernich populistickych stran je vSak spiSe
okrajova. Mnohem c¢ast&ji pouzivané pojeti chape populismus jako thin-centered
ideologii. Thin-centered ideologie se 1i§i od plnohodnotné ideologie, ktera
poskytuje ucelenou vizi celé spolecnosti, a spiSe se koncentruje na urcité prvky
spoleCenského a politického Zivota, konkrétné na strukturu politické moci a
podobu politickych procesti. Pojeti populismu jako komunikacni strategie chape
populismus nikoliv jako ideologii, nybrz jako politickou praxi ¢i styl politické

komunikace (Havlik, Pinkova 2012: 125-126).

2.2 Znaky populismu

2.2.1 Antagonisticky vztah mezi lidem a elitou

Pokud se vénujeme konkrétni podobé populistické argumentace, tak
Zjistime, Ze zdlrazilovani zcela protikladného vztahu lidu a politickych elit je
jednim z ustfednich znakt populistického apelu. Populisté prohlasuji, ze zvolené
elity sleduji pouze sviij prospéch, nedostatecné reprezentuji zajmy obcant, a
zaroven se béznym lidem vzdaluji. Elita je populisty vykreslovana jako
zkorumpovana, nezodpovédna a nekompetentni. Sami populisté se ¢asto navenek
prezentuji jako zachrdnci obcant, ktefi jsou zarovenl obétmi manipulace
politickych elit. (Schedler cit dle Havlik, Pinkova 2012: 128-129). Podle Margaret
Canovan se populistickd komunikace vyznacuje pouzivanim jednoduchého
jazyka, kterému normalni lidé rozumi, zatimco elita pouzivajici obtizné

srozumitelné a formalni vyrazy se oby¢ejnému lidu vzdaluje (Canovan 1999: 5).

Pro teoretiky, kteti definuji populismus jako ideologii, je antagonisticky
vztah mezi lidem a elitou pouhym definicnim znakem. MiiZeme si vSak
povS§imnout, ze teoretik Ernesto Laclau tyto defini¢ni znaky populismu pouziva
jako symboly ¢i nastroje. Aktér vytvarejici diskurz tyto néstroje aktivné pouziva.

Témito nastroji mize byt naptiklad jiz zminény zplsob artikulace, ktery je zalozen
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na zdlraznovani takzvaného antagonistického vztahu mezi prazdnymi
signifikanty. Dle Laclaua lze populismus definovat spiSe pomoci jeho formy nez
obsahu (Laclau 2005: 33-37). Pojmy jako jsou logika ekvivalence a diference a
antagonisticky vztah mezi prazdnymi signifikanty tvoii jadro Laclauovy
diskurzivni teorie. Dle Laclaua se vSechny jeho defini¢ni rysy vztahuji vyhradné
ke specifickému stylu artikulace, tedy k pievaze ekvivalen¢ni logiky nad logikou
diference a to nezavisle na aktualnich obsazich, které jsou predmétem artikulace.
Takzvané prazdné signifikanty predstavuji dle Laclaua ,lid“ a ,,moc®. Podle
Laclaua na vytvofeni vnitini hranice mezi t€émito prazdnymi signifikanty zavisi
politicka dynamika populismu (Laclau 2013: 187-189). Podle Teuna Pauwelse je
pravé konflikt mezi ,,ovlddanymi® (lid) a ,,ovladajicimi (elita) tim, co S$tépi
spole¢nost na dvé neslucitelné skupiny. Vladnouci elita, ktera disponuje moci je
vnimana jako nepfitel lidu, nebot’ usiluje 0 omezeni jeho suverenity (Pauwels
2014: 20).

Antagonisticky vztah mezi lidem a elitou je jednim z defini¢nich znaki
populismu, pomoci néhoz zjistuji, zda ma predvolebni politickd komunikace
Andreje Babise, populistické tendence. V souvislosti s ovérovanim, zda Andrej
Babis ve svych politickych vyjadienich pouziva vyse uvedeny znak populismu, se
budu konkrétn¢ soustiedit na to, jakym zpisobem ve svych vetfejnych vyrocich
zdUrazituje opozicni vztah mezi lidem a elitou, a jakym zptisobem Andrej Babi$

ve svych vefejnych vyjadienich zdtraznuje nespokojenost lidu s vladnouci elitou.
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2.2.2 Oslava lidu a odsouzeni elity

Populisticky znak — oslava lidu a odsouzeni elity souvisi s jiz zminénym
znakem populismu, konkrétn¢ s antagonistickym vztahem mezi lidem a
elitou. Zatimco populisté nejéastéji chapou lid jako zdroj moci a aktéra, jemuz jsou
piipisovany nejlepsi vlastnosti €1 hodnoty, tak elitu vnimaji zcela negativné (Kubat
2016: 13). Mnohdy o elité hovoii jako o zkazené nebo zkorumpované. Elita casto
vladne na tkor lidu a zaroven usiluje o jeho zniceni. Elitu tvofi nejen politicti
aktéti, ale kdokoliv kdo oplyva talentem, moci, vzdélanim, tedy hodnotami, ktere
lid postrada. Muize se tedy jednat o elity institucionalni (establishment),
ckonomické, socialni nebo kulturni. Elitu Casto piedstavuji intelektualové nebo
rizné druhy profesionaltt (Nalejwajko cit dle Kubat 2016: 19). Podle Bena
Stanleyho vnimaji populisté lid nejen jako toho, kdo je elit¢ podfizen, ale
predevsim jako skupinu, ktera ma byt oslavovana (Stanley 2008: 105). Teoretici
Yves Mény a Yves Surel zdiraziuji, ze populisticky diskurz je zalozeny na oslavé
dobrého, moudrého a zaroven obycejného lidu a soucasné na odmitnuti Spatnych,

nekompetentnich a vzajemn¢ propojenych elit (Mény, Surel 2002: 12).

Miuzeme si povSimnout, ze populismus je velmi ¢asto spojovan s anti-
elitismem. Anti-elitismus se konkrétn¢ projevuje agresivni rétorikou namifenou
vuci elité. Populisté se Casto prezentuji jako ti, kteti se vii¢i vladnouci elité jasné
vymezuji, coz je Casto vyjadieno tim, ze elitu kritizuji za jeji politické kroky.
Populismus je mnohdy spojen i s vylu¢ovanim. Populisté ve své argumentaci brani
kolektivni identitu lidi pfed neptateli zvenci, naptiklad pted piistéhovalci, lidmi ze
socialn¢ vyloucenych lokalit nebo pfislusniky jiné rasy ¢i vyznani. Aby zdtraznili
jejich poselstvi, tak Casto uméle vytvareji politickou, kulturni ¢i hospodarskou

krizi.
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Podle Matthijse Rooduijna jsou kritika vladnouci elity a diiraz na aktualni témata
casto uCinnym prostiedkem, prostiednictvim néhoz dochazi ke sbliZzeni

oby¢ejného lidu s populistickymi aktéry.®

S vysSe uvedenym znakem populismu pracuji v této studii. V ramci analyzy
politické komunikace Andreje BabiSe ovétuji, zda Andrej Babi§ ve svych
politickych vyjadfenich pouziva definicni znak populismu — oslavu lidu a
odsouzenti elity. Jak jsem jiZ uvedla, tento znak populismu se projevuje V rétorice
politickych aktérli, proto s€ zaméfim na to, jaké hodnotové zabarvené vyrazy
Andrej Babis$ pouziva ve vztahu k elité, a jaké vyrazové prostiedky Andrej Babi$

pouziva pii oslavé lidu.

8 Rooduijn (2015), dostupné z:
(http://eprints.lse.ac.uk/63210/1/democraticaudit.comPopulism%20has%20been%20used%20to%20descr
ibe%20countless%20and%200ften%20conflicting%20political%20parties%20but%20it%20can%20be%
20de.pdf, 18. 2. 2018).
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3 POPULISMUS JAKO KOMUNIKACNI STRATEGIE

Jak jsem jiz uvedla v Uvodu této diplomové prace, tak v akademickém
prostiedi existuje Sirokd debata o tom, jakym zplisobem populismus teoreticky
uchopit. Prestoze se mnoho autorti shoduje na urcitych rysech populismu, tak
jednotnd definice dosud chybi. V souvislosti s pouZivanim tohoto pojmu se
objevila otazka, zda populismus definovat jako ideologii, socialni hnuti ¢i urcitou
formu diskurzu (Kessel 2014: 102 srov. Laclau 2013: 179). Jednim ze zpisobu,
jakym muzeme populismus analyticky zkoumat, je prostfednictvim komunikacéni
strategie, diskurzivni teorie. Jak jsem jiZ zminila na zacatku diplomové prace,
pravé populismus jako zplsob komunikace je teoretickym konceptem,
prostiednictvim n€hoz budu vypracovavat analytickou cast predkladané prace,
proto se tedy nyni budu soustiedit na jeho hlavni teoretickd vychodiska, s jejichz

pomoci budu analyzovat podobu politické komunikace Andreje BabiSe.

Ernesto Laclau se stejné jako ostatni teoretici zamysli nad otdzkou, jakym
zpusobem populismus teoreticky uchopit. Lze populismus vymezit jako ideologii
¢1 spolecenské hnuti? Pokud bychom ideologii ¢i socidlni hnuti spojovali
s terminem ,,populisticky*, tak bychom se podle Laclaua potykali s problémem
najit v souvislosti s témito kategoriemi onen ,,¢isty populismus“ neomezitelny na
ostatni mozné charakterizace. Laclau tedy navrhuje, abychom zacali chapat
populismus jako politickou praxi. Ve skute¢nosti by to tedy znamenalo, Zze bychom
se v piipad¢ zkoumani, zda je socialni hnuti populistické, odklonili od obsahu,
ktery prezentuje ve své politice ¢i ideologii, ale zaméfili bychom se na logiku
artikulace téchto obsahil. ZjednoduSené feceno, dle Laclaua populismus znamena
posun od jeho obsahu k urcité form¢, nebot’ veskeré jeho defini¢ni rysy se tykaji
specifického zptisobu artikulace (Laclau 2013: 179-190).

Ernesto Laclau vnima populismus jako diskurzivni techniku, ktera
umoziuje uspesné artikulovat zajmy politickych aktéri. Pojem diskurz vSak dle
Laclaua neoznauje rozhovor ¢i mluvu, ale totalitu obsahujici jazykové i
nejazykoveé prvky. K diskurzu tedy kromé feci mohou pattit materialni predméty,

socialni praktiky ¢i instituce. Znamena to tedy, Ze kazdé socialni konfiguraci, ktera
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je soucasti diskurzu, miizeme piisuzovat uréity vyznam (Laclau 2013: 13-14,

191).

Dle Laclaua je socidlni prostor charakteristicky vytvofenim vnitini hranice
mezi takzvanymi prazdnymi signifikanty a vytvofenim ekvivalen¢niho fetézce
mezi nesplnénymi pozadavky. Nesplnéné pozadavky socidlnich skupin mohou
vyvolavat urcity stav spoleCenské nespokojenosti. Zplisob politické artikulace,
tedy spolecenska situace, v nizZ jsou pozadavky shromazd’ovany na negativni bazi,
je dle Laclaua jednim z defini¢nich znakli populismu. Tuto situaci miZeme
nazyvat logikou ekvivalence, situaci kdy se vsechny pozadavky navzdory svému
rozdilnému charakteru seskupuji, a vytvareji takzvany ekvivalen¢ni fetézec.
Ekvivalen¢ni lidovy diskurz déli socidlni prostor na dva tabory: na ,,moc“ ,.a
utlacované* (Laclau 2013: 184-185). Tim se tedy dostavame k dalSimu
defini¢énimu znaku populismu, o kterém blize hovoii fecky politicky teoretik
Yannis Stavrakakis vuvodu svého c¢lanku Religion and Populism in
Contemporary Greece. Stavrakakis, kde upozorniuje na to, ze populismus je dle
Laclaua charakteristicky zdlraziiovanim nerovnosti ,,my* versus ,,oni““. Pficemz v
kontextu empirickych dat ziskanych prostfednictvim analyzy politické
komunikace Andreje BabiSe lze nerovnost mezi ,,my“ a ,,oni“ definovat jako
opoziéni vztah obyc¢ejného lidu a vladnouci elity (Stavrakakis 2005: 229-235).
Laclau tedy nalezl dals$i definiéni znak populismu ve zdiraziiovani
antagonistického vztahu mezi takzvanymi prazdnymi signifikanty. Jeden
z antagonistickych pola predstavuje lidova suverenita a druhy pol reprezentuje
nepfitel lidu. Nepfitele lidu mohou pfedstavovat naptiklad klientelistické politické
organizace, etablované politické strany, odbory, armdda ¢i revolucni hnuti,
pfi¢emz podle Laclaua populismus nevymezuje aktualni politiku téchto skupin,

ale pouze znazornuje druh artikulace jejich témat (Laclau 2013: 185-191).
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Soucasni autofi Jan Jagers a Stephan Walgrave na Laclauovu diskurzivni
komunikace politickych aktérii. Témito politickymi aktéry jsou dle téchto autorti
politici, politické strany, vidci hnuti ¢i zastupci zajmovych skupin. Populismus
vnimaji jako komunika¢ni ramec, ktery apeluje na lid, predstira, zZe haji jeho zajmy,
a zaroven se S nim identifikuje. Populisté ¢asto pouzivaji hovorové vyrazy, nebo
nosi neformalni obleCeni. Podoba diskuze populistli s obycejnymi lidmi je tim
jejich predstavitelé casto pouzivaji tyto hodnotové zabarvené vyrazy: lid,
vefejnost, obCané, voli€i, danovi poplatnici, rezident ¢i spottebitel. Zdiiraziovani
svrchovanosti a vile lidu jsou zpsobem, jakym populisté vyjadiuji blizky vztah
k obyCejnym lidem. Tim ze se populisté ¢asto na lid odvolavaji, se snazi vzbudit

vSeobecny dojem, ze maji s nimi blizky vztah (Jagers, Walgrave 2007: 322—-323).

Teoretik Andrej Skolkay se shoduje s pfedchozimi autory, nebot’ vnima
populismus jako urcitou formu rétoriky. Populisté podle néj ptistupuji k pouzivani
ostfe antagonistické politické rétoriky, kterd zjednoduSuje existujici problémy a
predklada zdanlivé snadné, konkrétni a Casto vagni feseni. Populisticky politik se
mnohdy prezentuje jako obycejny clovek, ktery ma pochopeni pro ,,obycejné lidi*,
na rozdil od zkorumpovanych elit. Zaroven dava vefejné najevo, ze zastupuje
znevyhodnéné, nedostate€né zastoupené ¢i nedefinované skupiny lidi s cilem
sjednotit co nejvétsi moznou skupinu potencidlnich volicl, vymezujici se proti
né¢emu nebo nékomu. Andrej Skolkay stejné jako Ernesto Laclau zddraziuje
antagonisticky vztah lid versus elita, zaroven ale klade diiraz na skupinu, ktera se

s lidmi snaZi identifikovat a vymezovat se viiéi establishmentu (Skolkay 2000: 2).

Propojeni teorie komunikaéni strategie s praxi miizeme vidét u amerického
teoretika Michaela Kazina, ktery ve své historické analyze podoby amerického
populismu definuje populistickou rétoriku jako prostiedek, prostiednictvim
kterého promlouvaji populisté k vétSin¢ amerického lidu. Kazin tvrdi, Ze politicky
styl amerického populismu je zalozen na dichotomii ,,my* versus ,,oni“. Odmita

nazor, ze je mozné populismus definovat jako ideologii, kterd vyjadiuje hlavni
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ptesvédceni politickych aktéra, ale spiSe jako zpisob politického vyjadieni, tedy
zpusob, ktery je strategicky vyuzivan pravicovymi a levicovymi liberaly ¢i

konzervativci (Kazin cit dle Gidron, Bonikowski 2013: 8).

Politolog Petr Ucen vnima populismus jako mobilizujici strategii. Kvili
snaze zdiskreditovat vladnouci elitu a zaujmout jeji misto, politickd hnuti ¢asto
pouzivaji kvazi-0osobni komunikaci s voli€i. Populismus politickych stran ¢1 aktért
se jasn¢ promitd v jejich politické rétorice, ktera se vyrazné 1isi od hlavniho
politického proudu. Populisté se snazi s lidem identifikovat a to tim zplisobem, ze
zrcadli jejich nazory a zaroven poukazuji na témata, kterym se establishment
vyhyba. Populisté se casto ukazuji jako apoliticti hraci, jejichz ideologicka
vzdalenost na pravolevé Skdle je velice téZko definovatelna. Sami sebe oznacuji
jako obéti intrik a utlaku zavedenych politickych stran. Snazi se napravit Spatny
stav soucasné politické situace a zaroven se snaZzi ziskat ptizeii obycejného lidu.
Kli€¢ovym nastrojem k ziskani jejich ptizné je zamérna propaganda a rétorika, ktera

se vyjadfovacimi prostiedky zasadné lisi od vladnouci elity (Ucenn 2007: 47—-49).
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4 METODOLOGIE

Analytickou cast predkladané diplomové prace zpracovavam pomoci
kvalitativni obsahové analyzy. Obsahovou kvalitativni analyzu mizeme definovat
jako metodu analyzy textl, jejichz prostfednictvim muizeme vztahovat texty k
okolnostem vytvateni jejich obsahii. Nastrojem kvalitativni obsahové analyzy,
pomoci néhoz miizeme transformovat analyzovany text, tedy textové vystihnout
obsahy, které¢ analyzovany text vytvafi, je kodovani. Termin kdédovani implikuje
urcitou sémiotickou soustavu koda, do které zkoumany text piekladame. V
kvalitativni obsahové analyze to plati tehdy, pokud mame soustavu k6dl v podobé
vzajemné propojenych S§kal, Casto se vSak jednd o pouhou transformaci dat,
pti¢emz hlavnim tcelem je statistické zpracovani dat pomoci ptifazovani piedem
definovanych kodt k vybranym usekiim textu bez piedpokladu koherentniho
systému kodii. Mlzeme si povSimnout, Ze kddovani v rizné mife kombinuje
referen¢ni a faktickou funkci, pficemz funkce referen¢ni indexuje text, a fakticka
funkce formuje jeho obsah (Hajek 2014: 57—65). Koédovani je nastrojem
kvalitativni obsahové analyzy, se kterym budu pracovat v pfedkladané diplomové
praci, a pomoci néhoz budu analyzovat politicka vyjadieni Andreje BabisSe s cilem

ziskat potebna data pro svou studii.

Pouziti obsahové¢ analyzy je spojené s konkrétnim postupem, ktery miizeme
identifikovat pomoci né€kolika fazi. Prvni fdze obsahové analyzy za¢ind definici
daného pfedmétu vyzkumu. Druhd faze je fazi ptipravnou, kdy ur¢ime empiricky
korpus, tedy pole naseho zkoumani, a zarovenn vymezime ¢asové obdobi, za jaké
budeme zkoumané obsahy sledovat. Ve tieti fazi se zabyvame ziskavanim dat,
které vyuzijeme v na$i analyze. V posledni fazi po provéieni a korektute dat

nasleduje interpretace ziskanych dat (Scherer 2004: 33-50).

Ptistup, se kterym v své diplomové praci pracuji, vychazi z hermeneutické
tradice vyzkumu. Hermeneuticka interpretace textu je pristupem, ktery vyzdvihuje
hluboké porozuméni textu, jejz mame k dispozici. Tento pfistup klade diraz na
uvédomovani si vzajemného propojeni ,,faktu* a ,,hodnoty* a na hledani vyznamu

uvnitt materialu v kontextu, v némz se zrodil (Kronick 1997: 59). Mezi vyznamné
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zastance hermeneutické tradice vyzkumu patii filozofové Martin Heidegger, Hans
Georg Gadamer ¢i Paul Ricoeur. Pravé posledni ze zminénych teoretikli
francouzsky filozof Paul Ricoeur je tim, jehoZ hermeneuticka interpretace textu je
pro mou diplomovou praci vychozim ptistupem. Promluva, dilo a pisemny projev
tvofi dle Ricoeura takzvanou triddu. Na této trojici je podle Ricoeura zalozena
rozhodujici problematika rozvrhu svéta nazyvana svétem dila, v niZ miiZeme najit
podstatu hermeneutiky. Jak Ricouer zdaraziiuje, text je zprostiedkovatelem, diky
némuz mizeme sob¢ lépe porozumét. Protoze se Ctenat stdva subjektivnim
piijemcem textu, tak je mozné namitnout, Ze porozuméni textu miize byt ovlivnéno
jeho takzvanym pfivlastnénim nebo reflektovanim ctenafovy aktualni situace.
Privlastnéni je vSak dialekticky spojeno s odstupem, ktery je pro psany text
charakteristicky. Jak uvadi Ricoeur, odstup vSak neni pfivlastnénim zruSen,
naopak oba pojmy k sobé¢ patii jako vzajemné vyvazujici se prvky (Ricoeur 2004:

38-40).

Za vychozi princip hermeneutiky mizeme povaZovat hermeneuticky kruh.
Znamena to kruhovy pohyb vykladu, ktery zac¢ina prvotni znalosti textu,
takzvanym predporozuménim. Tim Ze do procesu porozuméni zafazujeme
pfedpoklady, ke kterym se stdle navracime, se nepohybujeme v kruhu, nybrz v
takzvané spiradle. Nastavd tak tedy hlub$i a lepS§i porozuméni danym
pfedpokladim, a proto je piijimano, ze hermeneutické porozuméni je vzdy
docasné, a podléha neustile revizi. Pochopeni hermeneutického ptistupu jako
spiraly povazuji za jeho vhodnéj$i interpretaci. Tento postup je chapan jako
permanentni spirdlovity navrat k plvodnimu vyznamu a jeho ovéfovani
prostrednictvim dalSich ovéfovanych informaci (Hendl 2016: 72—74). Populisticka
kritéria, ktera jsem stanovila v ivodu prace, se vzdy poji se specifickymi jevy,
pfiemz na zacatku vlastni analyzy vychdzim z jiz zminéného pfedporozumeéni,
kdy ptedpokladam, ze stanovend populisticka kritéria jsou napliovéana ur¢itym
zptisobem. V pribéhu analyzy se vSak pomoci spirdly vracim k piivodnimu

vyznamu a ndsledné ho reformuyji.
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Casovy ramec analyzy diplomové prace jsem uréila timto zptsobem.
hnuti ANO 2011, jehozZ je pfedsedou, a to zpisobem permanentni kontaktni a
medialni kampané, tak je obtizné urcit konkrétni datum zahajeni ptredvolebni
kampané tykajici se voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
v roce 2013 a 2017. S ohledem na vySe uvedené skutec¢nosti jsem jako pocatecni
termin zkoumani uréila datum 28. srpna 2013, kdy prezident Ceské republiky
Milo$ Zeman vypsal pfedéasné volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR, a
stanovil dny jejich konani na pétek 25. ijna a sobotu 26. fijna 2013.° Co se tyka
analyzy dat predvolebni komunikace Andreje BabiSe v roce 2017, tak jsem
pocatecni termin zkoumani urcila stejnym zplisobem jako v predchozim ¢asovém
obdobi. Jako pocatecni termin sbéru dat jsem tedy stanovila 19. dubna, datum kdy
prezident Milo§ Zeman oficialné oznamil konéani voleb do Poslanecké snémovny,
a stanovil dny jejich konani na patek 20. fijna a sobotu 21. #ijna 2017.1° Konec
sbéru dat v obou casovych obdobich je urcen na posledni den pted konanim voleb

do Poslanecké snémovny Parlamentu CR, tedy na 24. ¥{jna 2013 a 19. fijna 2017.

Jak jsem jiz uvedla v Uvodu predkladdané diplomové prace, tak cilem
predkladané diplomové prace je ovéfit tezi, ze predseda hnuti ANO 2011, Andrej
Babis ve své politické komunikaci vyuziva tyto znaky populismu — antagonisticky
vztah mezi lidem a elitou a oslavu lidu a odsouzeni elity, a napliuje tim tak
pfedpoklad, ze ma jeho politickd komunikace populistické tendence. Politicka
komunikace Andreje BabiSe bude povazovana za populistickou jen tehdy, pokud
budou naplnéna vSechna stanovena kritéria. Naplnéni stanovenych kritérii budu
sledovat v obou stanovenych casovych obdobich zcela odd€lené. V zavéru
diplomové prace porovnam, zda byla mnou stanovena kritéria v obou ¢asovych
obdobich potvrzena a to pomoci zodpovézeni piredem stanovenych vyzkumnych

otazek.

® Hrad, dostupné z: (https://www.hrad.cz/cs/pro-media/tiskove-zpravy/aktualni-tiskove-zpravy/prezident-
republiky-podepsal-rozpusteni-poslanecke-snemovny-a-rozhodl-o-terminu-konani-voleb-10262, 17. 2.
2018).

10 Hrad, dostupné z: (https://www.hrad.cz/cs/pro-media/tiskove-zpravy/aktualni-tiskove-zpravy/prezident-
republiky-vyhlasil-termin-voleb-do-poslanecke-snemovny-13309, 17. 2. 2018).
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K potvrzeni €1 vyvraceni teze, kterou jsem si stanovila v ivodu diplomové

prace, mi pomohou niZe uvedené vyzkumné otazky.

Pro ovéfeni prvniho zvoleného kritéria, antagonistického vztahu mezi lidem a

elitou budu pouzivat tyto vyzkumné otazky:

Jakym zpiisobem Andrej Babis ve svych verejnych vyjadrenich zdiraznuje opozicni
vztah mezi lidem a elitou?

Jakym zpiisobem Andrej Babis ve svych verejnych vyjadienich zduraziuje
nespokojenost lidi s viadnouci elitou?

Druhé kritérium, oslavu lidu a odsouzeni elity budu ovéfovat pomoci nasledujicich

vyzkumnych otazek:

Jaké hodnotové zabarvené vyrazy pouziva Andrej Babis ve svych vyjadrenich ve

Vztahu k viadnouci elité?

Jaké hodnotové zabarvené vyrazy pouziva Andrej Babis v souvislosti s kritikou

viddnoucti elity za to, Ze nedostatecné hdji zajmy lidu?
Jake vyrazové prostredky Andrej Babis pouziva pri oslave lidu?

Analytickou ¢ast diplomové prace jsem zpracovala s pomoci dat ziskanych
prostiednictvim ptispévkil uvetejnénych na Facebooku, Twitteru a osobnim blogu
Andreje Babise. Uvedena nova média Andrej Babis pouziva jako prostiedek pro
komunikaci s vefejnosti a pro prezentaci svych nazorti. Casovy ramec analyzy dat
je nasleduyjici:

a) Analyza facebookového profilu Andreje Babise od 28. srpna 2013 do 24.
fijna 2013.

b) Analyza twitterového profilu Andreje Babise od 19. dubna 2017 do 19.
fijna 2017.

¢) Osobni blog Andreje Babise od 28. srpna 2013 do 24.tijna 2013 a od 19.
dubna 2017 do 19. fijna 2017.
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Ke kodovani analyzovanych dat jsem pouzila software MAXQDA. ! Tento
program se velmi ¢asto pouziva na analyzu datového korpusu. Datovy korpus
mizeme charakterizovat jako kolekci elektronicky zpracovanych dat. Jednotkou
analyzy dat byly pfispévky ve formé textu pochazejici z blogu, Twitteru a
Facebooku Andreje Babise (Hejnal, Luptak 2015: 112). V souvislosti s analyzou
datového korpusu pomoci programu MAXQDA jsem postupovala nasledujicim
zpusobem: nejdiive jsem do programu nahrala potiebné soubory v PDF formatu,
tedy prispévky uvefejnéné na blogu, Twitteru a Facebooku, které odpovidaly
stanovenému casovému obdobi, poté jsem vytvorila soubor kédd primarni a
sekundarni trovné, kody byly v datovych souborech vyhledavany nejen dle
zakladnich tvarii slov, ale pomoci takzvanych lemmat. Pojem lemma oznacuje
slovo, které ptedstavuje slovo vcetné vSech jeho tvart, pfedpon a piipon (Mertl,
Hejnal 2013: 148). Zdroje empirickych dat byly uréeny nasledujicim zptisobem:
pouzity byly pouze ptispevky, ve kterych se vyskytovaly piedem uréené vyrazy

(kody), pticemz vybrané kody byly v této analyze uvedeny vcetné jejich kontextu.

Nyni k samotnému urceni kodi, konkrétni kddy jsem stanovila na zakladé
takzvaného piredporozuméni. Jiz delsi dobu sleduji Babisovu politickou
komunikaci a zjistuji, Ze Andrej Babi§ ve svych vefejnych vyjadienich Casto
pouziva hodnotove zabarvena vyjadieni. MiZzeme si povSimnout, Zze Andrej Babi$
ve svych vyjadfenich Casto pracuje s terminy lid versus Spatna elita, a zaroven
zdaraziuje jejich antagonisticky vztah. Konkrétni vyjadieni Andreje BabiSe jsem
kodovala na dvou trovnich. Priméarni uroven se tykd nasledujicich poymi: lidé,
elita, tradiCni strana, tradicni politik, voli¢ a obcané. Sekundarni Groven
predstavuji kody, které navazuji na koédy primarni Grovné, a patii mezi né
nasledujici vyrazy: korupce, podpora, kradez, vlada, boj. Pfispévky, ve kterych se
predem urcené kody nevyskytovaly, byly postupné z datového korpusu vytazeny.

Tyto vyrazy byly nasledné zaznamenany a to vcetné jejich kontextu. Kdédovana

11 Program MAXQDA je nastrojem pro kvalitni analyzu kvalitativnich dat. Program MAXQDA miiZzeme
vyuzivat v akademickych a aplikovanych oborech. Tento program dovoluje vyhodnocovat textové i
multimedialni zdznamy (audio, video) v riznych typech formatd, i ve formatu PDF. Pomoci tohoto
programu lze zaroven vytvaret soustavu kategorii, koddovat zvolené Casti dat, organizovat poznamky ¢i
vyuzivat vyhledavacich funkci (MAXQDA).
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jednotka je v diplomové praci uvedena vzdy v ramci prislusného kontextu a
kodovany zaznam k nalezené jednotce analyzy je zpracovan pouze v podobé
ptisuzovaného vyznamu (Weber 1990: 19). ZavéreCnou fazi mé analyzy je

interpretace ziskanych dat a aplikace diskurzivni teorie na empiricka data.
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5 ANDREJ BABIS A JEHO KOMUNIKACNI STRATEGIE

Vznik a rozSifeni internetu a posléze 1 novych médii znamena z hlediska
politické komunikace a politického marketingu naprosto novou kapitolu. Politicti
aktéfi prostrednictvim novych médii promlouvaji k volicm pfimo a tim tak
obchazeji klasickou zprosttedkovatelskou funkci masovych médii. Interaktivni
povaha novych médii (podil na utvaieni obsahu, zpétna vazba a obousmérnost)
umoziuje piim¢jsi a silngj$i zapojeni obcanii do procesu politick¢é komunikace
(Blumler, Kavanagh cit dle Mackova 2013: 509). Politickym aktériim dodévayji
nova média celou fadu moznosti, jak obnovovat jejich organizacni struktury a
aplikované komunikaéni metody. Soucasné jim dovoluji nejen tcelné a zdmérné
informovat, ale pfedev§im mobilizovat a aktivizovat své potenciondlni voliCe.
Rozsitfena dostupnost internetu pro Sirokou ¢ast populace ovlivnila to, Ze se nova
média stala vyraznéjSim prvkem komunikacénich strategii politickych aktért
vV ramci predvolebnich kampani (Mackova, Druckman cit dle Mackova 2013).
509).

Mezi takzvani nova média'? (digitalni sitova média) mizeme fadit jak
internetové socialni sité (social network sites), mezi které milizeme pocitat
Facebook a Twitter, tak blogy ¢i sluzby na sdileni obrazkti a audiovizualnich
obsahii jako Flickr nebo YouTube (Svelch, Vochocova 2015: 68). Jak jiz bylo
zminéno v uvodu prace, data potiebnd pro mou analyzu budu ziskdvat pomoci
ptispévkil uvetejnénych na socialnich sitich Facebook a Twitter, a zaroveit budu
pracovat s daty ziskanymi na osobnim blogu. NeZz se zamétim na konkrétni podobu
BabiSovy politické komunikace na uvedenych komunikacnich platforméach, tak se
budu vénovat tomu, jakym zptisobem Andrej Babi$ tato novd média pouziva, a

zaroven se zameiim na konkrétni charakter jeho uvetejnénych ptispévk.

12 Nova média mnohdy byvaji nazyvana digitdlnimi médii, nebot’ jsou zaloZena na digitalnim kodovéni
jejich obsahti, a to ma vyrazny vliv na jejich vlastnosti a zarovenn na formu, jakym jsou pouzivéna ke
komunikaci (Macek 2011: 14).
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Andrej Babi§ patii bezesporu k nejaktivngjSim ceskym politikim v
souvislosti s aktivitou na socidlnich sitich Facebook a Twitter. Soucasné si
miizeme vSimnout, Ze Andrej Babi$ je na socidlnich sitich aktivni nejen béhem
predvolebni kampang, ale i v nevolebnim obdobi. Co se tyce prostfedi on-line
socidlnich siti, tak nyni maji politici moznost prezentovat se nejen jako
profesionalové, ale 1 jako normalni uZivatelé siti, s nimiz ostatni lidé sdili urcité
vazby. Zaroven se ukazuje, Ze se jednotlivi politici mnohdy prezentuji jako
Clenové rodin, lidé s konkrétnimi zajmy, vkusem ¢i aktivitami. Tento druh
sebeprezentace jim mlize pomoci piiblizit se vefejnosti s cilem ziskat jeji sympatie
a upoutat jejich pozornost (Mackova 2017: 32). Stejné tak je tomu 1 v ptipadé
politické komunikace Andreje BabiSe. Socidlni sit€ vyuziva nejen jako prostiedek
k ziskani prizné potencionalnich voli¢t, socialni sit€ pro n¢j predstavuji prostor k
tomu, aby se s lidmi identifikoval, a stal se jednim z nich. Pfispévky zvetejiiované
na jeho socidlnich sitich se tykaji nejen kritiky politickych oponent ¢i komentait
soucasné politické situace, jeho zverejiované prispévky se Casto dotykaji jeho

bézného Zivota, jeho soukromi.

Nyni se bliZze podivame, jakym zplisobem Andrej Babi§ pouziva Facebook,
Twitter a osobni blog ke kontaktu s vefejnosti. Andrej Babi§ se na socidlni sit’
Twitter ptipojil jiz v ¢ervenci roku 2012. Jeho twitterovy Gcet ma v soucasnosti
zhruba 369 tisic sledujicich®. Podivame-li se na &etnost jeho sdéleni, tak zjistime,
ze Andrej Babi§ zvefejiiuje prispévky témét kazdy den, ptficemz vétSina jeho
piispévki m4 charakter ¢istych tweet** (zadna reakce jiného uzivatele), pficemz
odpovédi ostatnim uZzivatelim tvotfi mensi ¢ast jeho tweetli. BabiSovy twitterové
piispévky maji charakter pomémé kratkych a udernych sdéleni. Casto se jednd o
vtipné ladéné glosy ¢i vyroky, které se nemusi nutné vénovat aktudlnim politickym

témattim. Naptiklad se jedna o tweety z jeho soukromého Zivota nebo byznysu.®

1 Poget sledujicich uzivateld je ovéren k datu 28. 2. 2018.

14 Tweetem miizeme nazyvat kratkou zpravu na socialni siti Twitter. Tweet miize mit délku az 140 znakd
a kromé textu muze obsahovat i obrazek nebo video.

15 Twitter, Andrej Babis, dostupné z: (https://twitter.com/andrejbabis?lang=cs, 28. 2. 2018).
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Hastagy Andrej Babi§ pouziva zcela minimalng, pficemz vétsina jeho hastaghil® se

na jeho Gctu objevila ve formé retweetu jiného uzivatele.’

V porovnani s twitterovym G¢tem ma Andrej BabiS§ na facebookovém uctu
méné piiznivel, celkem ho nyni sleduje piiblizné 157 tisic uzivatel(.8
Facebookovy profil zacal Andrej Babi§ pouZzivat az v srpnu roku 2013. Pfispévky
na jeho Facebooku se dotykaji podobnych témat jako piispévky na jeho
twitterovém uctu. Naptiklad komentuji aktudlni politickou situaci, jeho pracovni
cesty, schizky s vyznamnymi politiky €1 sportovci. Komentate tykajici se jeho
soukromi, rodinnych oslav ¢i dovolenych patii k jeho oblibenym tématim,
predevsim se t€é8i velké pozornosti ze strany jeho ptiznivei, kteti jeho prispévkim

davaji like,*® a komentuji je.?°

Osobni blog Andreje BabiSe je soucasti oficidlni webové stranky ANO
2011, anobudelip.cz. Prvni blog Andrej Babi§ zvetejnil jiz v zafi roku 2012.
Ptispévky zvefejnéné na blogu se odliSuji od pfispévkit zvetejnénych na
Facebooku a Twitteru tim, ze se tykaji pouze reflexe vnitropolitické situace a
kritiky politickych konkurentli ¢i médii. Andrej Babi§ se vyhyba publikovani
prispévku, které by mapovaly jeho soukromy Zivot, coz ziejmeé souvisi s tim, ze je
tento blog soucasti webovych stranek hnuti ANO 2011. Blog Andreje Babise se
od uvedenych sociélnich siti neli§i jen obsahem, ale 1 Cetnosti jeho ptispévki.
Zatimco na Facebook a Twitter Andrej Babis ptispiva témét kazdy den, ptispévky
na jeho blogu byly zvetejiiovany ptiblizné jen jednou mési¢né. MuzZeme si zaroven
povSimnout, Ze vétSina pirispévkll na blogu Andreje BabiSe byla soucasné

zvefejnovana na blogu webové stranky idnes.cz patiicich do medialni skupiny

16 Hastag je vyraz na socidlni siti Twitter, ktery za¢ina dvojkiizkem #. Hastag slouzi k indexovani kli¢ovych
slov nebo témat na Twitteru. Pomoci této funkce mohou uzivatelé sledovat témata, o ktera se zajimaji.
Kliknuti na slovo, které obsahuje hastag v libovolné zprave, umoziiuje zobrazit tweety, které tento hastag
obsahuji (Twitter).

17 Cefovsky (2016), dostupné z: (http://politickymarketing.com/babis-socialni-site-2016, 28. 2. 2018).

18 Poget sledujicich uzivateld je ovéfen k datu 4. 3. 2018.

19 Prosttednictvim takzvanych likd vyjadfuji uZivatelé socialnich siti spokojenost s urditym piispévkem,
ktery zvefejni jiny uzivatel.

20 Facebook, Andrej Babig, dostupné z: (https://www.facebook.com/AndrejBabis/, 4. 3. 2018).
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Mafra. Jak mizeme vidét, v soucasnosti uz Andrej Babis ptispévky na svém blogu

nepublikuje. Posledni ptispévek byl vydan v srpnu roku 2017.%

Jak jsem jiz uvedla v uplném Uvodu této diplomové préace, tak v
nasledujicich kapitolach budu ovérovat, zda Andrej Babi§ ve své politické
komunikaci pouziva tyto znaky populismu — antagonisticky vztah mezi lidem a
elitou a oslavu lidu a odsouzeni elity, a napliiuje tim tak piedpoklad, ze ma jeho
politicka komunikace populistické tendence. Politickou komunikaci budu sledovat
ve dvou Casovych ramcich: v pfedvolebni kampani do Poslanecké snémovny Vv
roce 2013 a v roce 2017. V kapitolach vénujicim se antagonistickému vztahu mezi
lidem a elitou se zamé&fim na to, jakym zplisobem Andrej Babis ve svych vetejnych
vyjadrenich zduraznuje opozi¢ni vztah lidu a elity, a jakym zptisobem vyzdvihuje
nespokojenost lidu s vladnouci elitou. V kapitolach zamétenych na oslavu lidu a
odsouzeni elity se budu zabyvat tim, jaké hodnotové zabarvené vyrazy pouziva
Andrej Babis$ ve svych vyjadirenich ve vztahu k vladnouci elit€¢ a v souvislosti s
kritikou vladnouci elity za to, Ze nedostatecné haji zajmy lidi. V neposledni fad¢

se zam¢&fim na to, jaké vyrazove prostredky Andrej Babi$ pouziva pii oslavé lidu.

Rada bych se nyni vénovala tomu, jakym zptisobem budu v ptipad¢ analyzy
zkoumanych dat postupovat. Nejdiive budu pracovat s datovym korpusem, ve
kterém se objevuji pfedem stanovené primarni kody. Jak jsem jiZ jednou zminila,
primarnimi kody, se kterymi ve své diplomové praci pracuji, jsou nasledujici
vyrazy: lidé, elita, tradi¢ni strana, tradicni politik, narod, voli¢ a ob¢ané. Na tyto
ptispévky bude navazovat interpretace primarnich koda ve vztahu k uvedenému
kontextu. Piispévky vztahujici se k sekundarnim kédim budou uvedeny jako
druhé v potadi. Sekundarni uroven piedstavuji kody, které navazuji na kody
primarni trovng, a dotvareji jejich kontext. Mezi sekundarni kddy patii tyto pojmy:
korupce, podpora, kradez, vlada a boj. Na piispévky sekundarni Grovné bude

navazovat jejich interpretace.

2L Ano bude lip, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/autor/11565, 5. 3. 2018).
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https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/autor/11565

5.1 Politicka komunikace Andreje BabiSe v predvolebni kampani

v roce 2013

Vyraz lid¢é je v analyzovaném korpusu uveden v tomto kontextu.

,» Must prijit lide, kteri si uvedomuji, Ze politika je sluzba deseti miliontim
akcionarii Ceské republiky. Musi prijit lidé, kteri budou slouzit obéaniim a této

zemi, nikoli sami sobé. Hnuti ANO tyto lidi nabizi. “??

., Rozdil mezi lidmi, které nabizi do politiky hnuti ANO, a panem Bendou, je
zasadni. Kandidati hnuti ANO vcéetne mné Poslaneckou snemovnu kvitli obzZivé

nepotiebuji. Pan Benda ji potiebuje nutné. “?®

., Prave kvuli lidem, kteri nikdy nebyli v kontaktu s béznou praci, s béznym
Zivotem, a pritom chtéji rozhodovat o Zivotech nasich, jsem byl nucen vstoupit do
verejného zZivota. Vitbec se nedivim, Ze pan Benda, ktery z politiky vic nez dvacet

let Zije, nedokdze pochopit, Ze existuji i lidé, kteii politiku k obZivé nepotiebuji. “**

., Vim, jak vybrat dané od velkych neplaticu, aby bylo na diichody. Vim, jak
zabranit rozkradani naseho statu a mrhani nasimi penézi. Vim, Ze zdklad vseho je

dat lidem praci, a na rozdil od politikii vim, jak se pracovni mista vytvareji. “?°

Z vyse uvedeného kontextu vyplyva, ze vyraz ,,lidé*“ v BabiSové diskurzu
predstavuje skupinu, kterou Andrej Babi$ jasné vymezuje vici stavajici elité. Lid
je v BabiSovych ocich utlacovanou skupinou, obéti takzvané elity, kterou

ptedstavuji neschopni politici, ktefi neefektivné hospodati se statnim majetkem.

22 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12556/dopis-andreje-
babise-obcanum, 7. 3. 2018).

Babisova vyjadieni jsou v diplomové praci zvefejnéna v piivodnim znéni, pouze byla sjednocena
barevnost textu a odstranéno zvyraznéni pisma.

2 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12556/dopis-andreje-
babise-obcanum, 7. 3. 2018).

24 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12559/sve-dvacetilete-
zivobyti-brani-i-marek-benda, 8. 3. 2018).

% Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12556/dopis-andreje-
babise-obcanum, 7. 3. 2018).
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Miizeme vSak vidét, Ze vyraz ,,lidé* Andrej Babi$ pouzZiva i ve spojeni s
alternativou, kterou tvoii on sdm a ¢lenové hnuti ANO 2011, jehoz je ptedsedou.
Andrej Babi§ zduraziiuje neschopnost elity efektivné vladnout a zéaroven ji
podrobuje kritice za to, ze se béznému lidu vzdaluje. Pro Andreje Babise byl
Spatny stav politické situace vyzvou k tomu, aby se do politiky sam zapojil. Pro
n¢j neni na rozdil od vladnouci elity politika zpiisobem obzivy, nybrz poslanim.
Andrej Babi§ se tak vymezuje vici elité, jiz vycCita, Ze upiednostiiuje své zajmy

pied zajmy lidu.

Z vySe uvedenych BabiSovych vyjadfeni vyvozuji, Ze defini¢ni znak
populismu — antagonisticky vztah lidu a elity se v BabiSovych vyjadienich
projevuje tim, jakym zplsobem zdlraziuje opozi¢ni vztah lidu a elity, coz se
shoduje s koncepci teoretika Ernesta Laclaua, ktery popisuje antagonisticky vztah
lidu a elity jako vytvofeni vnitini hranice mezi prazdnymi signifikanty. Dle
Laclaua tato vnitfni hranice rozd€luje spole¢nost na dva odlisné tdbory. Logika
tohoto rozdéleni je podminéna vytvofenim ekvivalen¢éniho fetézce mezi fadou
spolecenskych pozadavkl, pficemz moment ekvivalence ptrevlada nad jeho
diferen¢ni povahou. Pravé ekvivalentni logika zavadi do konstrukce prazdné
signifikanty. Témito prazdnymi signifikanty jsou dle Laclaua ,,lid* a ,,moc* (srov.
Laclau 2013). V kontextu vySe piedlozenych vyrokll jsou témito prazdnymi
signifikanty lidé a clenové politickych stran, pficemz jejich vztah lze
charakterizovat jako vztah ovladanych (lidé) a vztah téch, kteti vladnou na tkor

lidu (vladnouci establishment).

31



Pojem narod se v analyzovaném korpusu objevuje v tomto kontextu.

,,.Jsme schopny ndrod. Jen nds ridi nemehla. “?°

., Cesi jsou Sikovny a perspektivni narod, dvacet let je ale #idi neschopni
politici, kteri pred volbami pouze slibuji. Vzali si nas jako rukojmi svych
soukromych ambici. Zapomnéli, Ze stat patri obcaniim, sami ze sebe pritom udélali
slovutné obcany, kteri si uZivaji své imunity a vSemozné se vyhybaji tomu, aby

verrejné vystavili svd majetkovd piizndni. To musime zménit. “*’

,,»Nas narod byl podveden 100krat, od kuponky, druzstevni zdalozny, smejdy,

lichvu az po Véci veiejné. Véiim Ze tentokrdt se ndm zména povede. “?®

Jak si miizeme vSimnout, Andrej Babi§ v uvedenych vyjadienich pouziva
vyraz ,,ndrod* ve spojeni s t€émito ptivlastky: schopny, perspektivni a Sikovny. Ve
vyse uvedeném kontextu predstavuje narod lid, kterému Andrej Babis ptipisuje jen
ty nejlepsi vlastnosti a hodnoty. Andrej Babi§ zaroven povazuje narod za skupinu,

ktera si zaslouzi uznéni a efektivngjsi vefejnou spravu.

Elita je v uvedenych vyrocich reprezentovana ¢leny politickych stran, které
Andrej Babi§ povaZzuje za nemehla, Spatn€ hospodatici, zkorumpované a
neschopné politiky, ktefi nedodrzuji pfedvolebni sliby. Vztah mezi nirodem a
politiky tedy mizeme povazovat za Cisté antagonisticky, nebot Andrej Babi$
prisuzuje narodu pozitivni vlastnosti, a stavi ho tedy do opozice viici politickym

aktéram, které vnima velmi negativné.

Z vyse uvedenych BabiSovych vyjadieni je patrné, Ze defini¢ni znak
populismu — oslava lidu se projevuje tim, Ze Andrej Babi$ ve vyS$e uvedenych
vyjadfenich pouziva v souvislosti s vyrazem ,,narod“ pozitivné zabarvené
vyrazové prostiedky. Miizeme tak najit shodu s pojetim Ernesta Laclaua, ktery

vnima kategorii lidu zcela pozitivné.

2 Twitter: Andrej Babis (online) 1. 9. 2013. (cit. 7. 3. 2018).

27 Blogy — Andrej Babis dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12556/dopis-andreje-
babise-obcanum, 5. 3. 2018).

28 Twitter: Andrej Babi§ (online) 16. 10. 2013. (cit. 7. 3. 2018).
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Defini¢ni znak populismu — antagonisticky vztah lidu a elity se ve vySe
uvedenych BabiSovych vyjadienich projevuje zdiiraznovanim opozi¢niho vztahu
naroda a ¢lenll politickych stran, z ¢ehoZ vyvozuji, Ze BabiSova interpretace
opozi¢niho vztahu mezi narodem a politiky komplexné zapada do Laclauovy
kategorie vytvoreni vnitini hranice mezi prazdnymi signifikanty. Dle teoretika
Ernesta Laclaua se antagonisticky vztah projevuje vytvofenim vnitini hranice mezi
lidem a elitou, tedy mezi ,,utla¢ovanymi* a ,,utladujicimi®. Clenové politickych
stran v BabiSovych vyjadienich pfedstavuji skupinu, ktera drzi v rukou veSkerou

moc a narod utlacuje.

Pojem voli¢ se v uvedeném korpusu projevuje v tomto kontextu.

,,Obavat by se mél spis volicii, kteri si treba pred nadchazejicimi volbami
udelaji chvilicku a vzpomenou si, co pro née politici, jako je pana Marek Benda,

udélali. <

., Neni Zddné vievo a vpravo. V Ceské republice mame zcela jiné déleni. Na
jedné strané jsou soucasné strany a soucasni politici a na druhé strané jsou volici,
tedy my, kteri jsme meéli jednou za ctyri roky moznost hodit nékteré ze stavajicich
stran hlas (projekt kmotru Hrdlicky a JanouSka nazvany VV mezi bézné strany

nepocitam). “*

Vyraz ,,voli¢i“ pouzivany ve vySe uvedenych BabiSovych vyjadienich
predstavuje lid, ktery Andrej Babi$ jasné vymezuje vici elité. V BabiSove diskurzu
predstavuji elitu ¢lenové politickych stran, kterym Andrej Babi§ pfipisuje zcela

negativni roli.

Z analyzy BabiSovych vyjadieni miizeme usuzovat, Ze defini¢ni znak
populismu — antagonisticky vztah lidu a elity se v Babisové diskurzu projevuje

zduraznovanim protikladného vztahu mezi voli¢i a Cleny politickych stran, coz

2 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12559/sve-dvacetilete-
zivobyti-brani-i-marek-benda, 5. 3. 2018).

%0 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/14982/podporuje-levici-
proto-volim-pravici, 5. 3. 2018).
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komplexné¢ zapada do Laclauovy kategorie vytvofeni vnitini hranice mezi
prazdnymi signifikanty, Dle Laclaua je tento protikladny vztah vyjadifovéan
rozdélenim spole€nosti na dva protichiidné tabory, na ty ovladané (volici), ktefi

jsou podiizeni ovladajici elité (establishment).

Vyraz obcané je v BabiSovych vyjadienich uveden v tomto kontextu.

., Cesi jsou Sikovny a perspektivni ndrod, dvacet let je ale Fidi neschopni
politici, kteri pred volbami pouze slibuji. Vzali si nas jako rukojmi svych
soukromych ambici. Zapomnéli, Ze stat patri obcaniim, sami ze sebe pritom udélali
slovutné obcany, kteri si uzivaji své imunity a vSemozné se vyhybaji tomu, aby

verrejné vystavili svd majetkovd piizndni. To musime zménit. “3*

., To, Ze se tento student bez jakékoli praxe stal predsedou Ustavné pravniho
vyboru Poslanecké snémovny, miuzZeme pak uz brat jen jako vysmech vsem
odbornikiim na pravo i vSem obcanum. A fakt, Ze se stal Marek Benda v poslednim
volebnim obdobi predsedou poslancii ODS, pouze dokresluje vyprazdnénost této

strany. “%2

V BabiSové diskurzu vyraz ,,obfané* znazornuje lid, jasné¢ vymezovany
vuci elité. Andrej Babi§ vnima obcany v pozitivnim slova smyslu a to jako
skupinu, jejiz zajmy je nezbytné zastavat. Elitu ve vySe uvedeném kontextu tvori
establishment, ktery je podle Babise nekompetentni, zneuziva svého postaveni a

predevsim nedodrzuje predvolebni sliby.

Vsimnéme si, ze vyraz ,,obfané” ma ve vySe uvedenych BabiSovych
vyjadfenich negativni konotaci. Babi§ pouzivd pojem ,,obfané” ve spojeni s
ptivlastkem ,slovutni®. Tito ,,obané” predstavuji podle Babise neschopné

politiky. Z Babisova zptisobu argumentace je tedy ziejmé, ze v jeho pojeti jsou

31 Blogy — Andrej Babi§ dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12556/dopis-andreje-
babise-obcanum, 5. 3. 2018).

32 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12559/sve-dvacetilete-
zivobyti-brani-i-marek-benda, 9. 3. 2018).
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»obcane” elitou, kterd zneuziva svého postaveni a souCasné upiednostiiuje sve

zajmy pred zajmy lidu.

Z analyzy BabiSovych vyrokil vyplyva, Ze definicni znak populismu —
antagonisticky vztah lidu a elity se ve vySe predstaveném kontextu projevuje tim,
jakym zpiisobem Andrej Babi§ zdiraznuje opozi¢ni vztah obcCanli a clenl
politickych stran, coz je totozné s pojetim Ernesta Laclaua, ktery oznacuje vztah
lidu a elity jako antagonisticky. Tento protikladny vztah je Laclauem vymezen
jako vytvofeni hranice mezi prazdnymi signifikanty. Zformovani této vnitini
hranice je podminéno identifikaci antagonistickych péli. Ve vyse uvedeném
kontextu je to vymezeni vztahu ,,my* versus ,,oni“. Miizeme tedy vidét, Ze dle
Laclaua je socidlni prostor rozdélen na ty ,,utlaCované* (obcané), kteti jsou obéti

mocenskych praktik utlacujici skupiny (establishment).

Lze tedy usoudit, Ze defini¢ni znak populismu — odsouzeni elity je Vv
BabiSov¢ argumentaci vyjadfovan tim, Ze ve spojeni se slovem ,,obCané¢*, ktefi ve
vyse uvedeném pojeti predstavuji elitu, pouzivd negativné zabarvené vyrazové
prostfedky, coz se shoduje s koncepci Ernesta Laclaua, ktery charakterizuje

kategorii elity jako ,,nepfitele lidu®, tedy jako skupinu s negativnimi vlastnostmi.

Vyraz korupce se v analyzovaném korpusu objevuje v tomto kontextu.

.. Jmenuji se Andrej Babis. Za dvacet let jsem v Ceské republice od tiplné
nuly, bez privatizace a bez korupce vybudoval nejvétsi tuzemskou soukromou
firmu, ktera zde zaméstndva vice nez dvacet tisic lidi. Tuto firmu budujeme pro

dalsi generace. Se stejnou vizi by se méla délat i politika."®

Jak mizeme vidét, Andrej Babi$ ve svych vyjadfenich kritizuje politiky za
neefektivni spravu statu a zaroven poukazuje na to, ze stejn€ jako se da dlouhodobé¢

uspésné a bez korupce fidit soukromou firmu, tak stejnym zpisobem je mozné

33 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12556/dopis-andreje-
babise-obcanum, 7. 3. 2018).
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efektivné a UspéSn€ vladnout. Soucasné Andrej Babi§ ptisuzuje politickym

aktérim zcela negativni vlastnosti a kritizuje je za jejich korupcni jednani.

Defini¢ni znak populismu — odsouzeni elity se v BabiSové rétorice
projevuje tim, ze v souvislosti s elitou, kterou ve vyse uvedeném kontextu
predstavuji politi¢ti aktéfi, pouziva negativné zabarvené vyrazové prostiedky.
Miuzeme zde tedy vidét shodu s Laclauovou koncepci, ktera prisuzuje kategorii

elity statut ,,nepfitele obycejného lidu®.

Vyraz podpora se v analyzovaném korpusu objevuje v tomto kontextu.

,»Na rozdil od Kalouska podporuji malé a stredni podniky. Kupuju od nich

za miliardy rocné. “3*

Muizeme si povSimnout, ze Andrej Babi§ ve svych vyrocich nejenze
kritizuje elitu jako celek, ale mnohdy uvadi ptiklad konkrétniho politika. Ve vyse
uvedeném kontextu politik pfedstavuje elitu, které ptisuzuje zcela negativni roli,
protoZze upiednostiiuje své zajmy misto toho, aby hgjila zajmy lidu. Pojem
»podpora‘® Andrej Babi$ pouziva proto, aby ukazal, Ze na rozdil od vladnouci elity

obhajuje z4jmy lidu.

Na zéklad¢ BabiSovych vyrokd usuzuji, ze defini¢ni znak populismu —
odsouzeni elity je v BabiSov¢ rétorice vyjadiovan tim, ze v souvislosti s elitou,
kterou ve vySe uvedenych vyjadienich piedstavuje ¢len politické strany, pouziva
negativné zabarvené vyrazové prostiedky. Mizeme zde vidét shodu s koncepci
Ernesta Laclaua, ktery kategorii elity ptisuzuje zcela zapornou roli, nebot’ ji vnima

jako Spatnou a zkorumpovanou.

3 Twitter: Andrej Babi§ (online) 14. 10. 2013. (cit. 7. 3. 2018).
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Vyraz kradez se v analyzovaném korpusu objevuje v tomto pojeti.

., Vim, jak vybrat dané od velkych neplaticii, aby bylo na diichody. Vim, jak
zabranit rozkradani naseho statu a mrhani nasimi penézi. Vim, Ze zdklad vseho je

dat lidem prdci, a na rozdil od politikii vim, jak se pracovni mista vytvareji. “*°

Pojem ,kradez* pouziva Andrej Babi§ v souvislosti s charakteristikou
politikti. V jeho pojeti jsou politici elitou, kterd haji predevsim své zajmy a Spatné
hospodaii se statnimi penczi. Andrej Babi§ dava zaroven vetejné najevo, Ze
zastupuje znevyhodnénou a nedostate¢né zastoupenou skupinu lidi, a soucasné se
stavi do pozice aktéra, ktery je schopen vladnouci elitu nahradit, a 1épe

reprezentovat zajmy lidu.

Z vySe uvedeného kontextu dedukuji, Ze defini¢ni znak populismu —
odsouzeni elity je v BabiSové diskurzu vyjadiovan tim, jakym zpisobem Andrej
Babis vymezuje vztah lidu a ¢lent politickych stran. Miizeme zde tedy najit shodu
s koncepci teoretika Ernesta Laclaua, ktery popisuje vztah lidu a elity jako Cisté
antagonisticky. Ernesto Laclau chépe tento protikladny vztah jako ,,my* versus

,oni“, tedy ,,obycejny lid versus ,,Spatna elita®.

% Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/12556/dopis-andreje-
babise-obcanum, 7. 3. 2018).
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5.2 Politicka komunikace Andreje BabiSe v predvolebni kampani
v roce 2017

Vyraz lid se v analyzovaném korpusu objevuje v tomto kontextu.

., Ja mam sviij osvedceny detox od té Spiny v politice - vyrazit mezi lidi.
Tenhle tyden jsem se byl podivat v Plzni do Meéstanské besedy a pivovaru

Pukrmisty, <36

., Nejdiiv Caslav. Leteckd show. 40 tisic lidi a neuvéFitelnd podivand. Byl
jsem tam uz potreti, zase se dobre bavil a hlavné s lidma probral, jak na né ta

politika v poslednich tydnech piisobi. “3'

,»Musite nad nima drzet bi¢ at’ makaj!” Lidi jsou pravem nastvani, Ze uz
davno nemame paterni dalnicni sit. My se to snazime dohnat, ale dédictvi

piedchozich viad neni mozné napravit béhem par let. 38

“Najmeéte si nejakého dvojnika, pane Babis! Pro¢ kazdy den ty grilovacky,
charity, akce a party objizdet osobne? Vzdyt z toho musite byt mimo zabéry
vlastnich kamer tak strasne otraveny...” No je fakt, Zze dvojnika bych mel docela
rad, aby sedel misto mé v parlamentu. Pan Veprek se ale dost plete, Ze jsem mimo
zabery kamer otraveny. Jezdit mezi lidi a nechdvat se poucit o jejich redlnych

problémech, mé totiz nabiji a budu to délat dal. “*

,»Dnes je paradoxné presné 5. vyroci zalozeni hnuti. Kolikrat jsem proklel
tento projekt kvili rodine, prateliim, firmé a sobé. Jak mi mohlo byt hezky...
Majitel velké firmy, ktery od zkorumpovanych politikii nic nechce a o kterého se
téemer nikdo nezajima... ktery zije v zemi, kde politiky ovladaji kmotri a lobbisti a
je mu to jedno. Ano, chtél jsem a CHCI to zménit. Protoze si to lidi zaslouZi. Je to
posledni pokus porazit tento zkorumpovany systéem tradicnich stran, tuto

organizovanou matfii. Proto ta obét. Pro ty, kteri mne podporuji a ted’ mi posilaji

% Facebook: Andrej Babis (online) 7. 5. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
3" Facebook: Andrej Babis (online) 9. 5. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
38 Facebook: Andrej Babis (online) 2. 10. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
39 Facebook: Andrej Babis (online) 7. 6. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
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stovky mailu a SMS. Moc vam v§em dékuju. Piijdu mezi lidi a zeptam se jich, jestli

chtéji, abych jesté bojoval. Jd jsem piipraven. “4°

., UZ DNES! Zdravim vdis v§echny v Kutné Hore a okoli! Jedu za vami, tak
vas chci vSechny potkat. Odted’ az do voleb si misto politikii budu povidat uz jen s

lidmi, na kterych opravdu zdlezi. “*

,,Je neuveritelné, kolik maji ti mladi lidé energie. Pozvali mé na Gymnazium
Videnska a Masarykovu univerzitu v Brné, abych jim tam prednasel o danich. Ale
ja mam nejradsi, kdyz se pak strhne diskuze a muizu poslouchat i je. Kdyz vypravi,
jak uz v 18 letech podnikaji, co vSechno sleduji, ctou a nad ¢im premysli. Jasny,
nekteri maji i dobre pripravené kritické otazky. Ale to k tomu patii a pro mé je

tahle zpétnd vazba super. “4?

Z analyzy BabiSovych vyroki je ziejmé, Ze vyraz ,,lidé* Babi§ pouziva ve
vyse uvedenych vyrocich ve zcela pozitivnim vyznamu. Lidé v jeho vyjadienich
predstavuji takzvany ,,detox od Spiny v politice®. Podle n&j jsou lidé skupinou,
ktera dokaze kriticky myslet a zaroven se aktivné zajima o vefejné déni. Lidé jsou
pro Andreje BabiSe spoleCenstvim, kterému na rozdil od Spatné elity ptipisuje jen

ty nejlepsi vlastnosti a hodnoty.

Elita je v BabiSové diskurzu reprezentovana Cleny tradi¢nich politickych
stran a establishmentem. Andrej Babi§ povazuje politiky za neefektivni a
zkorumpovanou skupinu ovladdanou lobbisty a kmotry. Tradi¢ni politické strany
konkrétné nazyva zkorumpovanym systémem ¢i organizovanou mafii a zaroven je
obvinuje z neefektivni spravy statu. Elita je pro BabiSe skupinou, kterou jasné
vymezuje vici lidu. Podle Babise je lid s vladnouci elitou nespokojen, nebot’ ji vini

z toho, Ze dosud nemame vybudovanou pateini sit’ dalnic.

40 Facebook: Andrej Babis (online) 11. 5. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
41 Facebook: Andrej Babis$ (online) 24. 5. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
42 Facebook: Andrej Babis$ (online) 28. 4. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
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Andrej Babi$ soucasné dava najevo, ze zastupuje lid jako znevyhodnénou
skupinu a prezentuje se jako jeden z lidu, ktery ma pro lid pochopeni na rozdil od

negativné vnimané elity, kterd upfednostiuje pouze své zajmy.

Z obsahu BabiSovych vyrokt Ize vyvozovat, ze defini¢ni znak populismu —
oslava lidu je v Babisové rétorice vyjadfovan pouzivanim pozitivné zabarvenych
vyrazovych prostfedkli, coz odpovidd koncepci teoretika Ernesta Laclaua, ktery

stejné jako Andrej Babis§ ptisuzuje kategorii lidu pozitivni roli.

Defini¢ni znak populismu — antagonisticky vztah lidu a elity se v
BabiSovych vyjadfenich projevuje tim, jakym zpisobem Babi$ charakterizuje
vztah lidu a politickych aktéri. Andrej Babis$ ptisuzuje lidu pozitivni vlastnosti a
stavi ho tedy do opozice vici politickym aktériim, které vnima velmi negativné.
Vztah lidu a elity Andrej Babi§ povazuje za Cisté antagonisticky, coz souhrnné
zapadd do Laclauovy kategorie vytvofeni vnitini hranice mezi prazdnymi

signifikanty. Tedy utvofeni hranice ,,my* (lid) versus ,,oni (establishment).

Vyraz elita se v analyzovaném korpusu objevuje v tomto kontextu.

., Vsechny tyhle napady okamZzité cupuji politici a nékteri novindri. Ja jim
pracovné fikam ,,pseudoobhdjci demokracie“. Vite, kdo z novinari krici nejvic?
Séfiredaktor jednoho z nejvétsich tydenikii v zemi, ktery Séfoval platku ODS
placeneho z buhvijakych penéz. Anebo jeden polosileny séfredaktor internetového
denicku, ktery byl soucasné ve volebnim Stibu neuspésného prezidentského
kandidata a zdaroven pusobil ijako séfredaktor nejvétsiho bulvarniho deniku
vzemi. Apak se prohlasil moralni autoritou azacal psat o tom, Ze jsem
nebezpecim pro tuto zemi. Tohle jsou skutecné mordlni elity a pravi obhdjci
demokracie? Stali se jimi pres noc a jejich dosavadni historie neposkytuje jediny
ditkaz o tom, Ze by podle téchto hodnot Zili. Ja misto téchto prisernych blabolit chci
nasi zemi i politiku konecné posunout dopredu. Chci system viadnuti zefektivnit
a posilit demokratické zaklady, na kterych byla nase republika postavena. Jasnée,

ze se to nelibi. Vsadim se s vami, Ze do voleb se uz nikomu z téch novinaru, kteri
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se proménili v aktivisty, aniz si to uvédomili, nebude libit uz ani jedna vec, co

Feknu. O co se vsadite? “*3

Jak miizeme vidét, tak elitu v BabiSové diskurzu neptedstavuji pouze
politi¢ti aktéfi, ale jako elitu Andrej Babi$ oznacuje i nékteré novinare, ktefi
intenzivné spolupracuji s politickymi stranami a jejich predstaviteli, a tak dopliuyi
skupinu, ktera postrada jakékoliv moralni hodnoty. Andrej Babi§ v souvislosti
s nékterymi novinaii pouziva tato slovni spojeni: ,,pseudoobhdjci demokracie®,
,polosileny Séfredaktor®, ,,moralni elity” ¢i ,,aktivisté*“. Andrej Babi§ hovoii o
nékterych novinafich jako o osobéch, které ho odsuzuji a zaroven ho prezentuji

jako nebezpeci pro tuto zemi.

Andrej Babi§ ve svych vyjadienich vystupuje jako aktér, ktery usiluje o
zefektivnéni systému vladnuti ¢i posileni demokratickych hodnot, a soucasné se
ukazuje jako obhdjce zajymi lidu, ktery chce nasi republiku posunout doptedu.
Timto zpGisobem se Andrej Babi$ s lidmi identifikuje a dava tim tak najevo, Ze se
kategoricky vymezuje vuci elité.

Zvyse uvedenych BabiSovych vyrokii vyvozuji, Ze defini¢ni znak
populismu — odsouzeni elity se v BabiSovych vyjadienich projevuje tim, ze
v souvislosti s elitou, kterou v uvedenych vyjadfenich ptedstavuji novinafi,
pouziva negativné zabarvené vyrazové prostiedky, coz znovu ukazuje na shodu s
koncepci Ernesta Laclaua, ktery kategorii elity pfipisuje zcela zadpornou roli, nebot’

ji chape jako nepfitele lidu.

4 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-
ze-0-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek, 8. 3. 2018).

41


https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-ze-o-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek
https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-ze-o-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek

Vyraz tradi¢ni strana se ve sledovaném korpusu objevuje v nasledujicim kontextu.

,,NO je to spis k smichu, jak maji tradicni politické strany najednou plnou
pusu demokracie a snazi se vyvolat v lidech strach, stejné jako se to podarilo treba

Necasovi a Kalouskovi v roce 2010, kdyz strasili lidi Reckem. “**

,Slycham uz mésice, Ze budu zadrzen, Ze mé vezmou do predbézné vazby,
Ze budu stithan, Ze piijdu do vézeni. Je to hon, spiknuti, likvidace mé osoby spojena
s tradicnimi politickymi stranami. Je to moje poprava v primém prenosu, ale jsem
rad, ze moji kolegové ministri a vedeni hnuti za mnou stale stoji. I na nasem

dnesnim tiskovém brifinku. Spolu mame Sanci tuhle bitvu vyhrat. “*

,, Co urcité menit nechceme, to je princip parlamentni demokracie, protoze
pravé kvili jeji ochrané nase hnuti vzniklo. Na rozdil od tradicnich politickych
stran nechceme lhat a krast. Chceme jen efektivnéjsi systém viady, kterd je schopna
investovat, dostavet paterni dalnicni sit, ktera opravuje kulturni pamdtky a neni
paralyzovana nesmyslnymi debatami v parlamentu, kde se misto projedndvani

zdkonii éte hodiny a dny zprava o v¥buchu munic¢niho skladu ve Vrbéticich. “°

,Dalsi super pecka ze Sendtu. Poté, co prohlasili obchodni zajmy

australské firmy v tézbé lithia za "zdjmy CR", chtéji korupcnici a sendtori za CSSD

vvvvv

smiluv! “4’

., Nikdo neresi, Ze to muze byt obrovské bezpecnosti riziko pro stdt, protoze
tady nékdo ilegalné odposlouchdval ministra financi a vicepremiéra nasi zemé.
Nikdo neresi, ze by to mohlo byt na zakazku kmotrii a tradicnich politickych stran,

jako soucdst kontinudlni kampané s cilem odstranit mé z politiky. “*8

44 Blogy — Andrej Babi§ dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-
ze-0-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek, 8. 3. 2018).

% Facebook: Andrej Babis (online) 9. 5. 2017. (cit. 8. 3. 2018).

6 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-
ze-0-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek, 8. 3. 2018).

47 Facebook: Andrej Babis (online) 14. 10. 2017. (cit. 8. 3. 2018).

4 Facebook: Andrej Babis$ (online) 7. 5. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
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.»Mnohokrat jsem slibil, Ze vyberu vice penéz na danich, aniz bych je musel
zvySovat. Byla to i moje podminka vstupu do vlady, Ze dané zvysovat prosté
nebudeme. Pamatujete si, ze by nékdy néjaky politik dal takovy slib? Je to prece
absurdni. Pro¢ nikdo nic takového neslibil? Ma to dvé hlavni priciny. Zaprvé, v
Sedé a cerné ekonomice se pohybuji desitky a stovky riznych kamaradicku nasich
prednich politikii z tradicnich politickych stran. Zadruhé, zavadet systémové
zmeény znamend riskovat neuspéch a obétovat spoustu prace, energie a usili, které
tomu zdadny politik diive nebyl ochoten vénovat. Zaroven to znamenda, Ze nastvete

spoustu lidi, potencidlnich volicii, a to piece zadny politik nechce. “*°

,,Dnes je paradoxné presné 5. vyroci zalozeni hnuti. Kolikrat jsem proklel
tento projekt kvili rodine, prateliim, firmé a sobé. Jak mi mohlo byt hezky...
Majitel velké firmy, ktery od zkorumpovanych politikii nic nechce a o kterého se
téemer nikdo nezajima... ktery Zije v zemi, kde politiky ovladaji kmotii a lobbisti a
je mu to jedno. Ano, chtél jsem a CHCI to zménit. Protoze si to lidi zaslouzi. Je to
posledni pokus porazit tento zkorumpovany systéem tradicnich stran, tuto
organizovanou mafii. Proto ta obét. Pro ty, kteri mne podporuji a ted’ mi posilaji
stovky mailu a SMS. Moc vam vsem dékuju. Piijdu mezi lidi a zeptam se jich, jestli

chtéji, abych jesté bojoval. Jd jsem piipraven. “>°

Miizeme si v§imnout, Ze ve spojitosti s pojmem ,,tradicni strany* pouZziva
Andrej Babi§ tato oznaCeni: zkorumpovany systém tradi¢nich stran ¢i
organizovana mafie. Tradi¢ni politické strany, které ve vySe uvedeném kontextu
predstavuji elitu, vnima velmi negativné, protoze se stykaji s pochybnymi lidmi,
nedodrzuji piedvolebni sliby, 1Zzou, kradou, intrikuji a snazi se v lidech vyvolat

strach, nebo zrusit protikorupéni zakon.

Tradiéni politické strany reprezentuji elitu, kterou Andrej Babi§ jasné
vymezuje vuci lidu. Andrej Babi§ tradi¢ni politické strany vnima jako Spatnou
zkorumpovanou skupinu, kterd misto aby reprezentovala zajmy lidu, tak

uptednostituje pouze své zajmy.

49 Facebook: Andrej Babis (online) 19. 10. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
%0 Facebook: Andrej Babis (online) 11. 5.2017. (cit. 8. 3. 2018).
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Lid, ktery ztélesnuje dobro, si dle Andreje BabiSe zaslouzi osvobodit od
nadvlady tradi¢nich stran, které lidu pouze Skodi. Andrej Babi§ sam sebe
prezentuje jako aktéra, ktery chce bojovat se zkorumpovanym systémem
tradi¢nich stran a bojovat za to, aby se obCanlim lépe dafilo, a zaroven usiluje o
vytvoieni efektivnéjsiho zpiisobu vlady. Andrej Babis se ukazuje jako alternativa
tradi¢nich politickych stran, nebot’ se snazi s lidem identifikovat, a Iépe obhajovat

jeho zajmy.

Z vySe uvedeného kontextu vyvozuji, Ze definicni znak populismu —
odsouzeni elity se v BabiSovych vyrocich projevuje tim, ze ve spojitosti s elitou,
kterou v uvedeném kontextu piedstavuji tradi¢ni politické strany, pouziva
hodnotové zabarvené vyrazové prostiedky, coz koresponduje s koncepci teoretika

Ernesta Laclaua, ktery oznacuje kategorii elity za Spatnou a zkorumpovanou.

Na zéklad¢é BabiSovych vyjadieni usuzuji, ze defini¢ni znak populismu —
antagonisticky vztah lidu a elity se v BabiSovych formulacich projevuje tim, jakym
zpusobem Andrej Babi§ zdiraziiuje opozicni vztah vztah mezi lidem a tradi¢nimi
stranami. Opét se tedy ukazuje shoda s teoretickym vymezenim Ernesta Laclaua,
podle n¢hoz se antagonisticky vztah projevuje vytvofenim vnitini hranice mezi

lidem a elitou, tedy mezi ,,ovladanymi‘ a ,,ovladajicimi®.

Vyraz tradi¢ni politik se v BabiSovych vyjadienich objevuje v tomto vyznamu.

., Ten Fiala asi spadl z Marsu, vycital vam co se za ty ctyri roky nestihlo a
pritom ODSka je tady 25 let.” Dal jsem ji zapravdu, tradicnim politikiim nezbyva
nez odvadet pozornost od toho, co se nam na rozdil od nich ve viade

povedlo: bit.ly/moje-bilance “**
., TakzZe si opravdu myslim, Ze moje vize maji uplné jinou vahu nez to, co
slibuji tradicni politici. Oni totiz UZ ZASE slibuji, zatimco ja iikam, co chci

DALSIHO pro tuto zemi udélat. Piizndvim, moje ambice nejsou malé. Jsou ale

51 Facebook: Andrej Babis (online) 2. 10. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
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realné a ja udélam vsechno pro to, aby se méli obcané nasi zemé kazdym rokem
lip. «5?

,, KONECNE JE TO TADY! Nase prvni video ke kampani! Hraje tam kromé
mé i tradicni politik a jako vzdycky hrozné blaboli? Poznate ho? Oznacte ho v

komentdri, prece vite jak. “>3

., Vemte si, jak to dopadlo v krajskych volbach - v televizi byla cela mapa
Ceské republiky pokrytd nasi modrou barvou ANO a stejné nds ve spousté mést

vSachovali tradicni politici tak, Ze se spojili vsichni proti nam. “>*

., Je to tak, kdyz budeme tahnout za jeden provaz, tak to zvladneme. A prave

tradicni politici a jejich loutkdri se snaZi tu nasi jednotu rozlozit. “>°

Ve vySe uvedenych vyjadienich Andrej Babi$ pouZiva pojem ,,tradicni
politik* v tomto kontextu: tradicni politici a jejich loutkafi, tradi¢ni politik blaboli,
tradiéni politici nas vySachovali. Tradi¢ni politici v uvedeném vyznamu
reprezentuji elitu, kterd je Andrejem BabiSem chapina velmi negativné, coZz
Andrej Babi$ dava najevo tim, ze tradicni politiky kritizuje za neefektivni spravu

statu a nedodrzovani pfedem danych slib.

Z uvedenych BabiSovych vyjadieni lze vyvozovat, ze defini¢ni znak
populismu — odsouzeni elity se v BabiSov¢ rétorice projevuje tim, ze ve spojitosti
s elitou, kterou v BabiSovych vyjadienich ptedstavuji tradi¢ni politici, pouziva
negativné zabarvené vyrazové prostiedky, coZ je v souladu s pojetim teoretika
Ernesta Laclaua, ktery kategorii elity chape jako nepfitele lidu, a ptisuzuje ji zcela

negativni vyznam.

52 Facebook: Andrej Babis (online) 23. 7. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
%3 Facebook: Andrej Babis (online) 8. 10. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
54 Facebook: Andrej Babis (online) 8. 10. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
55 Facebook: Andrej Babis (online) 7. 10. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
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Vyraz obc¢ané je ve sledovaném korpusu vyjadiovan v nasledujicim kontextu.

., To, co se stalo, mé nijak neprekvapuje. CSSD je zoufald a pan Sobotka
zbabéle utika z boje. Skoda, mohli jsme se stietnout v piedvolebni kampani a
obcané by rozhodli, kdo mél pravdu. Urcité si mame co vyrikat. Ti lide, kteri ho
ted’ nahrazuji, nejsou o moc lepsi. Tahle trojka viastné socialni demokracii
ovladla. Podle mych zkusenosti je to klientelistickd a zkorumpovana parta lidi. Ti
poctivi jsou zadupani nékde dole a nemaji Sanci to zménit. Pokud chce CSSD néco

zménit, tak potiebuje kompletni obrodu strany. “>®

., TakzZe na zaver: manazeri zakony nedélaji, ale ministii a hlavné premier
musi mit manazerského ducha a s nim poradné dohlédnout na své kolegy, aby
jednali v zajmu obcanii. To je prave hlavni problém této viady: neni Fizena, kazdy
ministr bojuje za sviij resort, aniz by vnimal vSeobecny zdjem. Poslanci zdrzuji a
predvadi se u pultiku, misto aby meéli treba jako v Neémecku omezeny cas na
projevy. “°" | Pokud bych takové cile postavil pied kazdy stat, pak si myslim, Ze
podobnost mezi statem a firmou je velmi blizka. Je prece zajmem vSech obcanii,
aby stat rozumné a efektivne hospodaril, spravoval radné svuj majetek a také
zajistoval svoji budoucnost — tedy myslel i na to, zZe prijdou generace nasich deti

¢i vaukii a pravnukil, a ti maji od nds dostat stdt v dobrém stavu. 8

Pojem ,,ob¢ané¢* znazornuje ve vySe uvedenych vyrocich lid, ktery Andre;j
Babis stavi do opozice vuci elité, ktera je v uvedeném kontextu reprezentovana
¢leny politickych stran, politickymi stranami a establishmentem. Obcané jsou
Andrejem BabiSem charakterizovani jako ,,0bét’ neefektivni spravy statu®. Jak si
muiZeme vSimnout, Andrej Babi§ nekritizuje jednu z uvedenych politickych stran
jako celek, ale ptfipousti, ze v jejich fadach se nachazeji i poctivi politici, ktefi ale

nemaji moc Sanci ovlivnit celkovy charakter této strany. Ve vySe uvedenych

% Facebook: Andrej Babis (online) 14. 6. 2017. (cit. 8. 3. 2018).

5 Facebook: Andrej Babis (online) 4. 8. 2017. (cit. 8. 3. 2018).

58 Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/35090/ridit-stat-jako-
firmu-a-proc-ne, 8. 3. 2018).
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vyjadienich Babis obvinuje ¢leny vlady z toho, Ze nedostate¢né reprezentuji zajmy

obcant, a souc€asné se béznym lidem vzdaluji.

Z obsahu BabiSovych vyrokil vyvozuji, Zze defini¢ni znak populismu —
antagonisticky vztah lidu a elity je Vv BabiSové diskurzu vyjadfovan
zdlraziiovanim opozi¢niho vztahu ob¢ant a politickych aktérti, coz je ve shod¢ s
pojetim teoretika Ernesta Laclaua, ktery charakterizuje antagonisticky vztah mezi
lidem a elitou jako zformovani vnitini hranice mezi prazdnymi signifikanty.
Teémito prazdnymi signifikanty se dle Laclaua stavaji lid a elita, jejichZ vztah Ize
popisovat jako rozdé€leni spole¢nosti na dva protikladné pdly, na ,,ovladané* (lid)
a ,,ovladajici® (politicti aktéfi). Lid je tedy ,,0béti* vladnouci elity, ktera ve svych

rukach koncentruje veskerou moc.

Vyraz korupce se vV BabiSovych vyjadienich objevuje v tomto vyznamu.

,Hnuti ANO vzniklo jako prvni velky protest proti korupci tradicnich
politickych stran, ktera byla uz fakt neunosna. Tyhle strany si sice z nostalgie rady

hraji na levici a pravici, ale ve skutec¢nosti jim o Zddné ideje ani o lidi nejde. “*°

., Korupce. Siri se jak zhoubnd nemoc. Nakazila politiky, uredniky a uzira
penize nas vsech. Proto prosadime zdkon o whistleblowingu, minimalizujeme

vybérova rizeni bez uverejnéni a ministerstva zverejni vSechny platné smouvy. “*°

,ZAKON O REGISTRU SMLUV by bez nds neprosel. Diky nému se uz
nemtuzou pred lidmi tajit smlouvy se statem a diky nému si jakykoli obcan a novinar
miize posvitit na to, jestli stat uzavira vyhodné smlouvy nebo je tam evidentni

korupce. “®1

., To, co se stalo, mé nijak neprekvapuje. CSSD je zoufald a pan Sobotka
zbabéle utika z boje. Skoda, mohli jsme se stietnout v piedvolebni kampani a

obcané by rozhodli, kdo mél pravdu. Urcité si mame co vyrikat. Ti lidé, kteri ho

% Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-
ze-0-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek, 8. 3. 2018).
60 Facebook: Andrej Babis (online) 10. 7. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
61 Facebook: Andrej Babis (online) 26. 9. 2017. (cit. 7. 3. 2018).
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ted’ nahrazuji, nejsou o moc lepsi. Tahle trojka viastné socidalni demokracii
ovlddla. Podle mych zkusenosti je to klientelisticka a zkorumpovand parta lidi. Ti
poctivi jsou zadupani nékde dole a nemaji Sanci to zménit. Pokud chce CSSD néco

zménit, tak potiebuje kompletni obrodu strany. “®?

,,Dnes je paradoxné presné 5. vyroci zalozeni hnuti. Kolikrat jsem proklel
tento projekt kvili rodiné, pratelium, firmé a sobé. Jak mi mohlo byt hezky...
Majitel velke firmy, ktery od zkorumpovanych politikit nic nechce a o kterého se
témer nikdo nezajima... ktery Zije v zemi, kde politiky ovladaji kmotii a lobbisti a
Jje mu to jedno. Ano, chtél jsem a CHCI to zménit. Protoze si to lidi zaslouzi. Je to
posledni pokus porazit tento zkorumpovany systéem tradicnich stran, tuto
organizovanou mafii. Proto ta obét. Pro ty, kteri mne podporuji a ted’ mi posilaji
stovky mailu a SMS. Moc vam vsem déekuju. Piijdu mezi lidi a zeptam se jich, jestli

chtéji, abych jesté bojoval. Jd jsem piipraven. <%

Jak mizeme vidét, pojem ,.korupce* Andrej Babi$ pouziva v kontextu s
charakteristikou politikd, tradi¢nich politickych stran a establishmentu, kteti ve
zminéném kontextu ptedstavuji elitu. Andrej Babi§ pfisuzuje t€émto politickym
aktérim zcela negativni vlastnosti a obvinuje je z korup¢niho jednani, které
spociva ve zneuziti jejich postaveni, jehoz motivem je ziskani materidlniho zisku
¢1 urcitych vyhod. Pti hodnoceni elity pouziva tato slovni spojeni: zkorumpovani
politici a zkorumpovany systém politickych stran, klientelisticka a zkorumpovana
parta lidi, evidentni statni korupce, korupce jako zhoubnd nemoc, kterd nakazila

politiky a neunosna korupce tradi€nich politickych stran.

Z uvedenych BabiSovych vyrokl vyplyva, Ze defini¢ni znak populismu —
odsouzeni elity se v BabiSovych vyjadfenich projevuje tim, Ze ve spojitosti s
politickymi aktéry, ktefi v BabiSovych vyjadfenich zastupuji elitu, pouziva
negativné zabarvené vyrazové prostiedky, a to ukazuje na shodu s pojetim
teoretika Ernesta Laclaua, ktery kategorii elity pfisuzuje negativni roli, a oznacuje

ji jako Spatnou a zkorumpovanou skupinu.

62 Facebook: Andrej Babis (online) 14. 6. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
83 Facebook: Andrej Babis (online) 11. 5.2017. (cit. 8. 3. 2018).
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Vyraz kradez se v analyzovanych BabiSovych vyjadienich objevuje v tomto

vyznamu.

., Co urcité menit nechceme, to je princip parlamentni demokracie, protoze
pravé kvili jeji ochrané nase hnuti vzniklo. Na rozdil od tradicnich politickych
stran nechceme lhat a krast. Chceme jen efektivnéjsi systém vlady, kterd je schopna
investovat, dostavét pdterni dalnicni sit, ktera opravuje kulturni pamadtky a neni
paralyzovana nesmyslnymi debatami v parlamentu, kde se misto projednavani

zdkonii éte hodiny a dny zprava o v¥buchu munic¢niho skladu ve Vrbéticich. <

,Uplynulo uz 28 let, ano. Za tu dobu byl rozkraden statni majetek,
rozpustén diichodovy fond, obrovsky se zadluzil cely stat. To je vizitka vsech
politickych stran, které se stridaly u vesla a navzdjem se podporovaly ve svych

kseftech. “®

Pojem ,,kradez* se ve vyse uvedenych BabiSovych vyjadienich objevuje v
souvislosti s charakteristikou politickych stran. V Babisov¢ diskurzu jsou politické
strany elitou, ktera hdji pouze své z4jmy, a Spatn¢ hospodati se stdtnimi penézi.
Andrej Babi§ vnima tradi¢ni politické strany velmi negativné, obvinuje je z

rozkradeni statniho majetku, ze 1zi a zadluzeni celého statu.

Andrej Babis dava zaroven vefejné najevo, ze zastupuje znevyhodnénou a
nedostatecné zastoupenou skupinu lidi, a soucasné se stavi do pozice bézného
¢loveka, ktery je schopen vladnouci elitu nahradit, a mnohem Iépe reprezentovat

zajmy lidu.

Z vyse uvedeného kontextu usuzuji, ze definicni znak populismu —
odsouzeni elity se v BabiSovych vyjadienich projevuje tim, Ze Andrej Babis
v souvislosti s tradi¢nimi politickymi stranami pouzivd negativné zabarvené

vyrazové prostiedky. Muzeme tedy vidét shodu s koncepci teoretika Ernesta

% Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-
ze-0-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek, 8. 3. 2018).
8 Facebook: Andrej Babis (online) 23. 5. 2017. (cit. 8. 3. 2018).

49


https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-ze-o-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek
https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-ze-o-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek

Laclaua, ktery ptisuzuje kategorii elity zcela negativni roli, nebot’ ji vnima jako

nepfitele lidu.

Vyraz vlada se ve sledovaném korpusu objevuje v nasledujicim kontextu.

,Ja misto téchto prisernych blabolit chci nasi zemi i politiku konecnée
posunout dopredu. Chci systéem viadnuti zefektivnit a posilit demokratické zaklady,

na kterych byla nase republika postavena. ““%®

,»Musite nad nima drzet bi¢ at makaj!” Lidi jsou pravem nasStvani, ze uz
davno nemame paterni dalnicni sit. My se to snazime dohnat, ale dédictvi

piedchozich viad neni mozné napravit béhem par let. “®

,, Co urcité menit nechceme, to je princip parlamentni demokracie, protoze
praveé kvili jeji ochrané nase hnuti vzniklo. Na rozdil od tradicnich politickych
stran nechceme lhat a krast. Chceme jen efektivnéjsi systéem viady, ktera je schopna
investovat, dostavét paterni dalnicni sit, ktera opravuje kulturni pamdtky a neni
paralyzovana nesmyslnymi debatami v parlamentu, kde se misto projedndvani

zdkonii ¢te hodiny a dny zprava o v¥buchu munic¢niho skladu ve Vrbéticich. “®8

., TakzZe na zaver: manazeri zakony nedélaji, ale ministri a hlavné premiér
musi mit manazerského ducha a s nim poradné dohlédnout na své kolegy, aby
jednali v zajmu obcanii. To je prave hlavni problém této viady: neni Fizena, kazdy
ministr bojuje za sviij resort, aniz by vnimal vSeobecny zdjem. Poslanci zdrzuji a

predvadi se u pultiku, misto aby méli treba jako v Nemecku omezeny cas na
projevy. “®
., Premiér Sobotka, loutka CEZu, donutil vlddu, aby prikazala zastupci MF

hlasovat na dnesni valné hromadé podle pidni managementu CEZu. “™°

% Blogy — Andrej Babis dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-
ze-0-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek, 20. 2. 2018).

87 Facebook: Andrej Babis (online) 2. 10. 2017. (cit. 8. 3. 2018).

% Blogy — Andrej Babis, dostupné z: (https://www.anobudelip.cz/cs/o-nas/blogy/34953/pojdte-se-vsadit-
ze-0-mne-do-voleb-nevyjde-jediny-pozitivni-clanek, 20. 2. 2018).

% Facebook: Andrej Babis (online) 4. 8. 2017. (cit. 8. 3. 2018).

0 Twitter: Andrej Babis (online) 21. 6. 2017. (cit. 7. 3. 2018).
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Andrej Babi§ pouZiva ve svych vyjadienich vyraz ,,vlada* v negativnim
vyznamu. Vlada podle néj neni efektivné fizena, protoze kazdy z jejich Clent
uptfednostiiuje svillj prospéch pred zajmy lidu. VIdda rozhoduje podle zajmi
statnich firem a zaroven neefektivné spravuje nas stat. Vlada je ve vysSe uvedenych

ptispévcich elitou, které Andrej Babis pfisuzuje zcela negativni vyznam.

Defini¢ni znak populismu — odsouzeni elity je v BabiSovych vyjadienich
vyjadfovan tim, Ze Andrej Babi$ v souvislosti s pouzivanim vyrazu ,,vlada“
pouzivd negativné zabarvené vyrazové prostfedky, coz je totozné s pojetim
teoretika Ernesta Laclaua, ktery charakterizuje kategorii elity zcela zaporné, nebot’

elitu identifikuje jako nepfitele lidu.

Pojem boj se ve sledovaném korpusu projevuje v tomto vyznamu.

,,Za tu dobu, co jsem byl ministr financi jsme na danich a odvodech vybrali
0 320 miliard navic a to diky opatienim, které jsem tu jako prvni zavedl. Jen diky
tomu jsme pak mohli razantné navysit treba diichody. Samoziejmé je ale logicke,
Ze ty penize, které vybirame, nekomu chybi. A ti lide, kterym chybi, se zlobi! Proto
ty utoky, proto ta nekonecnd medialni kampan. Cim vic to ale rozjizdi, tim vic je

mi jasné, Ze ten boj s nimi nemiizu vzdat. “"*

., TakZe na zaver: manazeri zakony nedélaji, ale ministii a hlavné premiér
musi mit manazerského ducha a s nim poradne dohlédnout na své kolegy, aby
jednali v zajmu obcanii. To je prave hlavni problém této viady: neni Fizena, kazdy
ministr bojuje za sviij resort, aniz by vnimal vseobecny zdjem. Poslanci zdrzuji a

predvadi se u pultiku, misto aby meéli treba jako v Némecku omezeny cas na

projevy. “72

Vyraz ,,boj* Andrej Babi§ wuziva kontinudlné s elitou, kterou ve vyse
uvedeném kontextu zastupuji politicti aktéti. Tyto politické aktéry Andrej Babis

charakterizuje negativn¢ zabarvenymi vyrazovymi prostiedky. Podle Andreje

"L Facebook: Andrej Babis (online) 17. 5. 2017. (cit. 8. 3. 2018).
2 Facebook: Andrej Babis (online) 4. 8. 2017. (cit. 8. 3. 2018).

o1



BabiSe neni vlada efektivné fizend, poslanci se pfedvadi u pultiku a kazdy ministr
bojuje za svlj resort. Jak muzeme vidét, Andrej Babi$ piipisuje politickym
aktérim zcela negativni roli. Politi¢ti aktéf1 jsou Andrejem BabiSem vnimani jako

lind a neefektivni skupina, ktera sleduje pouze vlastni uzitek.

Andrej Babi$ pouziva vyraz ,,boj* ve dvou riiznych vyznamech. V prvnim
piipad¢ tento vyraz pouziva tehdy, kdyz se prezentuje jako aktér, ktery se s lidmi
snazi identifikovat, a soucasné bojuje proti establishmentu. Andrej Babi§ dava
najevo, Ze zastupuje skupinu znevyhodnénych a nedostatecné zastoupenych lidi,
pficemz se snazi nabizet konkrétni a jednoduché feSeni. Ve druhém piipadé
pouzivad Andrej Babi§ vyraz ,,boj“, kdyz demonstruje, jakym zplisobem politicti
aktéti lobbuji za své zajmy.

Z uvedenych BabiSovych vyrokl lze vyvozovat, Ze defini€ni znak
populismu — odsouzeni elity je vyjadfovan tim, ze Andrej Babis ve vyse uvedenych
formulacich pouziva v souvislosti s vyrazem ,,boj* hodnotové zabarvené vyrazove
prostfedky. Jak jsem jiz uvedla, vyraz ,,boj* pouZziva v souvislosti s elitou, kterou
ve vySe uvedeném kontextu ptredstavuji politicti aktéfi. To jakym zplsobem
Andrej Babi$ charakterizuje kategorii elity, odpovida koncepci teoretika Ernesta

Laclaua, ktery pfipisuje elité zcela negativni vyznam.

Z obsahu BabiSova diskurzu dedukuji, Ze defini¢ni znak populismu —
antagonisticky vztah lidu a elity se v BabiSovych vyjadienich projevuje
zdlrazilovanim opozi¢niho vztahu lidu a politickych aktért, coz opét ukazuje na
shodu s ptistupem teoretika Ernesta Laclaua, podle néhoz se antagonisticky vztah
projevuje vytvofenim vnitini hranice mezi lidem a elitou, tedy mezi ,,ovladanymi*
a ,,ovladajicimi®. Elita, ktera ve svych rukach koncentruje veskerou moc, tak podle

Laclaua ovlada ,,obycejny lid*.
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5. 3 Shrnuti analytické ¢asti prace

Jak jsem jiz uvedla v ivodu diplomové prace, tak hlavnim cilem této studie
je ovéfeni teze, ze predseda hnuti ANO 2011, Andrej Babi§ ve své politické
komunikaci vyuziva tyto znaky populismu — antagonisticky vztah mezi lidem a
elitou a oslavu lidu a odsouzeni elity, a napliuje tim tak pifedpoklad, Ze mé jeho
politickd komunikace populistické tendence. V této kapitole budu porovnavat
pfitomnost vySe uvedenych znakl populismu v pfedvolebni politické komunikaci
Andreje BabiSe v roce 2013 a 2017. Vyskyt zminénych populistickych znaki jsem
v datovém korpusu hledala s pomoci ptedem stanovenych kodi primarni a
sekundarni irovné, soucasné se tedy budu vénovat tomu, zda se vyskyt téchto kodi
ve vymezenych casovych obdobich né&jakym zplsobem liSi. Divodem proc
porovnavam piitomnost vyse uvedenych defini¢nich znakd populismu v ur¢enych
casovych obdobich a vyskyt danych kodi primarni a sekundarni irovné je ten, Ze
chci zjistit, zda se 1isi charakter politické komunikace Andreje Babise ve
zkoumanych €asovych obdobich. Pokud ano, tak se budu snazit urcit pfic¢inu

promény jeho politické komunikace.

Dlouhodobé a ostré kritika elity je Gstfednim tématem BabiSovy rétoriky.
Jeho vyroky cCasto sméiuji k elité, ktera disponuje nejvétsim vlivem. Elita je
v BabiSovych vyjadienich vypodobiiovéana jako zkorumpovana skupina, ktera ha;ji
pouze vlastni z4jmy a nedodrzuje ptedvolebni sliby. Mizeme vSak vidét, Ze v roce
2013 Andrej Babis vyraz ,,elita* nepouziva. Elitou jsou v jeho diskurzu neschopni
politici nebo soucasné politické strany. MiZeme si vSak v§imnout, Ze Andrej Babi$§
kromé kritiky elity jako celku ¢asto uvadi i ptiklad konkrétnich politikti, konkrétné
Marka Bendu ¢i Miroslava Kalouska. Kategorie lidu je v tomto obdobi Babisem
vypodobiiovéna jako perspektivni a Sikovny narod, tedy jako skupina s pozitivnimi
vlastnostmi a hodnotami a soucasné¢ jako obét’ zajmi elity, ktera vladne na jejich
ukor. Antagonisticky vztah lidu a elity se v BabiSovych ptedvolebnich vyrocich v
roce 2017 projevuje stejnym zpusobem jako v pfedchozim zkoumaném obdobi,

tedy vymezovanim kategorie elity vici kategorii lidu. Kategorii elity v BabiSovée
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rétorice zastupuji zkorumpované tradiCni politické strany a politici ovladani
kmotry a lobbistickymi skupinami. Nové tedy Babi§ hovoii o elité, ktera je
zastupovana ekonomickymi skupinami. Kategorie lidu je v tomto obdobi opét
reprezentovana obcCany, ktefi maji pozitivni vlastnosti. Akcentovani opozicniho
vztahu mezi lidem a elitou se v jeho komunikaci opét projevuje permanentnim

zdlrazilovanim toho, Ze lid neni elitami dostate¢né zastupovan.

Antagonisticky vztah mezi lidem a elitou je v BabiSovych vyrocich v obou
¢asovych obdobich soucasné vyjadien tim, Ze on sdm sebe prezentuje jako béZzného
clovéka, ktery se s lidmi identifikuje. Andrej Babi§ sam sebe povazuje za obrance
demokracie a nabizi lidem feSeni, jak zabranit rozkradani naseho statu a plytvani
staitnimi penézi. BabiSiv politicky diskurz se shoduje s koncepci politického
teoretika Ernesta Laclaua, podle n¢hoz se populisté uchyluji k pouzivéani

antagonistické rétoriky.

Defini¢ni znak populismu — hanobeni elity je v BabiSovych vyjadienich
vyjadfovan pouzivanim negativné zabarvenych vyrazovych prosttedkii. V roce
2013 Andrej Babi§ kategorii elity oznafuje témito vyrazy: neschopni a
zkorumpovani politici ¢i slovutni obané. V obdobi pfed volbami v roce 2017
zaCal v souvislosti s elitou pouzivat tyto pojmy: tradicni politické strany,
organizovand mafie, moralni elita ¢i zkorumpovani politici ovladani kmotry. V
obou obdobich tedy mizeme vidét shodu s koncepci Ernesta Laclaua, ktery vnima

kategorii elity zcela negativng, tedy jako nepfitele lidu.

Zatimco elité¢ Andrej Babi$ pfipisuje negativni roli, tak kategorii lidu vnima
jako skupinu s kladnymi vlastnostmi. Defini¢ni znak populismu — oslava lidu se v
obou obdobich projevila pouZivanim pozitivnich vyrazovych prostiedkli. Ve
spojitosti s kategorii lidu pouzival vroce 2013 Andrej Babi§ tyto vyrazy:
perspektivni a Sikovny narod. V roce 2017 povazoval lid za skupinu, ktera je
takzvanym detoxem od $piny v politice a soucasn¢ se zajima o vefejné déni. | zde

je patrné shoda s teoretikem E. Laclauem, ktery vnima kategorii lidu pozitivné.
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Muzeme si1 vSimnout, Ze ve srovnani s rokem 2013 se v BabiSové
piedvolebni rétorice v roce 2017 objevuji nové vyrazové prostiedky. V jeho
politické komunikaci se nové objevuji tyto pojmy: tradicni strana, tradi¢ni politik,
elita ¢i boj. Elita je v jeho diskurzu reprezentovana nékterymi novinafi, které
povazuje za skupinu, jez postrada moralni hodnoty. Pojmy, mezi které patii

podpora a voli¢, vSak v jeho politické komunikaci chybi.

Budeme-li se blize vénovat podob¢ BabiSovy piedvolebni komunikace v
roce 2013, tak zjistime, ze datovy korpus, tedy pocet piispévki, ve kterych se
vyskytuji kody primarni a sekundarni Grovné je uzsi nez soubor dat BabiSovy
piedvolebni komunikace v roce 2017.7® Jednu z pfi¢in miizeme najit v ¢asovém
ohraniceni ziskavanych dat. Zatimco vyhledavani vhodnych ptispévki bylo v roce
2017 omezeno na obdobi od 19. dubna do 19. fijna, tak v roce 2013 je casové
vymezeni kvili vyhldSeni pfedCasnych voleb vyraznéjsi, nebot’ piedvolebni
komunikace Andreje BabiSe tykajici se roku 2013 byla zkoumdana od 28. srpna do
zpusobena odliSnym charakterem BabiSovy politické komunikace, tedy niz$im
vyskytem ptredem stanovenych kodi v jeho politickych vyjadienich. Zatimco v
roce 2013 byl Andrej Babis predsedou zcela nové politické strany, které usilovala
o co nejlepsi volebni vysledek, tak v roce 2017 byl jiz lidrem etablované politické
strany, kterd zaznamenala vyrazny volebni uspéch. Andrej Babi§, ktery se
prostrednictvim hnuti ANO 2011 stal soucasti establishmentu, tak pravdépodobné
zacal vice vyuzivat nova média jako prostfedek k vymezovani se vii€i zavedenym
politickym strandm, coz se ziejm& projevilo vjeho ptedvolebni politické

komunikaci.

3 Datovy korpus, tedy souhrn piispévkl zvefejnénych na osobnim blogu, Facebooku a Twitteru Andreje
Babise v obdobi pied volbami do Poslanecké snémovny v roce 2013 ¢ini celkem 3278 znakd, zatimco
datovy korpus tykajici se obdobi pted volbami v roce 2017 je zjevn€ rozsahlejsi, nebot’ dosahuje celkem
14068 znakd.
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6 ZAVER

Jak jiZ napovidd samotny nazev, tato pfedkladana diplomova prace se
zabyva analyzou populismu jako zplisobu komunikace. V této praci jsem se
vénovala studii politické komunikace Andreje BabisSe, pfedsedy hnuti ANO 2011,
pticemz cilem predkladané diplomové prace, ktery jsem si stanovila v tvodu, je
ovéteni teze, ze predseda hnuti ANO 2011, Andrej Babi§ ve své politické
komunikaci vyuziva tyto znaky populismu — antagonisticky vztah mezi lidem a
elitou a oslavu lidu a odsouzeni elity, a naplnuje tim tak predpoklad, ze jeho

politickd komunikace vykazuje populistické tendence.

V uvodu préace jsem stanovila pét vyzkumnych otazek, prostfednictvim
nichz se budu snazit naplnit cil této diplomové prace. Na zéklad¢ vysledkli analyzy
politické komunikace Andreje BabiSe se budu nyni snazit vSechny vymezené
otazky zodpovédét. Rada bych nyni pouze zopakovala, ze stanovené otdzky
souviseji s tim, jakym zplisobem Andrej Babis ve své politické komunikaci pracuje
s definiénimi znaky populismu, tedy s antagonistickym vztahem mezi lidem a
elitou a oslavou lidu a odsouzenim elity. Odpovédi na vyzkumné otazky budu

zjistovat v obou casovych obdobich zcela oddélené.

Z analyzy BabiSovy politick¢é komunikace v obdobi pfed volbami v roce
2013 vyplyva, Ze je jeho rétorika zaloZena na zdiraziiovani opozi¢niho vztahu
mezi lidem a elitou. Ukazuje se, Ze se BabiSova argumentace shoduje s pojetim
teoretika Ernesta Laclaua, ktery antagonisticky vztah lidu a elity charakterizuje
jako vytvoteni vnitini hranice mezi prazdnymi signifikanty. Takzvana
vyprazdnénost signifikantl je podle Laclaua podminéna zcela rozvinutou vnitini
hranici, ktera je vysledkem ekvivalen¢niho fetézce. Ekvivalence vznika v opozici
vuc¢i moci, kterd neni schopna uspokojit jakykoliv z ekvivalen¢nich pozadavkai.
V tomto piipadé mize byt ekvivalencni fetéz reprezentovan partikularnim
pozadavkem, ktery zarovenn funguje jako signifikant. Tento proces je Ernestem

Laclauem oznacovan jako takzvana hegemonie (srov. Laclau 2013).
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Jak jsem jiz uvedla, v BabiSové diskurzu jsou signifikantnimi poly, které
rozdéluji spolecnost na dva odlisné podly, lidé a elita. Elitu reprezentuji
zkorumpovani politici, €lenové politickych stran ¢ vladnouci elita, ktera
neefektivné spravuje stat. Lid, kterému Andrej Babis piisuzuje kladné vlastnosti,
tak jasné vymezuje vici elité, které pfisuzuje negativni roli, a podrobuje ji kritice
za to, 7Ze nedostatecné haji z4jmy lidu. Z analyzy BabiSovy politick¢ komunikace
je tedy patrné, Ze zduraznovani antagonistického vztahu mezi lidem a elitou se
v BabiSovych vyrocich projevuje po celou dobu zkoumaného obdobi. Z analyzy
jeho ptedvolebni politické komunikace zarovenn plyne, Ze jeho rétorika neni
zaloZena pouze na zdaraziiovani lidové suverenity a kritice zkorumpovanych a
nekompetentnich elit, Andrej Babi§ se zaroven prezentuje jako alternativa vici
negativné¢ vnimanym elitam. Ukazuje se vSak, Ze v BabiSovych vefejnych
vyjadfenich absentuje zdidraznovani nespokojenosti lidi s vladnouci elitou.
Z odpovédi na vyzkumné otazky tykajicich se defini¢niho znaku — antagonisticky
vztah lidu a elity tedy vyplyva, ze tento populisticky znak je BabiSové rétorice

Z Casti naplnén.

Pomoci analyzy BabiSovych vyjadieni jsem se snazila ovéfit, jaké
hodnotové zabarvené vyrazové prosttedky Andrej Babi§ pouziva ve svych
vyjadrenich ve vztahu k vladnouci elité a v souvislosti s kritikou vladnouci elity
za to, ze nedostate¢né haji z4ymy lidu, abych potvrdila ptedpoklad, ze jeho
politickd komunikace napliiuje definiéni znak — odsouzeni elity. Studie
BabisSovych vyjadieni potvrzuje, ze Andrej Babi§ ve zkoumaném obdobi pouziva
v souvislosti s elitou negativné zabarvené vyrazové prostiedky. Andrej Babis se k
elitdim, které jsou reprezentovany politickymi aktéry, stavi zcela negativné.
Povazuje je za nemehla a zaroven o nich hovoii jako o S$patné hospodaticich,
zkorumpovanych a neschopnych politicich, kteti nedodrzuji piedvolebni sliby.
Kritika elity za to, Ze nedostatecné reprezentuje z4jmy lidu, se projevuje tim, ze
establishment a ¢leny politickych stran obvifiuje z toho, Ze neefektivné nakladaji

se statnim majetkem, rozkradaji stat a zaroven zneuzivaji svého postaveni.
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Na zéklad¢ odpovédi na ptedem dané¢ vyzkumné otazky mohu vyvozovat, Ze
populisticky znak — odsouzeni elity se v BabiSovych vyjadienich vyrazné

projevuje.

Abych potvrdila, Ze se v BabiSovych vyrocich projevuje defini¢ni znak —
oslava lidu, tak jsem zkoumala, jaké vyrazové prostiedky Andrej BabiS pouziva v
souvislosti s oslavou lidu. Pozitivni vztah, ktery Andrej Babi§ viici lidu zaujima,
se Vjeho rétorice projevuje pouzivanim pozitivnich vyrazovych prostfedka.
Andrej Babi§ oznacuje lid vyrazy jako schopny, Sikovny a perspektivni, z ¢ehoz
plyne, Ze lidu pfisuzuje kladné vlastnosti a hodnoty. Plati tedy, Ze na zdkladé
odpovédi na stanovenou vyzkumnou otazku se populisticky znak — oslava lidu v

BabiSové rétorice prokazatelné objevuje.

Stejné jako v predchozim zkoumaném obdobi se v pfedvolebni komunikaci
Andreje BabiSe v roce 2017 projevuje akcentovani protikladného vztahu lidu a
elity. Zatimco lid je pro Andreje BabiSe ctnostnou skupinou, tak elitu vnima velmi
negativné. Dle Babise je elita skupinou, ktera lidu $kodi, ovlada ho a uptednostituje
pouze vlastni zajmy. Babi§ se zaroven ukazuje jako reprezentant alternativni
skupiny, ktera je schopna 1épe hajit zajmy lidu, na rozdil od elity, ktera dle Andreje
BabiSe upiednostiiuje pouze své zajmy. V porovnani s piedchozim casovym
obdobim Andrej Babi§ ve svych vyrocich zdiraziiuje nespokojenost lidu
s vladnouci elitou. Podle Andreje Babise se jejich nespokojenost projevuje tim, Ze
elitu vini z toho, Ze je zodpovédna za nevybudovanou patetni sit’ dalnic. Ziskanim
odpovédi na dopiedu stanovené vyzkumné otazky se potvrdila platnost teze, Ze se

v BabiSové€ diskurzu projevuje defini¢ni znak — antagonisticky vztah lidu a elity.

Na zéklad¢ zkoumani BabiSovych vetfejnych vyjadieni jsem zjistila, ze ve
vztahu Kkelit¢ Andrej Babi§ pouziva tyto negativné zabarvené vyrazové
prostiedky: zkorumpovany systém tradi¢nich stran, organizovand mafie ¢i ¢lenové
politickych stran ovladani kmotry a lobbisty. Ve spojeni s kritikou vladnouci elity
za to, ze nedostate¢né hdji z4jmy lidu, Andrej Babi$ uziva tyto negativné zabarvené

vyrazy: vlada bojuje pouze za své zajmy, neni efektivné fizend a ministii bojuji za
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svlj rezort, aniz by chapali vSeobecné zajmy. Na zakladé¢ zodpovézenych
vyzkumnych otazek se tedy prokazalo, ze defini¢ni znak populismu — odsouzeni

elity je v BabiSov¢ rétorice prokazatelné piitomen.

Poslednim defini¢nim znakem, jehoZz platnost ovétuji v Babisové diskurzu,
je oslava lidu. V souvislosti s analyzou BabiSovych piedvolebnich vyjadieni jsem
zjiStovala, jaké vyrazove prostiedky Andrej Babi§ pouziva. Lid je podle Babise
takzvanym detoxem od Spiny v politice a setkani s lidmi Andreje BabiSe nabiji.
Andrej Babi$ ve spojitosti s lidem pouziva pozitivni vyrazové prostiedky, ¢imz se
prokazuje, Ze definicni znak populismu — oslava lidu je v BabiSovych

pfedvolebnich vyjadienich nepochybné zastoupen.

Teze, kterou jsem stanovila v vodu prace, tedy ze Andrej Babis ve své
politické komunikaci pouZiva tyto defini¢ni znaky — oslavu lidu a odsouzeni elity,
se potvrdila v obou zkoumanych obdobich. Defini¢ni znak populismu -
antagonisticky vztah lidu a elity se v BabiSové rétorice projevil rovnéz v obou
Vv ¢asovych obdobich, pficemz lze konstatovat, Zze V pfedvolebni komunikaci
Andreje BabiSe v roce 2013 byl tento defini¢ni znak vyjadfen v niz§i mife. Na
zaklad¢€ zjisténi ziskanych analyzou ptfedvolebni komunikace lidra hnuti ANO
2011, Andreje Babise se pfiklanim ke skutecnosti, ze BabiSova politicka
komunikace v obdobi pfed volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské

republiky v roce 2013 a 2017 vykazuje populistické tendence.

V tvodu diplomové prace jsem uvedla, ze pokud se mi podafi potvrdit
pifedem stanovenou tezi prostiednictvim zpdsobu argumentace, kterou Andrej
Babis ve své politické komunikaci pouziva, tak mohu ukazat, ze Laclaiv ptistup k
vyzkumu populismu mé vysvétlovaci funkei, kterd je pro politologii pfinosem.
Mou ambici nebylo ovéfovat platnost Laclauovy teorie, tedy zkoumat jeji
koherenci a udrzitelnost, ale ukazat, ze defini¢ni znaky populismu, které Laclau
vV minulosti ptedstavil, je moZzné aplikovat 1 na studii BabiSovy politické
komunikace. Na zaklad¢ vysledki této analyzy mohu konstatovat, Ze se tento cil

podafilo naplnit.
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V predkladané diplomové praci jsem se vénovala analyze politicke
komunikace Andreje Babise, pficemz jsem se konkrétné zameéiila na to, zda Andre;j
Babis ve svych vyjadienich vyuziva tyto znaky populismu — antagonisticky vztah
mezi lidem a elitou a oslavu lidu a odsouzeni elity. Ve své studii jsem tedy
predstavila metodicky postup, ktery jsem ohranicila vybérem vysSe uvedenych
defini¢nich znakt, pfi€emZ tento postup je zaroven replikovatelny na dalsi
politické aktéry. Perspektivou pro dal$i vyzkum by tedy podle mého nazoru mohlo
byt rozsifeni zkoumani o daldi ptipadové studie. Souasné se nabizi moZnost
pracovat s dal§imi defini¢nimi znaky populismu, které nebyly pouzity v této studii.
Jmenovit¢ se jednd o tyto defini¢ni znaky: konstrukce lidu a elity jako
homogenniho celku a chapani lidu jako morélniho suveréna. Zkoumat politickou
komunikaci konkrétnich politickych aktéri s pomoci téchto defini¢nich znaki by
vSak bylo podle mého nézoru v ¢eském politickém prosttedi problematické, proto
se ptiklanim k tomu, aby byla politicka komunikace zvolenych politickych aktéra
zkoumana s pomoci defini¢nich znakd populismu, se kterymi jsem pracovala

V této studii.
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Resumé

This diploma thesis is a single case study and deals with the analysis of Babis's
political communication in the period before the elections to the Chamber of
Deputies of the Parliament of the Czech Republic in 2013 and 2017. The aim of
this diploma thesis is to verify the thesis that Andrej Babis uses these sings of
populism in his pre-election communication, the antagonistic relationship between
people and the elite and the celebration of the people and the condemnation of the
elite, thus fulfilling the premise that his political communication has a populist
tendency. The theoretical part of this diploma thesis deals with conceptualization
of populism, with the main attention paid to the understanding of populism as a
discursive theory. The theoretical part also deals with the analysis of the above
mentioned signs of populism. The discursive theory of the important Argentinian
politician theorist and philosopher, Ernesto Laclau, is the theoretical concept that
is applied in the analytical part of the diploma thesis to Babis's political
expressions. The analytical part of the diploma thesis therefore deals with the
analysis of Babis's pre-election communication in the parliamentary elections in
2013 and 2017, and it is investigated whether Andrej Babis uses the above-
mentioned signs of populism in his pre-election communication. The conclusion
of the diploma thesis deals with the summary of the data obtained by the analysis
of political communication of Andrej Babis and the verification of the thesis set
in the introduction of the diploma thesis. The presence of the defining signs of
populism, the antagonistic relationship between people and the elite and the
celebration of the people and the condemnation of the elite in Babis's pre-election
communication in 2013 and 2017 confirm, that Babis's political communication

shows populist tendencies in the specified time period.
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