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Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalai'ské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikagni 5 5
prace
1.3 | Jazykové troven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyvé se teoretickymi 7 5
vychodisky zkouman{ problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyfe$enymi otdzkami, jsou jasng definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Pfehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 4
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatufe, prace s citatni a
bibliografickou normou
) | homocan ot i e
(vyplnte u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna uroven textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 4 1
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
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, 2 e s e PR Maximalni Bodové
3 UroYen ZDEa ey emplr}gk(e' dastl pocet bodit | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | VyvéazZenost teoretické a empirické Casti 6 4
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladl, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 4
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk?, prakticka aplikace 5 3
vysledkti prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledkt, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladd, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledkd s cili price)
3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5 4
uréen, doporudeni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
A 3 e ; L a a AT Maximalni Bodové
4 UroYen zpracovani hlst.orl'cko-sroynav’::lm prace poéet bodii | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odbornd urovei textu 5
49 Vybér materiald a zdrojli- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkd, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Seti'eni)
5 | P¥inos kvalifikacni prace, navrhy a opati‘eni pro praxi 5 3
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 76

Otazky, pripadny komentai k bakalaiské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Studentka se v bakalaiské prace vénovala aktualnimu tématu onemocnéni arterialni
hypertenze. Cilem prace bylo zjistit informovanost pacienta o daném onemocnéni.

V teoretické je rozebrana problematika arteriadlni hypertenze véetné 1é¢by a rizikovych
faktort, dale oSetiovatelské péce, edukace pacienta. Obrazky v teoretické ¢asti doporucuji
piidat do ptiloh. Chybi citace kapitol 1.2, 4.2, 6.1, 6.1.1, 6.1.2. Pozor na stylistické zpracovani
- véty v podkapitolach 4.2.1, 4.2.4, 4.2.5, 4.2.6, 4.2.7 za¢inaji nesouvisle — navazuji piimo na
nazev jednotlivych podkapitol. V empirické ¢asti bylo realizovéno kvantitativni Setieni
pomoci strukturovaného dotazniku. Pfipominku mam k duplicité grafického zpracovéani
vysledkii (tabulka a sloupcovy graf — neptehlednost). Diskuse na prvni pohled je podrobné
zpracovana, avSak z poloviny se jedna o ptepis vysledku, coZ ubira na kvalité. Ocenila bych
vlastni tvorbu edukaéniho materialu.
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Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Peoperutujibethiradeu

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku):
Dobie

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 - 90 1
89 - 79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 3. 5. 2018

Podpis: 7/0,,;/\



