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2. roénik 3. ro¢nik

(min. polet konzultaci 3x/semestr) ano x ne ano X ne
Pocet &islovanych stran 63
Pocet priloh 10
Pocet tituli v ¢eském jazyce 43
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce 1 *
(min. pocet 1) |
Podéet internetovych zdroji 3
Dol’ozeny S(’)uhlasv J ANO NE
s vyzkumnym Setirenim
Originalita kvalifika¢ni prace Aﬂ 0 /
v % (doplni vedouci katedry) /
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalai'ské prace 5 8
12 (vllf:nénf kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikaén{ 5 5
préce
1.3 | Jazykové troven textu 5 S
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis ‘
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazyCné literatuie, price s citaéni a
bibliografickou normou
3 e R Maximalni Bodové
2 ZhO{iHOCC{ll teoretlgke cas?; , pocet bodu | hodnoceni
(vyplite u price teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna drovei textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojl 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
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Maximalni Bodové

Uroveh zpracovani empirické &asti ¥ s 5
3 P P pocet bodu | hodnoceni

(vypliite u prace teoreticko- empirické)

40
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile price 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otdzek, pfedpokladli, hypotéz 5 S
3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 5 <]
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5 4

vysledki prace

3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 i -
hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otdzek,

predpokladt, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, doporugeni pro 5 -
praxi a dal8i vyzkumné Setf'eni) J

Maximalni Bodové

Uroveri zpracovani historicko-srovnavaci prace z 3 Y
4 P p pocet bodi | hodnoceni

(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3)

60
4.1 | Odborna troveri textu 5
49 Vybér materidli a zdrojii- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumenti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnut{ otdzek,
ptredpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledk s cili price)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentd z diskuze, komu je text 5
uréen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setfeni)
5 | Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 98

Otazky, piipadny komentai k bakalarské praci (V piipadg, Ze doslo ke sniZeni bodového
ohodnocent, vypliite vZdy): |

Bakaldiskd prace je vénovdna zajimavému a aktudlnimu tématu z oblasti
implantologie. Tato oblast zaZiva zejména v poslednich letech velky rozvoj a to jak po strance
pouzivanych materidld, tak technik. I zde maji nenahraditelnou roli v péfi o pacienty
nelékaisti zdravotni¢ti pracovnici. Autorka ve své prici dostate¢né a piehledné popsala
vSechny duleZité aspekty tohoto odvétvi a techniky, které nemalou meérou piispivaji ke
zkvalitnéni Zivota pacienttl, jak potvrzuje i provedené Setfeni. Prace obsahuje po formadlni i
odborné strance vSechny ndleZitosti tohoto typu kvalifikaéni prace. Text je psdn
srozumitelnou a c¢tivou formou a i pres nékteré drobngjSi (zejména formalni) nedostatky
autorka prokdzala velmi dobrou orientaci v dané problematice a zdjem o téma. Jako velké
pozitivum hodnotim pomérné¢ rozsahly seznam pouZitych zdrojii, které jsou relevantni.
Autorka také vhodné a piehledné analyzovala vliv dentdlnich implantdtl na kvalitu Zivota
pacienttl, ¢imZ prokézala jejich piinos a opodstatnéni. Vystupem prace je materidl, ktery bude
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slouZzit pacientim po zavedeni implantdtd. Vzhledem k vySe uvedenému a také velkému
zajmu autorky o dané téma, hodnotim praci jako vybornou a doporucuji k obhajobé.

Bakalai'skou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporuduji Doporucuji s vyhradou Nedoporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: 1

Pocet bodii Znamka .
100 -90 1 :
89-79 2
78 - 68 3

67 a mén& nevyhovél

Misto, datum: v Plzni 15. 5. 2018

godpis: -



