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5 . - - - | OSetrovatelska péce o pacienta s nahradni derivaci
Niazev prace -
moce
Vedouci préce PhDr. Jitka Krocova
Pocet konzultaci 2. ro¢nik 3. ro¢nik
(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano X ne ano X ne
Poéet &islovanych stran 37
Pocet priloh 9
Pocet titulu v ¢eském jazyce 21
(min. pocet 15)
Pocet titult v cizim jazyce 0
(min. poéet 1)
Pocet internetovych zdroji 2
Do!ozeny s?uh‘l'asv : ANO NE
s vyzkumnym Setirenim
Originalita kvalifikacni prace
o J 5 100%
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
12 leaném' kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykové troven textu ) 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 3
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem fe$eni a
nevyfeSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 4
tématice v Ceské i cizojazy€né literatuie, prace s citaéni a
bibliografickou normou
- e Maximalni Bodové
2 Zhoglnocel}l teoretlcke Saste pocet bodid | hodnoceni
(vyplite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna troven textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 5
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g 3 R fola e el Maximalni Bodové
1 | Uroven zpracovini empirické ¢asti

e e e s el " i pocet bodd | hodneceni | ——
Ef el W aae = = L
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢asti — 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvéatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 3
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, praktické aplikace 5 4

vysledk prace

3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledk, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuceni pro 5 4
praxi a dal$i vyzkumné Setteni)

Maximalni Bodové

r ﬁ A 1 i i - A i A b4 O r
4 | Uroveii zpracovini historicko-srovnavaci prace pocet bodii | hodnoceni

(vypliite pouze u préace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3)

60
4.1 | Odborna uroven textu S
49 Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setieni)
5 | Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatreni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 &

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V ptipadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vyplite vzdy):

Téma prace voleno specifické, prace se vénuje oSetfovatelské péci o pacienta s epicystostomii.
V textu prace drobné stylistické a gramatické chyby, neni dodrzeno piedepsané formatovani
prace. Literarni reSerSe neni pfiloZena, nicméné citacni norma ISO 690 dodrZena a zvolené
zdroje adekvatni. V empirické ¢asti prace chybi Casova osa sbéru tidajli a na str. 41 diskrepance
udajt — pac. ma kolostomii/intervence: zajistit dostatek inkontinen¢nich pomtcek...V zavéru
postradam shrnuti argumentt z diskuze. Vystupem prace je edukacni letak, ktery je v praci
pfilozen. Pies uvedené hodnoceni prace — velmi dobie - zpracovéana na zaklad¢ velké osobni
angazovanosti studentky a osobniho zajmu o problematiku.

Otazka: Je jiz letak pouzivan v oSetfovatelské praxi? Pokud ano, na jakych pracovistich.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporuduji Beoperunéuisstheadon Sedoporncujl
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Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znimku): velmi dobre

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pofetbodit | Znimka
100-90 - 1 -
89 -79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: 26. 4. 2018
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