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:n;llvzfuﬂlzm PROTOKOL O HODNOCENi PRACE

Price (co se nehodi, 3krtnéte): diplomova / bakalifska

Posudek (co se nehodi, 3krtnéte): vedouciho / epenenta

Préci hodnotil(a) (u externich hodnotitelt uved'te té2 adresu a funkci ve firmé): PhDr. Radka K¥izkové Cervend

Prici pFedloZil(a): Bc. Simona Slajferéikova

Naézev price: Uloha muzef v pé&i o kulturni d&dictvi — Centrum stavitelského dédictvi klaster Plasy

1.

CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplngn):
Deklarovany cil prace byl autorkou naplnén.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (narotnost, tvirdi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost pFiloh apod.):

Ptedklidana prace Bc. Simony Slajferéikové je podrobnou studii vychézejici ze znalosti problematiky
kazdodenni praxe pamatkové péle na konkrétnim pamatkové chranéném objektu. Autorka se v pfedkladané
praci drzi tématu, logicky postupuje ve vymezeném ramci, pracuje s relevantnimi primarnimi i sekundarnimi
informa&nimi zdroji, fundovan& naklada s teorii ochrany kulturniho dédictvi v Ceské republice, definuje jeji
soucasti. Jednotlivymi kroky disledné smé&fuje k vytéenému cili. Nejblizsi ji je, navzdory prezentaci muzejni
praxe, ale pamatkova péce ajeji uplatnéni. Tuto skute¢nost viak nijak nezastird, naopak. Pfedklada své
nazory i pochybnosti, ,Zije viedni pé&i o kulturni dédictvi. Uptednostiiuje vlastni pohled. Zadné z &4stf
prace viak neplisobi samouéelng, naopak dohromady vytvéfeji smysluplny celek.

Soucésti prace je vhodné zvolend obrazové priloha dostate¢né reprezentujici téma a dokladajici troven jeho
zpracovani.

FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazi na literaturu, grafickd Gprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):

Jazykova kultura autorky je na dobré trovni. Prace je ¢lenéna do jednotlivych kapitol a podkapitol v souladu
s vyt¢enym cilem, grafickd uprava je v poradku. Pouzité citace i odkazy na literaturu jsou v souladu s platnou
normou ISO 690. Dvoji zplisob provedeni pozndmkového aparatu (pozndmky pod ¢arou, pozndmkovy aparét
umistény za obrazovou ptilohou) ale pisobi rusive.

Soutasti prace je reprezentativni obrazova piiloha.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stréanky, originalita
my3lenek apod.):

Predkladana prace vzbuzuje dojem ,.Zivého organismu™. Autorka se neboji prezentovat vlastni nazor, naopak.
Védome upfednostiiuje autentinost prozitku specifického pro konkrétni misto a &as.

Préce je ¢&lenéna do kapitol, v nichZ je nejprve v zédkladech rozebrana teorie (legislativni ramec, odborna
terminologie aj.) pé¢e o kulturni dédictvi, muzejni problematiky, aby se po tomto Gvodu autorka mohla
zamefit na vlastni predmét svého zajmu - Centrum stavitelského dédictvi — specializované pobotky
Narodniho technického muzea v pamatkove chrangném arealu plaského klditera. V ramci prace prezentuje
tento projekt s nadsenim a jednozna&nou podporou. Prestoze autorka neopomiji muzejni ¢innost v objektu
jako takovou, objekt sdm je v jejim pojeti mnohem dilezitéj3i. Jednotlivé aspekty muzejnictvi vnimd ve stinu
prezenta¢ni funkce. Expozice i dotasné vystavy v Centru stavitelského dédictvi pfedstavuje jen ramcové, bez
bliz8ich detaill a vhledu. Soustfed’uje se na celek, v némz jsou dalsi aktivity muzea jen zmifiovanymi, nikoli
rozebiranyi soutastmi.




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna
a¥ tii):

1. Na zékladé definice instituce muzea dle platné legislativy pfedstavte ¢innosti CSD a identifikujte jejich
vyznam v ramci pé&e o kulturni dédictvi na tfech konkrétnich pripadech ze sbirkového fondu NTM.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobFe, dobFe, nevyhovél): vyborné&
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