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Uvod

Cilem této prace je popsat vyvoj soudnictvi tak, jak se vyvijelo od 2.
poloviny 19. stoleti na Uzemi rakouské monarchie, tedy i na Uzemi dnesniho
Ceského statu. Snazil jsem se chronologicky popsat vyvoj soudnictvi od roku 1848
a popsat ¢innost osob, které se na vykonu soudnictvi podileli. Bylo mozné zajit i
hloubéji do historie a popsat vyvoj soudnictvi ze SirSi perspektivy, ale rok 1848 se

mi v tomto ohledu zdal idedlnim.

Rok 1848 byl vyznamny datem nejen pro soudnictvi. Tento rok je
vyznamnym historickym pfedélem, kdy dochazi k celé fadé zmén ve spolecnosti.

At uZ jsou to reformy politického, finanéniho nebo pravé soudniho charakteru.

Prvni kapitoly jsou koncipovany tak, aby poskytly obecnou predstavu o
stavu, v jakém se spolecnost nachdzela nejen v oblasti soudnictvi, ale i spravy a

jaké byly pozadavky na tehdejsi soudnictvi.

Dalsi kapitoly se vénuji organizaci civilniho i trestniho soudnictvi. Snazil
jsem se zde o popis jednotlivych €lankd soudni soustavy, jejich pravomoc a

prislusnost.

V nasledujicich kapitolach se zabyvam specidlnim soudnictvim, jejim

popisem a vyctem.

Posledni kapitola se vénuje persondlnimu obsazeni tehdejsich soudt. Jaké
pozadavky byly kladeny na tehdejsi uchazece, ktefi budto stali ve sluzbach statu,

nebo se pfipravovali na budouci povoldni anebo stali zcela mimo statni sluzbu.

Struktura moji prace by méla umoznit ¢tenafi snadné a rychlé
zorientovani se v problematice soudnictvi 2. poloviny 19. stoleti tak, aby bylo
mozné pochopit vyvoj soudnictvi v case. SnaZil jsem se co moind o
nejprehlednéjsi a nejsrozumitelné;jsi popis vyvoje soudnictvi tak aby cetba byla co

nejsrozumitelnéjsi.



1. Charakteristika soudnictvi

Definice soudnictvi je Siroky pojem, ktery bychom mohli nejlépe
charakterizovat, tak, Ze jde o ¢innost a zaroven instituci, ktera provadi souzeni.
Soudnictvi jako takové je vyluéné prdvni instituci, jeZz je spojena nerozlu¢né

s pravem.!

Vedle moci zdkonoddrné a vykonné zaujima moc soudni zvlastni funkci
v oblasti prava. V soucasné dobé je naplni soudll nezavisla ¢innost vykonavana
podle stanovenych pravidel, kterd spociva na zavazném teseni urcitych pripadd
na zakladé pravnich norem. Pojmovymi znaky dnesniho soudnictvi je predevsim
to, Ze se jedna o Cinnost statnich organt (soudu), spocivajici v konkrétnim feseni
prikladli na zakladé pravidel, které mizeme oznacit jako soudni proces, dale pak
skutecnost, Ze vykonem soudnictvi mohou byt povéreny pouze nezdvislé statni
organy, ze feSeni musi byt zdvazné a také to, Zze predmétem cinnosti neni tvorba

prava, ale pouze aplikace jiz existujicich pravnich norem.?

To, ¢im se soudnictvi a souzeni odliSuje od ostatnich cinnosti, neni
ve vynutitelnosti jeho rozhodnuti, ale vjeho nezavislosti a absenci vztah(
nadrizenosti a podrizenosti. Nezdvislost soudnictvi a cinnost soudd jako
nezavislych orgdnd, které resi konkrétni pfipady podle pravnich norem je tim

podstatnym kritériem odliSujicim soudnictvi od organ( jiného typu.

Soudnictvi mizZe byt chapano objektivné, anebo tak, Ze zavisi na vdli
zakonodarce jako urcitého subjektu, tedy pojeti subjektivni. Subjektivni chdpani
soudnictvi je zaloZzeno vyhradné na pozitivni pravni Upravé a odmita vSe, co
postrada formu pravni normy. Proto se zde také hovofi o pojeti formalnim.
Objektivni pojeti bere v potaz i véci, které stoji pred normou, nebo nad ni (jedna

se napf. o pravni principy). V takovém p¥ipadé hovofime o pojeti materialnim.>

Jako vSe ostatni, i soudnictvi proslo urcitym historickym vyvojem. SloZeni
soudu, vnitfni organizace, materialni zabezpeceni, jednotlivé vztahy k jinym

organlim statni moci, zplsoby fizeni jak pred soudy vystupovat, prostfedky

! Zoulik, F. Soudy a soudnictvi. Praha : C. H. Beck, 1995, s. 14.
% Wintrova, A. a kolektiv. Civilni pravo procesni. Linde Praha:2011. str. 25-26.
3 Zoulik, F. Soudy a soudnictvi. Praha : C. H. Beck, 1995, s. 12-15.
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s o v

pouzivané ke splnéni Ukoll i Zivot osob, které se Ucastnily na soudnim procesu,
jejich materidlni a spole¢enské postaveni, vzdélani, zvyklosti a celd fada dalSich
véci ktera se pochopitelné v prlibéhu véki meénila, tak jak to vyZadovala

spole¢enska situace a tak jak to odpovidalo stupni vyvoje spole¢nosti.’

At uZ byla doba jakdkoliv, soudy vidy hraly jednu z nejduleZitéjsich roli
v ¢eském politickém systému. > ,Vystupovaly jako hlavni legitimni nositelé

spravedinosti, po které ¢lovék od nepaméti touZil.”

Pfelom ve vyvoji soudnictvi pfichazi srevolu¢nim rokem 1848. Nové
vzniklé soudy po tomto roce lze rozdélit na fadné a zvlastni (specializované).
Radné se dale rozlidovaly na fadné s obecnou pravomoci a na fadné s kauzalni
pravomoci (horni, obchodni). Soudy zvladstni (specializované) byly nadany
pravomoci, ktera byla omezena pouze na nalézani prava v konkrétnich, vyslovné
prikdzanych zdlezitostech. Mezi soudy zvlastni patfily soudy Zivnostenské, soudy
dlchodkové, soud nejvyssiho dvorského marsalka, specializované soudy
verejného prava (fissky soud, dvilr soudni statni, dvlr soudni spravni), vojenské
soudy, stanné soudy, duchovni a manzelské soudy a dalsi obligatorni i fakultativni

v s vr 7
soudy rozhodci a smir¢i.

V dnednim modernim pojeti soudnictvi je soud instituci nezavislou, jak na
statu, tak na strandch sporu, i pfesto, Ze je sam statnim organem. Mezi zakladni
rysy charakterizujici vykon soudnictvi v moderni dobé patfi specializace,

odbornost a nezavislost.

Specializace znamend, Ze soudy vykonadvaji pouze soudnictvi a neplni
zadné jiné funkce. | drive existovaly organy, které se specializovaly, avsak
k zavrSeni tohoto procesu bylo zapotiebi oddéleni spravy od soudnictvi, k cemuz

doslo az v 19. stoleti.

*Kla bouch, J., Staré ceské soudnictvi (jak se drive soudivalo). Praha : nakladatelstvi Orbis, 1967, s.

5

> Adamova, K. Déjiny ceského soudnictvi do roku 1938. Praha : nakladatelstvi LexisNexis, s.r.o.,
2005, s.9
®Ta mtéz, s. 9
7 Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2004, s. 60
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Druhym rysem je odbornost. To znamena, Ze rozhoduijici vliv maji soudci,

ktefi jsou soudci z povolani (nikoliv laici), tedy vysokoskolsky vzdélani pravnici.

A konec¢né nezdvislost ve smyslu nezdvislosti soudu jak na stranach

sporu, tak na statu.®

8 Zoulik, F. Soudy a soudnictvi. Praha : C. H. Beck, 1995, s. 37 — 40.
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2. Vyvoj pravni upravy soudnictvi v 2. poloviné 19. stoleti

2.1 Pravni aprava do roku 1867

Dalezitym prelomem pro vyvoj soudnictvi byl revoluéni rok 1848.
Pfedevsim pak nasledujici 50. léta 19. Stoleti, obdobi oznaCované jako bachovsky

absolutismus.’

Jeden z tehdejSich pozadavk( tzv. revoluéni burZoazie spocival v eliminaci
vlivu absolutistického statu na chod justice. V dlisledku toho doslo k oddéleni
soudnictvi a spravy, zavedeni verejné obcanské kontroly nad vykonem soudnictvi
(verejnost liceni, porotni soudy), zavedeni procesu obZalovaciho namisto

inkvizi¢niho.

Zpocatku bylo oddéleni soudnictvi a spravy pouze v rovinné teoretické,
protozZe az do roku 1850 fungovaly staré patrimonidlni Ufady a soudy. Cisafskym
nafizenim byla dne 14. ¢ervna 1849 schvdlena nova soudni organizace, kterd od

1. &ervna 1850 zacala fungovat. *°

Vyvoj soudnictvi jako celku je mozné rozdélit do nékolika etap. Prvni
etapou jsou roky 1848-1850. Nejvyssim soudnim Uradem pro oblast justice se
stalo ministerstvo prav, znamé pod pozdéjSim oznacenim jako ministerstvo
spravedlnosti zfizené na zdakladé nejvyssiho rozhodnuti ze 17. brezna 1848.
Kompetence ministerstva byly upraveny nejvyssim rozhodnutim z12. dubna

1852 s pozdéjsimi doplnky a L’Jpravami.11

PUsobnost ministerstva zahrnovala predevsim dohled nad vSsemi pravnimi
Ustavy, jez patfily ksoudnictvi. Byly to nejenom soudy, ale také statni
zastupitelstvi, oblast vézenstvi, advokacie, notarstvi a obhajoba ve vécech
trestnich. Mezi dalsi pravomoci nalezelo také moZnost Cinit ndvrhy na jmenovani

soudcl v pfipadé, Ze jmenovani bylo vyhrazeno cisafi. Dale také moZnost

o Vojacek, L., Knoll, V., Schelle K., Ceské prdvni déjiny, 2., upr. vydani. Plzer: Ales Cenék., 2010, s.
248
% Maly, K., Sivak, F. D&jiny statu a prava v &eskych zemich a na Slovensku do roku 1918. 2. vydani.
Jinoc¢any : H&H, 1993, s. 417
u Vojacek, L., Knoll, V., Schelle K., Ceské prdvni d&jiny, 2., upr. vydani. Plzeri: Ale$ Cenék., 2010, s.
248
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jmenovat ostatni soudni Uredniky a ztizence, jestlize jejich jmenovani nepfislusi
nékomu jinému. Do pUsobnosti ministerstva patfilo i fizeni veskeré justice kromé

vojenského soudnictvi, jez spadalo pod ministerstvo valky.

Jak jiz bylo feceno vySe, nova organizace soudnictvi zacala fungovat od 1.
Cervna 1850. Do té doby bylo soudnictvi vykondvano prozatimné tak, jak tomu
bylo v dobé josefinské.'? V Cechach plisobily jako vieobecné soudy civilni senét
prazského magistratu, 197 magistratd, z toho 55 kralovskych a 142 municipdlnich

mést a dale 868 justi¢nich uradu.

Na Moravé a ve Slezsku byl pocet magistrati 67 a justicnich uradl bylo
455. Mezi privilegované soudy patfila zemépanska zemska zprdva v Praze a Brné
a Ctyri knizeci zemské soudy v Tésiné, Opavé, na Janském Vrchu a v Bilsku ve
Slezsku. Soudy merkantilni a sménecné v Praze, Brné, Opavé, jeZ byly spojeny
s magistraty téchto mést a dalsi zemépanské soudy v Jachymové, Pribrami, Kutné
Hofe a Strfibfe sdeviti zemépanskymi a 71 patrimonidlnimi substitucemi.
Soudnictvi trestni bylo vykondvano dvaceti kriminalnimi soudy v Cechach, 3esti
krimindlnim soudy na Moravé a dvéma ve Slezsku spolecné se zemskym pravem

s , / / 1
vykonavanym na Janském Vrchu.™

V letech 1849 — 1850 byla vydana celd rada predpist upravujici soudni
organizaci a vykon soudnictvi. Pfepisy z roku 1849 upravovaly jak organizaci
v celé Fisi, tak i v jednotlivych zemich. V nasledujicim roce 1850 byly doplnény o
jurisdikéni normu, prozatimni trestni rad a predpis tykajici se vnitfni organizace

soudd.

1. ¢erven 1850 znamenal zahajeni ¢innosti 310. okresnich soud(, z nichz
52 byly okresni soudy prvni tfidy, 21 zemskych (krajinskych) soudd a 2 vrchni

zemské soudy.

Nova organizace soudnictvi byla inspirovana zasadami bfeznové ustavy,

mezi néz patfily zasady jednotnosti, vSeobecnosti, na vSech Urovnich soudnictvi

2 Hledikova, Z., Janak, J., Dobe J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&atku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 318.
B Schelle, K., Vojacek, L. Stat a pravo v obdobi absolutismu. Sbornik. Brno : MU, 2005, s. 65.
" Vojagek, L., Schelle, K. Ceské pravni d&jiny do roku 1945. 1. vydéni. Brno : KEY Publishing s.r.o.,
2007, s. 119.
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postatnéni a odlouceni soudnictvi od verejné spravy, Ustnost, verejnost,
nezavislost soudcll, v zaleZitostech trestnich zasada obZalovaci, ucast soudcl

z lidu ve vécech tézkych zlocin(, ve vécech politickych a v tiskovych precinech.

Nové zfizené soudy v roce 1850 je mozné rozdélit na soudy radné a
mimotadné, neboli zvldstni. Radnymi soudy byly soudy okresni, zemské
(krajinské), vrchni zemské soudy, Nejvyssi soudni a kasacni dvir a soudy
obchodni. Mezi soudy mimoradné se radil Soud dvorniho marsalka a déle

sivnostenské soudy a soudy smiré&i, nebo rozhodé&i.”

Co se tyce odstupriovani jednotlivych soudd, tak nejnizsim a zakladnim
¢lankem byly soudy okresni. V dlilezitéjSich vécech rozhodovali sborové soudy,
oznacované jako krajské. O stupen vyse, tedy druhou instanci byly vrchni soudy
pro Moravu a Slezsko v Brné a pro Cechy v Praze. Nejvy$si dvir soudni a kasacni,

ktery se nachazel ve Vidni, byl t¥eti instanci.™®

V obdobi  Bachovského rezimu doSlo kodstranéni modernich
organizacnich principl. Silvestrovské patenty zroku 1851 nejdfive zrusily
vefejnost liceni a porotni soudy a trestni fad z roku 1853 zavadi zpét pisemné a

tajné fizeni v trestnim procesu.17

V poloviné padesatych let byla zavedena nova spravni organizace s tim, Ze
jeji zakladni ¢lanek byl soucasné i prvoinstanénim soudem. Dochazi tedy opét ke
slou¢eni vykonu statni spravy soudnictvi. S Rijnovym diplomem pada Bachovsky
neoabsolutismus a s nim i zmény, které pfinesl. V pribéhu padesatych let jsou

v vrv s , ve 1
pak odstranény Fi$skou radou zasahy, které tento rezim proved!.*®

 Hledikova, Z., Jandk, J., Dobet J. Déjiny spravy v ¢eskych zemich od pocatku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 318-319.
'®Bily, J. L. Pravni d&jiny na Uzemi Eeské republiky. Praha : Linde, 2003. s. 271.
Y Hledikova, Z., Janak, J., Dobe J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&atku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 318.
'8 Vojatek, L., Schelle, K. Ceské pravni d&jiny do roku 1945. 1. vydéni. Brno : KEY Publishing s.r.o.,
2007, s. 119.
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2.2 Pravniaprava po roce 1867

Soucast prosincové Ustavy byl i zakladni statni zdkon o soudcovské moci
zroku 1867, ktery potvrdil nezavislost soudcl, oddéleni spravy a soudnictvi a
porotni rozhodovani ve vécech zavaznych tézkych deliktl a precint politickych a

tiskovych.™

Zékonem z 11. Cervna 1868 &. 59 F. z.%° doglo ke zrudeni bachovskych
kombinovanych organt soudnich a spravnich a byly znovu zavedeny samostatné
okresni soudy v ptivodnich obvodech. 2!V témze roce byl vydan i zakon &. 36 1. z.
z 8. 5. 1868, jez stanovil, které soudy jsou pftislusné pfi amortizovani cennych
papirll vydanych soukromymi osobami a spolky a jakym zplsobem se ma tomu
predejit. DUleZity byl tento zakon zejména proto, Ze vyslovné stanovil, Ze cenné
papiry vydadvané spolky a akciovymi spole¢nostmi lze umorovat pouze u
krajského, nebo zemského soudu, v jehoZ obvodu se nachazelo sidlo subjektd,

které cenny papir vydaly.

Soustavu soudu tedy v téchto letech tvofili opét soudy okresni (obnoveny
v roce 1868), krajské (zemské), vrchni zemské soudy a Nejvyssi soudni a kasacni

dvar ve Vidni.?

Hned rok na to v roce 1869 byl zakonem ¢. 44/1869% z¥izen Ri$sky soud,
jehoZ pravomoc se nevztahovala pouze na jednotlivé zemé. Do jeho plsobnosti
patfilo rozhodovani o poruseni politickych prdv, o vefejnych ndrocich vici statu a

jednotlivym zemim a spory mezi snémy a urady.

V roce 1876 byl zfizen Nejvyssi spravni soud (zdkon ¢. 36/1876 t. z.) do
jehoZ plsobnosti spadala kontrola zakonnosti vykonu statni spravy. Rozhodoval
vSude tam, kde bylo protizakonné rozhodnuto nékterym spravnim orgdnem.

Cinnost této instituce vyrazné pispéla ke zkvalitnéni spravniho aparatu.

1 Tamtéz, s. 119

%0 73kon €. 59/1868 ¥ z. jeZto se tyce organizace soudl okresnich

! Vojacek, L., Schelle, K. Ceské prdavni déjiny do roku 1945. 1. vydéni. Ostrava : KEY Publishing
s.r.o., 2007, s. 251

2 Schelle, K., Vojacek, L. Stat a pravo v obdobi absolutismu. Sbornik. Brno : MU, 2005, s. 67

> Z4kon €. 44/1869 . z. jen? se tyce organizace soudu Figského, fizeni pied nim a vykonavani jeho
nalezd
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Vedle téchto soudl vznikala i celd fada soudd mimoradnych (zvlastnich).
Patfi sem naptiklad Zivnostenské soudy (1869) feSici spory pracovnépravni,

rozhodéi soudy nemocenskych pokladen a patentni soud (1897).%

Vroce 1896 byl vyddn zakon o soudni organizaci, ktery vedle
samostatnych soudcovskych arednikl rozliSoval i pomocné soudcovské uredniky,
ktefi mohli rozhodovat ve vécech, kde nebylo zapotfebi soudcovského
rozhodovani. Soudni urady se délily dle vykonu soudni pravomoci a dle postaveni
na Urady hlavni (to jsou soudy v uzsim slova smyslu) a vedlejsi, neboli pomocné.
Vlastni vykon pravomoci obstaraval pouze hlavni Ufad. Mezi pomocné urady
patfily zejména soudni kanceldre, které méli za ukol vytidit podani dosla k soudu,
vyhotovit soudni vyfizeni, dale pak uschovu vsech soudnich spist a provadéni
exekuci. Kdalsim ukolim patfilo provadéni zapisG do obchodniho a
spolecenstevniho rejstfiku, jez byl veden u sborovych soudd prvni stolice.
Provadély také vSechny funkce souvisejici s vedenim pozemkovych knih a
pfipadné i dalsi ukoly jim svéfené. Od roku 1898 musela byt soudni kancelar
zfizena u kazidého soudu, prficemZz mohla tvofit i samostatné oddéleni. Mezi
zvlastni oddéleni soudni kanceldfe mohli patfit depozitni ufady urcené pro
zuctovani a uschovu soudnich depozit. Samostatny depozitni Urad vnikl vSak

pouze v Praze. VsSude jinde byla tato agenda svéfena bernim uradam.”

Na zdkladé zadkona o soudni organizaci z roku 1896 byl vykon spravy
justice svéfen ministerstvu spravedlnosti, soudim, statnim zastupitelstvim,

pfipadné jejich predsedlim ¢i vedoucim.

Vedouci statnich zastupitelstvi a predsedové soudl byli podfizeni (ve
vécech sprdvy) ministru spravedlnosti a ¢innost, kterou vykonavali, vykonavali
jako jeho organy. Vykon spravy u kazdého zemského (vrchniho) a krajského
soudu zabezpelovalo povérené spravni oddéleni, ozna¢ované jako presidium,

neboli predsednictvo toho kterého soudu.

** Vojatek, L., Schelle, K. Ceské pravni d&jiny do roku 1945. 1. vydani. Brno : KEY Publishing s.r.o.,
2007, s.119-120.
* Hledikova, Z., Janak, J., Dobes J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&atku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 319.
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Radny chod soudd, statnich zastupitelstvi a generdlni prokuratury
voblasti hospodarské, finanéni a persondlni zajistovalo ministerstvo

spravedInosti, zemsky (vrchni) soud a zemské (vrchni) statni zastupitelstvi.

Pravomoc organl sprdvy justice zahrnovala i vykon dohledu na cinnost

soudd, statnich zastupitelstvi a generalni prokuratury.

Zakon o soudni organizaci26 z roku 1896 stanovi, Ze ministr spravedlnosti
vykondva dohled (jako ustfedni organ sprdvy justice) oznafovany jako pfimy
sluzebni dohled na soudy zemské (vrchni), zemska (vrchni) statni zastupitelstvi a
generalni prokuraturu a tzv. vSeobecny vrchni dohled na vykon soudcovské

¢innosti véech soudd a statnich zastupitelstvi.”’

%% 74kon €. 217/1896 t. z. jim# vydavaji se pFedpisy o obsazovani, vnit¥fnim zafizeni a Fadé

jednacim soud( (zakon o organisaci soudni)

%7 plundr, O. Organizace justice a prokuratury. 3. vydani. Praha : Orbis, 1963, s. 27 — 28.
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3. Organizace civilniho soudnictvi

,Vznik zdkladd moderni soudni organizace byl provdzen vznikem zdkladi
moderniho civilniho Ffizeni. | ty musime poloZit do obdobi osvicenského

1.“?8 \/ této dobé také dochazi

absolutismu, zejména do obdobi panovdni Josefa |
k jiz definitivnimu oddéleni civilniho a trestniho procesu a s tim souvisi i jejich
rozdéleni do samostatnych kodexu. 1. kvétna 1781 byl vydan prvni civilni soudni
rad pro vsSechny rakouské zemé a odstranil tak zdsady procesniho prava

upravené jeété v Obnoveném zfizeni zemském z roku 1627.%

Soudni soustavu do roku 1855 tvorily soudy okresni, krajské, vrchni
zemské, a nejvyssi soud. Po tomto roce vSak dochazi opét ke spojeni
prvoinstancnich soudnich organt s organy politické spravy, coz bylo v rozporu

s bfeznovou Ustavou a ji deklarované prisné oddéleni spravy a soudnictvi.

Soudni soustava na zacatku dubna (pro Moravu a Slezsko) a kvétna (pro

Cechy) vypadala takto:

1. Predstavitele okresni soudni pravomoci

a) smisené okresni urady

b) méstsky delegované okresni soudy

c) samostatné okresni soudy
2. Sborové soudy prvni stolice (tvoreny zemskymi soudy)
3. Sborové soudy druhé stolice (tvoreny vrchnimi soudy)

4. Nejvyséi soud®

Situace se méni po pfijeti prosincové Ustavy a prijetim zdkona ¢. 59 f. z.,
kdy byly obnoveny samostatné okresni soudy a oddéleno soudnictvi od spravy.
Po roce 1869 byla tedy soustava soudl opét: soudy okresni, zemské (krajské),

, / . Vv 1
vrchni zemské a nejvy$éi soud.?

28 Schelle, K., Vojacek, L. Stat a pravo v obdobi absolutismu. Sbornik. Brno : MU, 2005, s. 67.
2 Tamtéz, s. 67.
30 Schelle, K., Schelleova, 1., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 105-108.
> VOJACEK, L., KNOLL, V., SCHELLE K., Ceské prdvni d&jiny, 2., upr. vydani. Plzefi: Aleg Cenék.,
2010, s. 251.
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3.1 OKkresni soud

Cisafskym rozhodnutim ze 4. ¢ervna 1849 byly vymezeny nové zdklady

soudni organizace.

evvs

Jejich teritoridlni pUsobnost se nazyvala soudni okres. Soudni okres a okres
politicky nemély stejné uzemi. Politicky okres tvofil 1-6 okresd soudnich. Hranice
mezi soudnimi okresy méli vytycit specidlné zfizené soudni komise. Pfi vytvareni
novych hranic mély dbat toho, aby novy obvod soudniho okresu zahrnoval cely
obvod dfivéjsi patrimonialni pravomoci a soucasné aby nedoSlo k rozdéleni
katastrad jednotlivych obci. Jednim z kritérii, které komise posuzovaly pfi
vytyCovani hranic, byla i hustota osidleni, terénni podminky a komunikacni
podminky u jednotlivych Uzemi. Dulezitym kritériem pti posuzovani byly i
jazykové hranice, které mély tvofit okres pokud moZno co nejvice jazykové
jednotny. Jako sidla soudU se volila pfedevsim mésta, kde dfive sidlily magistraty.
Na jejich misté pak sidlily pfirozené soudy vyssSich stupn(. DalSimi sidly soudu
byly sidla dfivéjSich patrimonialnich soud(l a také mista, jez byla svou polohou,

vybavenosti a obalenosti poklddana za nejvhodnéjsi.

Na okresnich soudech soudily samosoudci. Tyto soudy byly obsazeny
pouze jednim okresnim soudcem, jednim nebo vice adjunkty, dale pak podle
potfeby také jednim ¢&i nékolika auskultanty, jednim nebo dvéma ufedniky

pozemkovych knih a v neposledni fadé pomocnym persondlem.

Na ceském uzemi se v této dobé nachazelo celkem 210 okresnich soud,
kdy 30 z nich bylo zaroven okresnim soudem sborovym. Na Moravé bylo 78
okresnich soud( (z nich 19 bylo zaroven okresnim soudem sborovym) a ve

Slezsku 22 (3 z toho zaroven soudy sborové).

Okresni soudy se clenily do 3 tfid. Okresni soudy 1. tfidy vedle pravomoci
okresnich soudl vykondvaly i trestni pravomoc okresnich soud(l sborovych.
Velkou vétsinu okresnich soudll predstavovaly soudy 2. tfidy. Okresni soudy 3.

tFidy byly pouze dva, a to Okresni soud Hora svatého Sebestidna a Okresni soud
12



Hora svaté Katefiny v obvodu Krajského soudu Most. To, do jaké kategorie byl
soud zafazen, zaviselo na jeho poloze (centralni soudy byly soudy vyssiho stupné)

a také na velikosti obvodu a po¢tu obyvatel, ktery v ném zil.*?

Okresni soudy v civilnich zdleZitostech fesily spory tykajici se véci
v hodnoté mensi nez je 500 zlatych, v pfipadé, Ze nebyla dana pravomoc
kauzalni, nebo pravomoc nékterého mimoradného soudu. DalSimi vécmi byly
spory, u kterych nehrala roli jejich hodnota. Byly to napfiklad spory o najem a
pacht, o ruSeni drzby movitych véci a ze smluv namezdnich a sluzebnich. Ddle
pak spory mezi hostinskymi, dopravci a osobami, které poutzili jejich sluzeb, spory
lékar(, uciteld a vychovatell tykajici se odmén za jejich sluzby, spory tykajici se
neplatnosti manzelstvi, rozvodu a rozluky a spory souvisejici s dalSimi rodinnymi
poméry. Patfily sem také ndvrhy na vyddni predbéiného opatfeni, zejména
uvéznéni dluznika, obstaveni, dodani sporné véci soudu, dani jistoty a povoleni
sekvestrace. Ve vécech nespornych to bylo fizeni o pozustalosti, opatrovnictvi,
porucenstvi, dobrovolny rozvod, prohlaseni za mrtvého a dobrovolnd vyrovnani.
Dalsi agendou okresniho soudu bylo vedeni pozemkovych knih a soucasné byly
pfislusné k jak pro spornd, tak pro nesporna fizeni, které se tykaly nemovitosti

vedenych v jejich knihach.

V trestnich zdleZitostech rozhodovaly okresni soudy ve vécech
prestupkovych tam, kde nebyly tyto pravomoci svéfeny obecni policii. U zlo¢inu a
precinli poskytovaly okresni soudy pouze soucinnost pfi vySetfovani prislusnym
sborovym okresnim soudlm. Mistni pfislusnost byla dana v trestnich vécech
v prvni fadé dle mista spachdani skutku, nasledné pak mistem bydlisté pachatele,

nebo mistem jeho dopadeni.®

Jak jiz bylo zminéno vyse, predstaviteli okresni soudni pravomoci byly
smiSené okresni Urady, méstsky delegované okresni soudy a samostatné okresni

soudy.

32 Schelle, K., Schelleova, 1., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 99-100.

 Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2004, s. 66.
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a) Smisené okresni urady

evvys

byly misto dfivéjsich okresnich soud(i a Uzemni obvody byly totoZzné se soudnimi
okresy. Z hlediska persondlniho zabezpeceni byly smiSené okresni Urady soucasti
okresniho Uradu. Na smiSeném okresnim ufadu pusobil okresni predstaveny,
jeden nebo dva adjunkti, nékolik aktuar(, vedouci pozemkovych knih, jeden nebo
dva sluhové a jejich pomocnici. Bylo pravidlem, Ze jeden z adjunktd mél
soudcovskou kvalifikaci a mezi jeho ukoly patfilo vedeni soudni sekce okresniho
Uradu. V obdobi let 1855-1868 bylo 187 smisenych okresnich Gfadd v Cechach,

na Moraveé 70 a ve Slezsku 20.

b) Okresni soudy

Spole¢né s okresnimi smiSenymi Urady pusobily ve méstech, ve
kterych se to jevilo jako nezbytné, nebo alespon ucelné z hlediska
obstaravani rliznych odvétvi samostatné okresni soudy. Tyto soudy byly
na organech politické spravy nezavislé. V Cechach se nachazelo v tomto
obdobi 6 samostatnych okresnich soudld. Mezi né patfily okresni soud
Jindfichiv Hradec, okresni soud Rychnov nad Knéznou, okresni soud
Vysoké Myto, okresni soud Litomysl, okresni soud Klatovy a okresni soud
Karlin. Na Moravé ani ve Slezsku se vtomto obdobi Zadny samostatny
okresni soud nenachazel. Co se tyte personalniho obsazeni, tak na
okresnim soudé byl pouze jeden okresni soudce, ktery byl soucéasné
predstavenym soudu a urity poéet adjunktd, aktudri®®, vedoucich

pozemkovych knih, kancelisty a ddle sluhy s jejich pomocniky.

c) Meéstsky delegované okresni soudy
Méstsky delegované okresni soudy pUsobily v sidlech sborovych soudu
prvni instance. Tyto soudy nebyly organizovany samostatné, ale pUsobily

v rdmci zemského krajského soudu a zaroven byly témito soudy vybaveny

34 ;v
soudni pisar
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jak po materidlni strance, tak po personalni. V Cechach bylo v téchto
letech dohromady 17 méstsky delegovanych okresnich soudd. 3 se
nachazely v Praze a v kazdém sidle krajského soudu byl jeden. Na Moravé
jich bylo 6 a ve Slezsku 2. Prazské méstsky delegované okresni soudy
nemély 7adné venkovské obvody. Clenéni téchto méstsky delegovanych
obvodu okresnich soudl na uzsi a SirsSi mélo vyznam pouze pro stanoveni

jejich pravomoci a ptislusnosti.

V Ceskych zemich bylo v tomto obdobi celkem 309 predstaviteld okresni
soudni pravomoci. Na Cechy jich pfipadalo 210, na Moravu v dGsledku redukce
brnénskych méstsky delegovanych okresnich soudd 99. Okresni soudy sborové
zanikly. Pravomoci okresnich soudl vysetfovacich presly na predstavitele okresni
soudni pravomoci, jeZz pusobily v byvalych sidlech okresnich soudd sborovych.
Pravomoc vysSetfovacich soudl ztratily jen smiSeny okresni Urad Breznice a
Rakovnik v Cechach a smideny okresni tGfad Zabieh a Hole$ov na Moravé. Tato
jejich pravomoc presla na smiSeny okresni Urad v Mohelnici a v Prostéjové. Ke
zméné hranic Uzemnich obvodl smisenych okresnich urad( (okresnich soudu)

v tomto obdobi nedolo.*®

3.2 Zemsky soud

Zemské soudy byly zfizeny na zakladé cisarského patentu z 14. ¢ervna
1849 s ucinnosti od 1. Cervence 1850. Po soudni reformé roku 1855 doslo
k prejmenovani na krajské soudy, stim, Ze sborové soudy prvni instance
v hlavnich zemskych méstech (Praha a Brno) nesly i nadale ndzev zemské

soudy.?®

Zemsky soud byl tvoren nékolika soudnimi okresy (6-24) a pUsobil jako
sborovy soud. Do jeho kompetence patfily jak véci civilni, pfipadné kauzdlni, tak i
trestni. V obvodech, kde nebyl zfizen Zadny zvlastni obchodni soud, vykonaval

zemsky soud také pravomoc ve vécech obchodnich. V prvni etapé bylo v Cechach

» Schelle, K., Schelleova, 1., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 105-106.
3 Bily, J. L. Pravni déjiny na uzemi Ceské republiky. Praha : Linde, 2003. s. 274.
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ztizeno 13 zemskych soud(, na Moravé 6 a ve Slezsku 2 zemské soudy. V obvodu
kazdého zemského soudu se nachazelo ptiblizné 15 okresnich soudl. Nejvice
okresnich soudl (24) se nachazelo v obvodu zemského soudu v Praze a nejméné

(6) v obvodu krajského soudu v Liberci.

Stejné jako okresni sborové soudy, i zemské rozhodovaly v senatech.
V civilnich zalezitostech rozhodovaly senaty slozené z péti soudct (4 pfisedici a
predseda). Tam, kde rozhodoval zemsky soud jako soud prvni instance v civilnich
zalezitostech, byly senaty triclenné. Senaty kauzalni (horni a obchodni) byly
ctyrélenné. Trestni, prvoinstancni senaty byly do doby zruseni porot tfi¢lenné. Od
15 ledna 1852 Sesti¢lenné a sendty, které rozhodovaly ve druhé instanci, byly

péti¢lenné (tzn. Ctyfi pfisedici a predseda).

Personalni obsazeni zemského soudu bylo tvofeno prezidentem, jednim i
nékolika, dale pfimérenym poctem soudnich rad(, odbornych pfisedicich (jen pro

’

obchodni a horni senaty), uréitym poctem auskultanti®’, archivarem, vysSimi
kancelarskymi uredniky (Zalarnik, feditel kancelafi), nizSimi kancelarskymi
aredniky (kancelisté, ptipadné diurnisté®®) a také pomocnymi silami (sluhové,
dozorci, exekutofi). V Praze a Brné pusobil u zemského soudu navic jesté jeden
archivér, jeden ¢i dva tajemnici a u zemskych soud( s horni pravomoci také

Feditel a Ufednici pro vedeni hornich knih.*

Zemsky soud pusobil jako soud civilni i trestni. V prvni instanci v civilnich
vécech byl pfislusny pro rozhodovani ve vSech vécech, které nebyly vyhrazeny
k rozhodovani okresnimu soudu. Ve vécech nespornych byly pfislusné zemské
soudy v fizeni o prohlaseni za mrtvého (z diivod( uzavieni dalsiho manzelstvi), o
opatrovnictvi pro marnotratnost, nebo dusevni chorobu, o adopci, o legitimaci
nemanzelskych déti a v fizeni o umorovani cennych papirQ. Prislusnost zemskych
soudd byla i ve spornych a nespornych fizenich fideikomisnich, konkurznich a
vyrovnavacich a knihovnich (ve vztahu k pozemkovym knihdam, které vedly ve

svém sidle okresni soudy). Po dobu uUcinnosti jurisdikéni normy (do 29. brezna

1852) byly soucasné zemské soudy odvolaci instanci ve vSech zaleZitostech

%7 pravnik pFipravujici se ke slozeni soudcovské zkougky
% pisaF dostavajici denni mzdu
3 Schelle, K., Schelleova, 1., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 101.
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civilnich spornych i nespornych, tam kde rozhodovaly okresni soudy jako soudy
prvniho stupné. Na zakladé cisafského nafizeni ¢. 36 f.z. z 31. ledna 1850 se
vyluénym soudem druhé stolice v civilnim Fizeni od 1. bfezna 1852 stdvaji vrchni
zemské soudy. Zemskym soudim pfislusela i pravomoc kauzdlni ve vécech
hornich a obchodnich. Trestni pravomoc zemskych soudd byla az do 31. srpna
1852 taxativné vypoctena a tykala se jen tézkych zloc¢in(. Do 14 ledna 1852
vykonavaly svoji trestni pravomoc jako soudy porotni (12 porotcl laikd) v
péticlennych senatech a nasledné v Sesticlennych senatech bez porotci. Jako
druhd instance rozhodovaly zemské soudy s konecnou platnosti o stiznostech
proti nalezllm okresnich soudd ve vécech prestupkovych a proti nalezim
okresnich soudl sborovych, které rozhodovaly ve vécech zlocind a precin( jako

soudy prvniho stupné.*

V Praze, Brné a Opavé po roce 1867 nesly oznaceni zemské soudy
v ¢eskych zemich i nadale soudni dvory prvni instance. Ostatni sborové soudy
prvni instance se nazyvaly krajskymi soudy. Sidla téchto soudd zlstala v tomto
obdobi stejnd. V civilnich zélezZitostech rozhodovaly soudy v tficlenném senatu
tvofeném ze soudcl. Kauzalni sendty (horni a obchodni) mély jako ¢lena senatu
odborného pfisediciho. ** V prvnim stupni byly pfisluiné zemské soudy ve
sporech prevysSujicich 500 zlatych, nebo bez ohledu na hodnotu sporu
v zalezitostech tykajicich se rozvodu, rozluky, neplatnosti manzelstvi, uznani, Ci
popreni plvodu nemanzelského ditéte, spory tykajici se rodinnych vztah( (sem
nepatfi spory majetkové), fideikomisni a lenni. Od roku 1869 byly soudy zemské i
soudy konkurznimi. V druhém stupni pusobily jako soudy odvolaci proti

, o , 42
rozhodnuti soud’ okresnich.

Po persondlni strdnce tvofili zemsky soud prezident, zemsti soudni
radové, tajemnici radli, soudni adjunkti, feditel pomocnych uradl a jeho

adjunkti, arednici pozemkovych knih, kancelisti a sluhové.

a0 Schelleova, I., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soucasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2004, s. 67.

“ Tamtéz, s. 86.
2 Tamtéz, s. 97.
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3.3 Vrchni zemsky soud

Vroce 1850 dochazi k vytvoreni Vrchnich zemskych soudl preménou
soudt apelaénich.*®* Obvod jednoho Vrchniho zemského soudu byl tvoren
urcitym poctem zemskych soudd. Obvody Vrchnich zemskych soud( se vétsSinou
kryly s hranicemi korunnich zemi. Bylo tomu tak v Ceskych zemich, ale pro

Moravu a Slezsko byl jen jeden spole¢ny Vrchni zemsky soud v Brné.

V tomto obdobi byl Vrchni zemsky soud tvofen prezidentem, senatnimi
prezidenty, pfimérenym poctem soudnich rad(i (v Praze 40 a v Brné 20), urcitym
poctem auskultantl dle pottfeby, vyssimi kancelafskymi uredniky (2 tajemnici),
nizsimi kancelarskymi uredniky (7-8 kancelistll) a pomocnym personalem (radni,
kancelarsti sluhové, vratny). Zasedal v péticlennych senatech slozenych

z predsedy a &ty¥mi prisedicimi z fad soudnich rada.*

AZ do 29. uUnora 1852 rozhodovaly Vrchni zemské soudy v civilnich
zalezitostech spornych ve druhé instanci o opravnych prostiedcich proti
rozhodnuti zemskych soudd, jestlize tyto rozhodovaly jako soudy prvniho stupné.
Vrchni zemské soudy rozhodovaly i ve tfetim a poslednim stupni o opravnych
prostifedcich proti rozhodnuti zemskych soudu, kdy tyto soudy rozhodovaly jako
soudy druhé instance. V nasledujicim obdobi, tedy od 1. btfezna 1852 se
v civilnim Fizeni staly Vrchni zemské soudy pouze soudy odvolacimi proti

s v o evvs v 4
rozhodnuti véech soudd niziho stupné. %

Od roku 1855, kdy doslo k reorganizaci se nazyvaly Vrchni zemské soudy
(v Praze a Brné) téz sborovymi soudy druhé stolice. V Cele téchto soudl stal
prezident, pfipadné viceprezident a dalSi zaméstnanci soudu jako byl soudcovsky
a kancelarsky personal. Stejné jako u soud( prvoinstancnich, i zde byly soudy
¢lenény na jednotlivda oddéleni a plsobili v péticlennych senatech, ve kterych

rozhodovaly jak v civilnich, tak v trestnich vécech.*® Kromé civilnich a trestnich

* Vanégek, V. Déjiny stdtu a prdva v Ceskoslovensku do roku 1945. 3.vydéani Praha: nakladatelstvi
Orbis, 1976, s. 334.
4 Schelle, K., Schelleova, 1., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 101-102.
45 Tamtéz, s. 104.
* Hledikova, Z., Jandk, J., Dobeg J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&tku stitu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 322.
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zalezitosti mély také administrativni kompetence vici nizSim souddm v jejich
obvodu a vykonavaly vrchni dozor nad advokaty a notafi, dale pak disciplindrni
pravomoc Vvici soudnim urednikim a sluhlm a provadély také soudcovské,

advokatské a notaiské zkousky.?’

Po roce 1867 Vrchni zemské soudy (sborové soudy druhé instance) stejné
jako v prfedchozim obdobi rozhodovaly v péti¢clennych senatech obsazenych
vyluéné soudci i v pfipadé, Ze Slo o pfipady, které spadaly do kauzalni pravomoci.

Kvalifikované zaleZitosti rozhodovaly vSak senaty jedenacti¢lenné.

Personalni obsazeni soudl bylo tvofeno prezidentem, pfipadné
viceprezidentem, prfimérenym poctem vrchnich soudnich radd, jejich tajemniky,
adjunkty tajemnik(, ktefi vedli protokol a sepisovali usneseni, feditelé
pomocnych Uradl a jejich adjunkti, oficidlové, sluhové radu, sluhové kancelarsti a

Uredni, popfipadé i pomocnici sluhd.

Kazdy Vrchni zemsky soud mél také ucetni oddéleni. To se skladalo
z vrchniho ucetniho rady, ucetniho rady, potfebného poctu ucetnich revidentd,
Ucetnich oficidld, asistentl a ufednich sluh(. Z divodla potifeby vzdélavani
novych uUrednik méli pasobit na Vrchnich zemskych soudech (stejné tak i na
nizSich) auskultanti, ktefi méli vykondvat urcité pomocné uUkony. Nemalé

zastoupeni soudnich arednikd bylo (ex lege) vyhrazeno zdjemcim z fad

vojenskych osob.*

Vrchni zemské soudy rozhodovaly v éeskych zemich v civilnich vécech
spornych i nespornych o odvolanich proti rozsudkiim, o zmatecnych stiznostech a
o odvolanich proti rozhodnuti vSech prvoinstancnich civilnich soud@. V prvnim
stupni pak rozhodovaly o Zalobach syndikdtnich, pomoci nichz mohl byt uplatnén

narok na ndhradu Skody zplisobenou porusenim prava soudnimi Gredniky.

47Schelleova'\, I., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, souc¢asnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2004, s. 78.

*® Schelleovd, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2004, s. 87.
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Od roku 1873 byla ¢innost Vrchnich zemskych soud(l zamérena spiSe na

dohled a kontrolu (v administrativni roviné) nad nizsimi soudy. 49

3.4 Nejvyssi soud a kasacni dviir

Na samém vrcholu tehdejsi soudni soustavy stal Nejvyssi a kasaéni soud
ve Vidni. Vznikl ze zbytku Nejvyssiho soudniho uUradu v roce 1850. Organizaci
nejvyssiho soudu upravoval specialni cisarsky patent ze 7. srpna 1850 ¢. 325 F.
2.°° Po personalni strance tvofil Nejvy$si soud prvni a druhy prezident, t¥i sendtni
prezidenti a dal$i pomocny persondl. Soud rozhodoval v sedmicélennych sendtech

s vyjimkou otazek tykajicich se vykladu prava, kde rozhodovaly vice¢lenné senaty.

Od roku 1855 rozhodoval v civilnich zdleZitostech jako odvolaci soud tam,
kde rozhodoval sborovy soud prvni stolice jak soud prvniho stupné a sborovy

soud druhé stolice jako soud odvolaci.”

Nejvyssi soud byl trfeti fddnou instanci ve vécech civilnich i trestnich.
Rozhodoval v poslednim stupni o vSech pfipustnych opravnych prostfedcich ve
sporném i nesporném civilnim tizeni. Do pusobnosti Nejvyssiho soudu patfilo i
feSeni jinych zaleZitosti jako napfiklad kompetencni konflikty mezi soudy a
spravnimi organy a mezi soudy navzajem, dale spory o pfislusnost, zaleZitosti

N T , o 52
disciplinarni povahy a delegace soudg.”

| po roce 1868 rozhodoval Nejvyssi soud v civilnich vécech v senatech.
Bud sedmiélennych, nebo v jedenacti¢lennych v taxativné vymezenych vécech,

nebo plenarni senat, ktery mé&l minimalné 15 &lend.>

*> Adamova, K., a spol. D&jiny ¢eského soudnictvi do roku 1938. 1. vydani. Praha : LexisNexis cz s.
r.o., 2005,s. 92.

>0 Schelle, K., Schelleova, I., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 102.

>t Schelleova, I. Organizace soudnictvi, notarstvi a advokacie. Praha : Linde., 1997, s. 86.

>? Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2004, s. 78 — 79.

>3 Schelle, K., Schelleova, 1., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 115.
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V tomto obdobi Nejvyssi soud rozhodoval o revizich a reviznich rekurzech
nehledé na to, kdo rozhodnuti v prvnim stupni vydal. Jako soud druhé instance
rozhodoval o opravnych prostifedcich proti rozhodnutim Vrchnich zemskych

soudd v syndikatnim Fizeni.>*

>* Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2004, s. 99.
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4. Organizace trestniho soudnictvi

Vsechny soudy vzniklé po roce 1848 je moziné rozdélit na soudy radné
zakladnim clankem byly soudy okresni, které rozhodovaly trestni zdleZitosti
mensiho vyznamu. Nad nimi staly soudy krajské prislusné pro zdvazné;jsi preciny
a zlociny a pro odvoldni soudl okresnich. Na vrcholu soustavy staly Vrchni soudy

a Nejvyssi soudni dvar (rozhodoval ve tietim a poslednim stupni).>

V obdobi let 1855-1867 tvofrily trestni soudnictvi predstavitele okresni
soudni pravomoci, sborové soudy . stolice, sborové soudy Il. stolice a Nejvyssi

soud.

1. Predstavitele okresni soudni pravomoci

a) smisené okresni Urady

b) méstsky delegované okresni soudy

c) samostatné okresni soudy
2. Sborové soudy prvni stolice (tvofeny zemskymi soudy)
3. Sborové soudy druhé stolice (tvoreny vrchnimi soudy)

4. Nejvyssi soud’®

Roku 1867, kdy je vydana prosincova Ustava dochazi opét k ndvratu stavu,
ktery panoval v soudnictvi pfed obdobim Bachovského absolutismu, tedy k
oddéleni soudnictvi a spravy. Prosincovad Ustava obsahovala nékteré zakony,
které byly pro soudnictvi dllezité. Patfil sem zdkon ¢. 143/1867 o fiSském soudu

a & 144/1867 o moci soudcovské.>’

> Schelleova, I., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soucasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2004, s. 60 — 99

> Schelle, K., Schelleov, 1., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 105-108
> Maly, K., Adamova, K., Soukup, L. a kol., Dé&jiny ¢eského a ceskoslovenského prdva do roku
1945. 4. vydani, Praha: Leges, 2010, s. 226
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Po roce 1869 byla tedy soustava trestnich soud( tvorena opét soudy

okresnimi, zemskymi (krajské), vrchnimi zemskymi a nejvy$im soudem.®

4.1 OKkresni soud

Radnymi trestnimi soudy byly podle trestniho zakona zroku 1852°° a
trestniho fadu z roku 1853 okresni soudy jako samosoudy. Do jejich plsobnosti

spadalo vysetreni, rozhodnuti a vykon trestu za prestupek.

Pro trestni soudnictvi byly prvni instanci, ktera projednavala prestupky
smiSené okresni Urady a soudy, okresni soudy a méstské delegované okresni

soudy.®

Okresni soudy se délily na tfi tfidy, to mélo vyznam vzhledem k vyssi
kvalifikaci nékterych okresnich soudl jako soud( trestnich. Okresni soudy
prvniho ttidy byly (stejné jako zemské soudy) soudy sborovymi a uZivalo se pro
né nékdy oznaceni okresni sborové soudy trestni. Témto soudim naleZela
vyluéna trestni pravomoc v obvodu nékolika okresnich soudu v fizeni o zlocinech
a precinech surcitou vyjimkou. V pfipadé deliktl, které prikazoval zdkon jen
porotnim soudim, se tyto soudy omezovaly jen na pfipravné ftizeni. U vSech
ostatnich zlocin( a precinl provadély celé fizeni véetné hlavniho preli¢eni. Tyto
soudy vSak nebyly odvolacimi soudy proti trestnim rozhodnutim okresnich

soudd.®

11. kvétna 1854 byl vydan zvlastni predpis ¢. 120 . z., ktery stanowvil, které
prestupky uvedené v trestnim zdkoné budou v policejnich obvodech hlavnich
mést i jinych mist rfesit v prvnim stupni zdejsi bezpeénostni Ufady misto okresnich

soudld. Tento zvlastni predpis presouval trestani 18 taxativné vymezenych

>8 Vojacek, L., Knoll, V., Schelle K., Ceské prdvni déjiny, 2., upr. vydani. Plzeri: Ale$ Cenék., 2010, s.
251
> Kapras, J. Prdvni déjiny zemi Koruny Ceské. Praha: nakladem ¢eské grafické akc. spole¢nosti
»Unie“, 1913, 5.113.
% Adamova, K., a spol. D&jiny &eského soudnictvi do roku 1938. 1. vydani. Praha : LexisNexis cz s.
r.o., 2005,s. 90.
® Hledikova, Z., Janak, J., Dobes J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&atku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 320.
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prestupkd na policejni urfady stim, Ze prezkoumani jejich rozhodnuti bylo

v kompetenci soud(l v Brné, Opaveé a nékterych dalSich méstech.

Prestupky nezahrnuté v trestnim zakoniku z roku 1852, nebo v tiskovém
radu, projedndvaly spravni (tzv. politické) arady. V prvni instanci okresni Urady a
statni policejni urady, ve druhé instanci ,vyssi politické urady”, tzn. krajské a ve

tFeti instanci ministerstvo vnitra.%?

Roku 1855 byly okresni soudy sborové preménény na vysSetfovaci soudy
pro zlociny a preciny. ZloCiny a pfeciny skutecné vySetrovaly, ale hlavni preli¢eni

uZ jim nenalezelo. Novy trestni ¥ad z roku 1874 vy3etiovaci soudy zrusil. &

Pocatkem 1. zari 1858 dochazi k vyraznému rozsifeni okruht prestupkd,
které jsou opravnény fesit spravni Urady. VySetrfeni téchto prestupkl a jejich
trestani vykonavaly okresni Urady, pfipadné statni policejni drady v prvni
instanci. Ve druhé to byl zemsky politicky ufad a ve tfeti ministerstvo vnitra,

pripadné spolecna komise ministerstva vnitra a Nejvyssiho policejniho uradu.

1. listopadu 1862 dochdzi ke zméné a rozhodovani o prestupcich
uvedenych v trestnim zdkoné rozhoduji opét okresni soudy. Jen policejni Urady
v zemskych méstech, tj. v Praze a Brné si ponechaly pravomoc rozhodovat o

postihu v pfipadé 15 prestupk( nachazejicich se v trestnim zakoné. ®

V trestnim Fizeni byly (mezi lety 1855-1867) pfislusné k rozhodovani o
prestupcich (které jim byly vytyCeny trestnim fadem zroku 1853) smisené
okresni Urady, samostatné okresni soudy a méstsky delegované okresni soudy
jako trestni samosoudy. Rozhodovaly tedy o prestupcich nachazejicich se
v trestnim zakoné z roku 1852 a vdalSich zvlastnich zakonech. V fizeni o
zlo¢inech a precinech pusobily jako soudy vySetfovaci okresni smiSené urady a

okresni soudy. Méstsky delegované soudy nebyly soudy vySetfovacimi.

%2 Adamova, K., a spol. Déjiny ¢eského soudnictvi do roku 1938. 1. vydani. Praha : LexisNexis cz s.
r.o., 2005,s. 90.
® Hledikova, Z., Janak, J., Dobes J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&atku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 320.
¥ Aadamova, K., a spol. D&jiny Eeského soudnictvi do roku 1938. 1. vydéni. Praha : LexisNexis cz s.
r. 0., 2005,s. 90-91.
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Po roce 1867 byly okresni soudy v trestnim Fizeni prislusné k rozhodovani
o vSech prestupcich a soucasné také spolupusobili pfi predbéZzném vyhledavani a

v v e ve o v _v. o 65
vySetiovani zloc€inl precind.

4.2 Zemsky soud

Zemské soudy byly v trestni pravomoci pfislusné az do 31. srpna 1852 pro

rozhodovani o taxativné vymezenych tézkych zlo¢inech.®®

V obdobi let 1850-1855 rozhodovaly v trestnich vécech v prvni instanci
zemské soudy pouze o zloCinech vyhrazenych porotnim soudim. Patfily sem
takové zlociny, s nimiz trestni zdkon z roku 1852 spojoval trest smrti, nebo trest
Zalare delsiho nez pét let a tiskové preciny. Zemské soudy, tzv. soudy vySetfovaci
nachdzejici se v sidlech zemskych sprdvnich ufadd v hlavnich méstech korunnich
zemi byly pfislusné pro zlociny velezrady, urdzky Velicenstva a ¢len( cisarského
rodu a ruseni vefejného pokoje, dale pak vyzvédacstvi, pozdvizeni a vzboureni
spachané v jejich zemském obvodu.’” V druhé a souasné odvolaci instanci
rozhodovaly zemské soudy o stiznostech proti kontumacnim rozsudkim
okresnich soudl, o odvolanich proti jinym rozsudkdm téchto soudll a dale o

odvolanich proti rozsudkim okresnich sborovych soudl ve vécech zlo¢inl a

preting, které nepatfily pred porotu.®®

Trestni fad z roku 1853 délil trestni Fizeni o zloCinech a predinech na
vySetfovaci a nalézaci. V pfipravném vySetfovani se zjistoval trestny ¢in a
okolnosti, které vedly kvypatrani podezielé osoby. Druhd cast vySetfovani
smérovala jiz proti konkrétni, divodné podezrelé osobé, ktera byla obvinéna ze

zlo¢inu nebo precinu.

6 Schelleova, I., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soucasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 77-97.
66 Schelle, K., Schelleova, I., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 104.
® Adamova, K., a spol. D&jiny &eského soudnictvi do roku 1938. 1. vydéni. Praha : LexisNexis cz s.
r.o., 2005,s. 91.
® Hledikova, Z., Janak, J., Dobes J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&atku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 321 - 322
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Ustni jednani o zlo¢inech a pre¢inech se odehrdvalo pfed sborovymi
soudy 1. stolice. Sborové soudy 1. stolice rozhodovaly obvykle v tficlennych
senatech. V péticlennych sendtech rozhodovaly tyto soudy v pfipadé zlocing,

které se trestaly smrti, nebo zalafem del$im péti let.*

V obdobi let 1855-1867 predstavovaly zemské soudy sborové soudy 1.
stolice a byly pfislusné jako soudy nalézaci k rozhodovani o zlocinech a
preCinech. Nékteré zlociny byly vSak vyhrazeny zemskym soudlm (Praha, Brno,
Opava) v prvnim stupni. Jako vySetfovaci soudy mély plsobnost ve svém uzsim
okruhu zahrnujici nékolik soudnich okrest. Mistni pfislusnost byla primarné
zavisla na misté spachani skutku, nebo na misté dopadeni pachatele anebo na

misté bydlits.”

Po roce 1867 rozhodovaly zemské soudy o vSech zlo¢inech a precinech,
které nespadaly pod soudy porotni. Pfislusnost zemskych soudl se nové
vztahovala na rozhodovani o opravnych prostfedcich proti rozhodnuti okresnich
soudl v prestupkovém tizeni. VySetfovacimi soudy byly zemské soudy ke viem

zlo€inlm i precinim.

Porotni soudy, které pasobily pfi zemskych soudech, rozhodovaly od roku
1869 zpocatku jen o zlocinech a precinech spachanych tiskem a od ucinnosti
nového trestniho fadu z roku 1873 také o vSech zlocCinech, kde byla stanovena
hranice dolni sazby nejméné 5 let. Mezi tyto zlociny patfily napriklad velezrada,
zneuzivani moci, smilstvo proti pfirozenosti, vrazda a zabiti, kvalifikovana kradez,
kvalifikovand loupez, kvalifikované ruseni verejného pokoje, nebo také ruseni

P v , 71
nabozenstvi.

Personalni sloZeni porotnich soudl predstavovalo 5 soudcl z povolani a
12 soudcl z lidu, ktefi byli voleni a tvofili porotu. Tato porota pak rozhodovala o

otdzce vinny. Na zakladé vyroku poroty vynesl senat slozeny s profesionalnich

% Adamova, K., a spol. D&jiny &eského soudnictvi do roku 1938. 1. vydani. Praha : LexisNexis cz s.
r.o., 2005,s. 91.
% schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 77
& Tamtéz, s. 98
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soudcd sv@j rozsudek. Cinnost porotnich soudl byla za absolutismu a

mimotadnych okolnosti zastavovéna.”

V roce 1873 byl pfijat zakon, ktery reguloval moZnost pozastavit porotnim
souddm cinnost nejdéle na dobu jednoho roku v urcitém soudnim obvodu
v pfipadé, Ze se to vzhledem k okolnostem jevilo Zadouci, proto aby se pravo
nalézalo nestranné a nezavisle. Tento zakon umozrioval odbourdni porotnich
soudU a stal se tak nastrojem vyuzivanym zejména v politickych procesech. Dalsi
moznost jak odbourat porotni soudnictvi pfiSla v roce 1886, kdy byl vydan zakon
¢. 98 . z., ktery umoinoval vylouceni porotnich soudl na 2 roky ve vsech
pfipadech, kdy se trestny cin zakladal na anarchistickych pokusech o ndasilny
prevrat stavajiciho statniho nebo spole¢enského fadu. Uginnost tohoto zakona
nebyla i pres velkou snahu vlady prodlouZzena a nadale dochazelo k vylouceni
porotnich soudl pouze skrze zdkon ¢. 120/1873 ¥. z. AZ nakonec 1. srpna 1888
byla ¢innost porotnich soudu zcela vyloucena ve viech primyslovych stfediscich
fiSe. Porotni soudy vystfidaly Sesticlenné senaty zemskych (krajskych) soud

oznatované za vyjime&né.”

4.3 Vrchni zemské soudy

V trestnich vécech byly vrchni zemské soudy v obdobi let 1850-1855
pouze soudy reviznimi, které rozhodovaly o stiznostech na urcité procesni vady
v rozhodnutich okresnich sborovych soud(l a soudl zemskych nebo krajinskych.

V trestnim fizeni v tomto obdobi tak fungovala pouze dvojinstan¢nost.

V roce 1855 dochazi k zavedeni trojinstan¢nosti v trestnim soudnictvi a
vrchni zemské soudy se staly odvolacimi soudy proti rozhodnuti okresnich soudu

a sborovych soudi prvni instance.”

"2 Hledikova, Z., Janak, J., Dobes J. Déjiny spravy v ¢eskych zemich od pocatku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 321
7 Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 98
" Hledikova, Z., Janak, J., Dobes J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&atku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 322
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V letech 1867-1918 rozhodovaly vrchni zemské soudy o stiznostech na
usneseni radni komory, o namitkdch proti uvedeni v obZalovanou a také o

odvolani proti trestnim nalezim zemskych (krajskych) soudd.”

4.4 Nejvyssi soud

Nejvyssi soud v letech 1850-1855 pUlsobil vyluéné jako soud kasacni
(zruSovaci). Prisluselo mu rozhodovdni o zmatecnich stiznostech proti
rozhodovani vrchnich zemskych soudl jako obZalovacich komor a o konecnych

rozsudcich zemskych soudd.”®

Nejvyssi soud byl mezi lety 1855-1867 radnou treti instanci. NepUsobil
pouze jako soud zruSovaci, ale rozhodoval o vSech pfipustnych opravnych
prostfedcich, tam kde rozhodovaly vrchni zemské soudy jako soudy druhého
stupné. Dale rozhodoval o kompetencnich konfliktech mezi soudy a spravnimi
organy a soudy navzajem, spory o pfisluSnost, véci tykajici se disciplinarniho

Fizeni a delegace soudi.”’

Nabytim Ucinnosti nového trestniho rfadu z roku 1873 zacal opét Nejvyssi
soud pusobit jako soud zruSovaci pro zmatecni stiznosti proti konecnym

rozsudktm zemskych (krajskych) soudd, respektive vrchnich zemskych soudd. ’®

7> Schelleova, I., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soucasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 99
76 Schelle, K., Schelleova, 1., Vojacek, L. Promény statu a prava v druhé poloviné 19. Stoleti. Praha:
EUROLEX BOHEMIA, 2006, s. 104
7 Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, sou¢asnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 78 - 79
78 Tamtéz, s. 99
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5. Organizace specialniho soudnictvi

Spolecné s fadnymi soudy existovaly i soudy specialni. Specidlni soudy
jsou takové, které nemaji vSeobecnou pfislusnost ani pravomoc. Pravomoc je
omezena budto persondlné (napf. soudy mlddeze), nebo vécné (napf. Labské

plavebni soudy).”®

V prevazné vétsiné Slo o soudy, kde bylo zapotrebi konkrétnich zvlastnich

znalosti a zkugenosti. U téchto soudu se asto uplatfioval laicky prvek.®

5.1 Ri$sky soud

S Risskym soudem bylo poéitano jiz v bfeznové Ustavé, aviak skuteéné
zfizen byl az statnim zakladnim zakonem €. 143 ¥. z. z 21. prosince 1867, ktery byl

soucdsti prosincové Ustavy.

Do ptislusnosti Ridského soudu patfilo na jedné strané rozhodovani
kompetencnich sporl (mezi spravnimi a soudnimi orgdny, mezi fadnymi soudy a
spravnim dvorem soudnim, mezi organy statni spravy a samospravy a mezi
orgdny samosprdavy navzajem), rozhodovani o vefejnopravnich narocich
(pohledavkach) zemi, obci, korporaci, fyzickych osob vici statu a o stiznostech
obéan( tykajicich se porudeni Ustavné zakotvenych prav. Pfisluinost Ri$ského
soudu byla specidlni vaci spravnimu soudnimu dvoru. O vlastni prislusnosti
rozhodoval Ridsky soud sdm a proti jeho rozhodnuti neexistoval opravny

prostredek.

Organizace Ri$ského soudu byla upravena zdkonem €. 44 ¥. z. ze dne 18.
dubna 1867 a tizeni pred nim pak ministerskym nafizenim ¢. 163 f. z. z 26. fijna
1869. Sidlo Ri¥ského soudu se nachazelo ve Vidni a soud se skladal z prezidenta,
viceprezidenta, dvanacti daldich ¢lend a ¢tyf nahradnikd. Kazdy ¢len Ridského
soudu byl jmenovan do své funkce doZivotné cisafem mimo prezidenta a

viceprezidenta z osob navrzenych FiSskou radou. Nez ¢len fisského soudu prevzal

7 Bily, J. L. Pravni d&jiny na Gzemi &eské republiky. Praha : Linde, 2003. s. 276
80 sy
Tamtéz, s. 271
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svoji funkci, skladal prisahu, v niZ se zavdzal dodrzovat Ustavu a zakony a plnit

svédomité svoje povinnosti.®!

5.2 Spravni soudni dvir

Spravni soudni dvlr byl zfizen na zakladé zakona €. 36 f. z. dne 22. fijna
1875. Zakladem pro jeho zfizeni byl vsak ¢lanek 15 zakona o moci soudni ¢. 144/

1867 . z.

Kompetence Sprdvniho soudniho dvora spocivala v rozhodovani téch
pfipadl, kdy se néktera osoba domnivala, Ze byla zkrdcena na svych pravech
rozhodnutim, nebo natizenim spravniho, statniho, zemského, okresniho, nebo
obecniho orgdnu. Bylo nutné, aby doslo ke skuteénému poruseni prav
stéZovatele. Samotné ohroZeni prav nestacilo a nezakladalo aktivni legitimaci pro

s

fizeni pred Soudnim spravnim dvorem.

Ve

Prislusnost tohoto specialniho soudu byla subsidiarni vici pfislusnosti
fadnych soudl, FiSského soudu a jinych mimoradnych soudd. Do jeho
kompetence spadalo rozhodovani o negativhim kompetenénim konfliktu mezi
zemskym zastupitelstvem a statnimi drady, pfisluselo mu rozhodovat spolkové
zaleZitosti a zalezZitosti, které se tykaly obecnich voleb v pfipadé, Ze se netykaly
ustavné garantovanych prav. Dale byl pfislusny pro urceni vyucovaciho jazyka
v obecnych Skolach, pro spory o vojenské taxy, ndroky uUrednikd ministerstva
zemské obrany z jejich sluzebniho poméru a vétsina policejnich véci trestnich.

Svoji vlastni pfislusnost zkoumal Soudni spravni dvlr z udfedni povinnosti.

V pfipadé, Ze doslo ke kompetenénimu konfliktu, rozhodoval o ném Ri$sky soud.

Rizeni pfed Spravnim soudnim dvorem bylo Ustni a vefejné. Vylou&eni
verejnosti bylo mozné pouze zdlvodd mravnosti a verejného poradku.
Zastoupeni advokatem v fizeni pred soudem bylo povinné. Podana stiznost
k Spravnimu soudnimu dvoru neméla odkladny ucinek pro vykon napadeného

rozhodnuti. StéZovatel mél vSak mozZnost pozadat o odklad exekuce stim, Ze

® Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 121-122
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musel prokazat, Ze by vykonem rozhodnuti doslo k nenahraditelné Skodé a
odloZeni nebrdni verejné ohledy. Soudni spravni dvir fungoval pouze jako soud
zruSovaci, ale pfislusny organ byl jeho pravnim nazorem vazan pfi pfipadném

pfijeti nového rozhodnuti.

Po personalni strance se Spravni soudni dvlr skladal z prezidenta,
potiebného poctu predsed(i senatu a soudnich radg. Clenstvi nebylo na rozdil od
Rigského soudu bezplatné. Polovina ¢lent musela splfiovat zakonné podminky
pro vykon soudcovské funkce. Cleny jmenoval na navrh ministerské rady cisa¥.
Soudni spravni dvar rozhodoval v péticlennych senatech. V ptipadé, ze se
predseda senatu domnival, Ze senat rozhodl protizdkonné, svolal plénum tvorené
vSemi ¢leny soudu. Pfipravna opatreni a incidencni spory rozhodoval tento soud
v tficlennych sendtech. O otdzce souladu pravniho pfedpisu s pravnim predpisem

’

vy&&i pravni sily rozhodoval senat sedmiclenny.®

5.3 Statni soudni dvur

Tento soud byl zfizen zakonem €. 101 f. z. ze dne 25. Cervence 1867 a byl
pfislusny k rozhodovani o obZalobach, které byly vzneseny vici nékterému z
ministrd v souvislosti s porusenim FiSské, nebo zemské uUstavy. O obZalobé se

musela usnést dvoutfetinova vétsina alespori jedné ze snémoven Riské rady.

Statni soudni dvir tvofilo 24 ¢leni jmenovanych na 6 let snémovnami

Ri$ské rady z fad rakouskych ob&antl znalych prava. Kazda snémovna jmenovala

=

2 ¢len(. Vsichni ¢lenové poté zvolili ze svych vlastnich fad prfedsedu Statniho

soudniho dvora.

Rizeni bylo Ustni a vefejné. Bylo také mozné ho spoijit s trestnim fizenim,
respektive sfizenim o nahradé Skody v pfipadé, Ze jednani obZalovaného

souviselo s vykonem jeho ministerské funkce. Proti rozhodnuti nebyl Zadny

% Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 122-123
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opravny prostiredek. Cisat mohl udélit milost jen vtakovém pfipadé, Ze to

navrhla ta ze snémoven, ktera podala obzalobu. &

5.4 Soud nejvyssSiho dvorniho marsalka

Soud nejvyssiho dvorniho marsalka vykondval personaini soudnictvi (v
civilnich vécech) v prvnim stupni nad témi kdo nebyli ,zemépany“ a nad osobami
s pravem extrateritoriality. Cisaf mohl na zdkladé svého uvazeni poskytnout
pravo byt podfizen pravomoci Ufadu nejvy$$iho dvorniho marsalka i jinym
osobam. VétSinou se toto pravo udélovalo osobdm, které byly prislusniky

vyznamnych Slechtickych rodu.

V civilnich spornych zalezitostech rozhodoval soud sborové, v ostatnich
vécech pak rozhodoval samosoudce. Ve vécech spornych byl senat péticlenny,
sloZzeny z predsedy senatu (jim byl feditel kancelare Uradu nebo jeho zastupce), 4
radové videnského zemského soudu, ktefi byli cisafem jmenovani jako referenti a
prisedici. Druhym stupném pro civilni zalezitosti byl Vrchni zemsky soud ve Vidni
a tretim stupném NejvysSi soud. Kompetence uradu nejvyssiho dvorniho
marsalka ve vécech trestnich byla omezena. Tykala se pouze povolavani clenl
cisatrského domu za svédky v trestnim fizeni a na oznamovani trestnych cinu

, . .. 4
osob s pravem extrateritoriality.?

5.5 Zivnostensky soud

Uz zdkon ¢. 229 F. z. ze dne 20. prosince 1859 zavedl obligatorni
Zivnostenska spolecenstva, ktera pusobila jako rozhoddi organy ve sporech mezi
provozovateli Zivnosti a jejich zaméstnanci. Samostatné Zivnostenské soudy
vznikly po pfijeti prosincové L’Jstavy.85 Zivnostenské soudy vznikly na zakladé

zdkona ¢. 63/1869 t. z. Kompetence téchto soudd byla v podstaté shodna jako u

® Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 123-124
84 Tamtéz, s. 113
& Tamtéz, s. 113
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Zivnostenskych  spoleCenstev. NaleZelo jim projednavani sporld mezi
sivnostenskymi zaméstnavateli a jeho zaméstnanci a zaméstnanci navzajem.®®
Vécné pfrislusné byly Zivnostenské soudy pro spory o mzdy, o zruseni pracovniho,
sluzebniho, nebo ucnovského poméru, spory o vyplaceni odstupného
(odskodného) v souvislosti s propusténim, pripadné odchodem ze sluzebniho
poméru, spory tykajici se nahrady sSkody zplsobené na majetku tovarny a spory,
jez se vztahovaly na penzijni, nemocenské, nebo jiné obdobné pokladny
zaméstnanc(. Zivnostensky soud byl viak pfislu$ny jen tehdy, pokud byl navrh na
zahdjeni fizeni podan za trvani, nebo nejpozdéji do 30 dnl po ukonceni
zaméstnaneckého vztahu. Jinak byly i vtéchto sporech pfislusné radné soudy.
Mistni pfislusnost se fidila podle obvodu, ve kterém se nachazelo sidelni mésto
daného Zivnostenského soudu a k nému pfrilehlé obce, okres nebo i nékolik
okrestl. Do roku 1898 nebyly Zivnostenské soudy vyluénymi. Zaloba mohla byt

poddana i u soudu fadného, které nesmély tyto zaloby odmitnout pro nedostatek

vécné prislusnosti.

Ztizovany byly Zivnostenské soudy na zakladé nafizeni ministerstva
spravedInosti ve shodé s ministerstvem obchodu po vyzadani posudku zemského
snému a v pozdéjsi dobé bylo i zapotrebi souhlasu ministerstva financi a vnitra.
Ministerské nafizeni obsahovalo predevsim odvétvi, na které se prislusnost
Zivnostenského soudu vztahovala, Uzemni obvod daného Zivnhostenského soudu a
jeho sidlo a také pocet c¢lenli a nahradnik(. Polovina ¢lend byla volena
zaméstnavateli a druhd polovina zaméstnanci. Zpocéatku zdkon stanovil pocet
¢lenl od 12 do 24. Grémium volitel(i zaméstnavatel(l tvofili vlastnici, ndjemnici a
jednatelé podniku. Volebni grémium zaméstnancl bylo tvorfeno zaméstnanci
muzského pohlavi, ktefi byli vdaném Uzemnim obvodu a odvétvi
v zaméstnaneckém poméru po dobu nejméné jednoho roku. Mezi cleny
volebniho grémia zaméstnancl nepatfily ucriové, osoby mladsi dvaceti let,
osoby, na jejichz majetek byl prohlasen konkurz, dale osoby, které mély
stanoveny z dlvodu marnotratnictvi opatrovnika a také osoby vyloucené
v souvislosti s trestnou &innosti. Clenem Zivnostenského soudu mohla byt pouze

osoba svépravna, gramotnd, muzského pohlavi starsi 30 let, jez méla bydlisté

8 Bily, J. L. Pravni déjiny na Uzemi Ceské republiky. Praha : Linde, 2003. s. 277
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v obvodu daného Zivnostenského soudu. Volba ¢lentd Zivnostenského soudu byla
omezena pouze na €leny volebnich grémii s tim, Ze kazdé grémium volilo své
¢leny zvlastnich fad. Grémium zaméstnavatelll mohlo jesté volit za cleny
Uredniky svych podnik(l. Zvolen byl ten, kdo obdrzel prostou vétsinu hlasG. Pokud
doslo k tomu, Ze byl odevzdan stejny pocet hlast, rozhodoval los. V pripadé, ze
nebylo dosaZeno absolutni vétsiny, opakovala se volba za ucasti kandidat(, ktefi
ziskali nejvice hlas(. Vznést reklamaci proti priibéhu a vysledku voleb bylo mozné
do 14 dnU po provedené volbé u mistné pfislusného organu politické spravy.
Tento organ mohl prohlasit volby za neplatné a vyhlasit nové v pfipadé, Ze zjistil
poruseni podstatnych formalnich predpist, nebo tehdy kdyz volba odporovala

zdkonu o zfizeni Zivnostenskych soudu.

Po skonceni reklamacni lhGty organ politické spravy zverejnil vysledky
voleb a kazdému zvolenému ¢lenu vystavil potvrzeni o zvoleni. Zvoleni ¢lenové
nasledné sloZili pfisahu do rukou organu politické spravy. Volebni obdobi bylo
trileté, pricemz kazdy rok se konala nova volba, na zakladé niz se cast ¢len(
soudu obménila. Clenové, jejichz funkéni obdobi skontilo, mohli byt zvoleni
znovu. Jestlize néktery clen Zivnostenského soudu zanedbaval svoje povinnosti,
nebo prestal splfiovat zakonné predpoklady, mohl byt shromazdénim ostatnich

¢lend zbaven uUradu.

O opravnych prostfedcich proti rozhodnuti Zivnostenskych soud(
rozhodovaly fddné mistné pfrislusné soudy. Dozor nad Zivnostenskymi soudy
vykondval mistné pfislusny vrchni zemsky soud. Do spist Zivnostenského soudu
mohli nahlizet ufednici vrchniho zemského soudu a udélovat mu pfislusna

v , 87
pouteni.?

v O

5.6 Soud radu némeckych rytira

Soudni pravomoc tadu némeckych rytifrl stanovil cisarsky patent

Ferdinanda V. €. 451 sb. just. zak. ze dne 28. Cervna 1840. Pred timto patentem

¥ Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 113 — 118
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byla tato pravomoc upravena na zakladé cisafskych rozhodnuti z 5. Cervence
1766, resp. 3. Unora 1791. Pravomoc tohoto soudu byla omezena pouze na
projedndvani dédictvi po ¢lenech rfadu. Kanceldfe radu, které vykonavaly tuto
pravomoc, podléhaly dozoru apela¢niho soudu. Projednaci pravo soudu bylo

zachovano v souladu s uvozovacim zakonem k jurisdikéni normé z roku 1895.%

5.7 Labské celni soudy

Spory, které se tykaly provozovani labské plavby, vyfizovaly labské soudy.

Jednalo se o okresni soudy v Polabi.®

Po uzavreni Labské plavebni akty mezi polabskymi staty dne 23. ¢ervna
1821 byli do vsech sidel labského celniho ufadu jmenovani zvlastni Grednici se
soudni pravomoci. Ufady téchto ufednikl se nazyvaly labské celni (plavebni)
soudy. Sidla téchto soudl se nachdzela v Mélniku, Roudnici, Litoméficich,
Lovosicich, Usti nad Labem a Dé&&iné. Do kompetence téchto soudl naleZelo
predevsim rozhodovat celni spory a dalsi spory tykajici se labské plavby.
K zruSeni téchto soudl dochazi na zakladé vynosu ministerstva spravedlnosti ¢.
9132 z9. Srpna 1868. Jejich agenda byla poté pridélena mistné pfislusSnym
obecnym fadnym soudim. Okresni soudy v Mélniku, Roudnici, Lovosicich,
LitoméFicich, Usti nad Labem a Dé&&iné mély kromé své pravomoce obecnych
fadnych soudl také pravomoc kauzalnich polabskych soud(. Ve druhé instanci
byly pfislusnymi zemské soudy a ve tfetim potom mezindrodni Komise labska se

sidlem v Drazdanech.”®

8 Tamtéz, s. 119
® Hledikova, Z., Janak, J., Dobes J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&atku statu po
soucasnost. 2. vydani. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, s. 323
% schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 119
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5.8 Diichodkové soudy

Diachodkové soudy byly nadany trestni pravomoci ve vécech, které se
tykaly ddvek odvadénych statu. Tvofily zvldstni trojstupfiovou soustavu.
V kazdém obvodu c. k. okresniho financniho feditelstvi se nachazel okresni
dlchodkovy soud. Byl to okresni soud pfislusny pro pfestupky v oblasti diichodd,
tj. dani, poplatkl a jinych odvodd ve prospéch statu. Okresni dlichodkové soudy
rozhodovaly méné zavainé dichodkové trestni véci, tam kde nebyla ddna
pravomoc okresnich uradd a také vSechny prestupky v oblasti dichodkl, kde
byla zakonem stanovena penézitd pokuta v Uhrnné vysi 1000 zlatych, nebo

vézeni o délce neprevysujici 3 mésice.

U kazdého okresniho dichodkového soudu plsobili dva konceptni
urednici finanéniho Gradu, dva prisedici (u zloc¢inli, obcanskopravnich Ukonu a
tézkych policejnich prestupkll), predseda (ktery musel byt prava znaly statni
urednik) a zapisovatel. Prisedici byli jmenovani z fad soudnich radd a urednik(
z krajskych aradG politické spravy. V Cechach se nachazelo dohromady 10

okresnich diichodkovych soud(l, na Moravé 4 a ve Slezsku 1.

V mistech, kde byla sidla zemskych finanénich feditelstvi, byly potom
ztizeny vrchni ddchodkové soudy, které rozhodovaly dichodkové zaleZitosti
v prvnim stupni v pfipadé, Ze tyto véci nebyly svéfeny vyhradné okresnim
dlchodkovym soudim a jako druhd instance o opravnych prostredcich proti
rozhodnutim okresnich dichodkovych soud(l. V ¢eskych zemich se nachazely dva
diichodkové soudy. Jeden byl v Praze pro Cechy a druhy v Brné pro Moravu a

Slezsko.

Vrcholem soustavy diichodkovych soudd byl Nejvyssi dichodkovy soud se
sidlem ve Vidni. Ten rozhodoval jako posledni instance o opravnych prostfedcich
proti rozhodnutim vrchnich ddchodkovych soudd. Personalni obsazeni vrchnich i
nejvyssiho soudu byla tvofena justiénimi rady a rady finanénich reditelstvi.

Pfedsedou byl prava znaly statni drednik.’

' Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
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5.9 Patentni soud

Na zékladé zakona €. 30 ¥. z.”* byl dne 11. ledna 1897 zfizen patentni soud
ve Vidni. Do jeho kompetence spadalo rozhodovani o stiznostech poddanych
proti kone¢nym rozhodnutim kasacniho oddéleni patentniho uradu, ktery pusobil
od 1. ledna 1899. Mezi ¢leny patentniho soudu patfil prezident nejvyssiho soudu,
senatni prezident nejvys$siho soudu, jeden rada z ministerstva obchodu, dva
radové nejvyssiho soudu a také odborné technicti clenové s titulem radu
patentniho soudu. Kazdého ¢&lena patentniho soudu jmenoval cisaf na ndvrh
ministerstva obchodu po dohodé s ostatnimi ministerstvy na 5 let. Mozné bylo i
opakované jmenovani. Odborné technickym c¢lenem se mohli stat rakousti
obcané starsi 40 let, ktefi neméli omezeni v dispozici se svym majetkem. Takovy
¢len musel mit i vSechna obcanska prdva, potifebné zkuSenosti a odborné
znalosti. Clenové patentniho soudu, ktefi nebyli soudcovskymi Gfedniky, museli
sloZit pfisahu pred ndstupem do svého uUradu do rukou prezidenta patentniho
soudu. Ministerstvo obchodu vyclenilo pomocny a kancelarsky personal, ktery

byl k dispozici ¢leniim patentniho soudu.

Patentni soud rozhodoval v senatu sloZzeném ze sedmi €lenl. Pfedseda
senatu byl prezident patentniho soudu, pfipadné jeho naméstek. Clenem senatu
byli vidy dva radové nejvyssiho soudu, jeden rada ministerstva obchodu a tfi
odborné technicti clenové. Patentni soud zasedal jednou za ctvrt roku a jestlize
to bylo zapotrebi, mohl prezident patentniho soudu svolat zasedani mimoradné.

Zasedani se konala v sidle Nejvyssiho soudu ve Vidni.”®

5.10 Vojenské soudy

Vojenské soudy byly zvlastnimi trestnimi soudy s pravomoci nad
vojenskymi osobami. Tento druh soudnictvi byl zcela vynat z plsobnosti
ministerstva spravedlinosti. Administrativni vedeni zabezpecovalo ministerstvo

vojenstvi. Vojenské soudnictvi existovalo ve tfech instancich.

%2 74kon €. 30/1897 . z. 0 ochrané vynélezi (zakon patentovy)
93 sy
Tamtéz, s. 121
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Prvni stupen tvofili soudy posadkové, které se nachazely v misté kazdého
vojenského velitelstvi, pevnostech a v jinych dilezitych posadkach. Dale tvofili
prvni instanci gardové soudy a soudy vojenské akademie ve Vidni a v Novém
mésté ve Vidni a namornicky soud v Pule. Mezi nepravidelné vojenské soudy
prvniho stupné patfily vojenské soudy zfizené ve valce v poli, vlajkové a lodni
soudy. Takzvané brigddni soudy byly zfizeny s Uc¢innosti od 1. ledna 1869 jako
vojenské soudy prvni instance pro zemébranu a domobranu. Brigadnich soud(

bylo v celé monarchii 52, v ¢eskych zemich 10.

Jako vojensky soud druhé instance plsobil vojensky apela¢ni soud, ktery
sidlil ve Vidni. Tfetim a nejvy$sim stupném byl Nejvyssi vojensky justi¢ni senat se

sidlem ve Vidni.

Jak jiz bylo feceno vyse, vojenské soudy byly naddny pravomoci nad
vojenskymi osobami. Za vojenskou osobu se povaZzovala osoba ¢inna ve vojenské
sluzbé. Patfili sem i dlstojnici, ktefi ¢innou sluzbu opustili v ptipadé, Ze spachali
trestny ¢in ve vojenské uniformé, nebo osoby provazejici oddil vojska
vypraveného do vdlky nebo nalézajiciho se na cizim Uzemi, ddle pak osoby
obsluhujici vdleény povoz, vojaci na dovolené a v zdloze, zajatci a vojensti
rukojmi, ndmorni pirati zajati namornictvem, urednici vojenské spravy, to
znamena vojensti duchovni, auditofi, l1ékafti, ucetni, urednici, dozoréi a technicky
pomocny personal. Kromé vyse uvedenych osob spadaly pod vojenskou jurisdikci

v , , v 4
véechny osoby, které se nachazely ve svazku zemébrany a domobrany.’

5.11 Vyjimecné soudy

Pravni uprava vyjimecnych soudl se nachazela v zakoné €. 120 . z. ze dne
23. kvétna 1873. Tyto soudy rozhodovaly v pfipadé zastaveni ¢innosti porotnich
soud(l, co? bylo mozné v pfipadé, 7e takto rozhodla vladda. Cinnost porotnich
soudd mohla byt takto pozastavena na dobu nepresahujici délku jednoho roku a

byla omezena na urcité soudni obvody. Pravomoc vyjimecnych soudl spodivala

% Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.o0., 2004, s. 124 — 125
38



v rozhodovani o zlodinech, které byly jinak pfikazany soudlm porotnim.
Vyjimecné soudy rozhodovaly v Sesticlennych sendtech sloZzenych z predsedy a
péti pfisedicich z fad soudnich radd. Tyto soudy pUsobily pfi zemskych (krajskych)

soudech.”

5.12 Duchovni soudy manZelské

Vedle statnich soudd soubéiné plsobily i biskupské soudy cirkevni. Tyto
soudy po roce 1848 vykondvaly predevsim disciplinarni pravomoc nad kleriky a
rozhodovaly o ukladani cirkevnich trest ¢lenim fimskokatolické cirkve. Ulozené

tresty vSak nesmély zasahovat do obc¢anskych prdv zarucenych Ustavou.

V roce 1855 byl uzavien konkordat mezi Svatou stolici a Rakouskem, na
zakladé kterého byla cirkevnim soud(lim svéfena pravomoc v manzelskych vécech
nad vsemi cleny fimskokatolické cirkve. Na zakladé tohoto konkordatu se
oznacovaly tyto soudy jako duchovni soudy manzelské a od 1. ledna 1857 se stali
pfislusnymi pro rozhodovani v otazkach platnosti manzelstvi, rozluky, rozvodu a
o vSech povinnostech, které vyplyvaly z manzZelského svazku. Vynaty z pravomoci
téchto soudl byly pravni vztahy z manzZelskych nekatolickych svazk(i a
rozhodovani o majetkopravnich vztazich vyplyvajicich z manzelstvi. SmiSena

manzelstvi podléhala konkordatu pouze ¢astecné.

Od 1. ledna 1857 pusobily duchovni soudy manzelské pfi kazdém
biskupstvi. V téch biskupstvich, kde jiz dfive plsobily biskupské cirkevni soudy,
vykondavaly pravomoc duchovnich soud(i manzelskych pravé tyto soudy. Tam kde
tyto soudy nebyly, mély byt zfizeny. Pravomoc jmenovat ¢leny téchto soud mél
mistné prislusny biskup. Jednalo se o predsedu a soudni rady (4-6 podle potieby
daného soudu). Duchovni soudy manzelské rozhodovaly v prvnim stupni
v tficlennych senatech, ve druhém stupni o odvolani rozhodoval metropolita

prislusné cirkevni provincie a ve tfetim stupni pak Svata Stolice.
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Roku 1868 byla soudni pravomoc ve vécech manzelskych cirkevnim
soudim odnata. Doslo k tomu na zakladé jednostranného vypovézeni rakouskym
mocnarstvim a vdUsledku toho byla zavedena ucinnost vSeobecného
obcfanského zdkoniku ve vécech manzelskych i pro katoliky. Cirkevni soudy

pasobily i nadale ve vécech cirkevnich trestd.”®

5.13 Rozhodc¢i soudy

Mezi mimoradné soudy patfi i soudy rozhod¢i nebo smirci, které byly
vytvareny v souvislosti se socialné reformni Cinnosti Taaffovy vlady. Rozhod¢i

soudy mzeme délit na obligatorni a fakultativni.®’

Mezi obligatorni rozhod¢i soudy patfi rozhod¢i soudy hornich a bratrskych
pokladen, rozhod¢i soudy némeckych pokladen, rozhod¢i soudy délnicky

urazoven a rozhodc¢i soudy honebni.

Fakultativnimi rozhod¢imi soudy jsou burzovni rozhod¢i soudy, rozhodci
soudy pfi obchodnich a Zivnostenskych komorach a smirci soudy verejnych

skladist.

Obligatorni rozhod¢i soudy

Rozhodci soudy hornich a bratrskych pokladen

Rozhodci soudy horni a bratrské pokladny byly upraveny zakonem ¢. 14 t.
z. ze dne 17. 1. 1890. Byly zfizovany v sidlech vSech revirnich hornich urada pro
rozhodovani spor( z pojistnych vztahl mezi bratrskymi pokladnami navzajem a
mezi bratrskymi pokladnami a jejich ¢leny, nebo provizionisty. Pro tyto spory byla

jejich prislusnost vylucna. Personalni substrat téchto soud( tvofril predseda a

% Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
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jeho zastupce, Ctyri prisedici a jejich nahradnici. Proti vyroku soudu nebyl

pfipustny Zadny opravny prostredek.

Rozhodci soudy nemocenskych pokladen

Tyto rozhoddi soudy byly ptislusné vyluéné ve sporech mezi pojisténci a
okresnimi nemocenskymi pokladnami o narocich na podporu v nemoci. Rozhod¢i
soud nemocenskych pokladen mél 5 clent, ktefi byli voleni na valné hromadé

pokladny a ze svého stfedu tito ¢lenové zvolili pfedsedu soudu.

Rozhodci soudy délnickych urazoven

Rozhod¢i soudy délnickych Urazoven upravoval zakon ze dne 28. prosince
1887, . 1 f. z. zroku 1888. Pfislusny byl tento soud pro spory o veskerych
narocich na ndhradu vznesenych vici pojistovné a o narocich, jez by vznesla
okresni nemocenska pokladna. Senat téchto soudl byl péti¢lenny a skladal se
z predsedy a Ctyr prisedicich. Pfedseda a jeho zastupce byl jmenovadn ministrem
spravedlnosti po dohodé s ministrem vnitra z fad statnich soudnich urednikd na
dobu neurcitou. Dva pfisedici a jejich nahradnici byly jmenovani ministrem vnitra
po dohodé s ostatnimi zucastnénymi ministry, jednoho volili podnikatelé, ktefi
méli povinnost platit pojistné a posledniho ctvrtého pfisediciho volili pojisténci.

Rozhod¢i soudy byly zfizovany v sidle kazdé urazovny.

Rozhodci soudy honebni

Rozhodci soudy honebni byly zfizeny na zakladé honebniho zakona €. 49 f.
z. ze dne 1. ¢ervna 1866. Tyto soudy byly pfislusné pro rozhodovani sporli o
narocich na nahradu skody zpUsobené honbou nebo zvéfi na pozemcich a

plodinach. V éele rozhodéiho honebniho soudu stdl vrchni rozsudi a spoleé¢né
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s nim pUsobili také c¢tyri dlvérnici, pficemZz kazda ze stran jmenovala dva své

davérniky. Proti vyroku soudu neexistoval zadny fadny opravny prostiedek.”®

Fakultativni rozhod¢i soudy

Burzovni rozhodci soudy

Zakon €. 67 F. z. z 1. dubna 1875 o organizaci burz stanovil, Ze zvlastni
status kazdé burzy musel stanovit zpUsob feSeni a rozhodovani sporu
z burzovnich obchod. V pfipadé, Ze burza zfidila rozhod¢i soud, coz byla jedna
z moznosti, musel jeji statut urcit sloZzeni a plisobnost rozhod¢iho soudu, pribéh
fizeni pred rozhod¢im soudem a ve statusu burzy muselo byt obsaZzeno
ustanoveni o vykonu rozhoddich nalezl. Status mohl také stanovit, Ze v pripadé,
kdy si strany nedohodly néco jiného, byla pfislusnost soudu obligatorni.
Rozhodnuti burzovniho rozhod¢iho soudu bylo konecné a proti jeho ndlezim

nebylo mozné podat odvolani k Fadnému soudu ani k jinému organu.*

Rozhodci soudy pti obchodnich a Zivnhostenskych komorach

Za urcitych podminek byly obchodni a Zivnostenské komory pfislusné
k rozhodovani sporli jako soudy rozhoddi. Prislusnost obchodnich a
zivnostenskych komor bylo moziné sjednat na zdkladé rozhod¢i smlouvy pro
spory o obchodnich a Zivnostenskych zaleZitostech. Touto zvlastni pravomoci
byly nadany komory na zakladé zakona €. 85 f. z. ze dne 29. ¢ervna 1868. Jednani

komor bylo verejné s vyjimkou porady o rozsudku.
Smiréi soudy verejnych skladist

Smirci soudy verejnych skladist byly upraveny zdkonem ¢. 64 t. z. ze dne

28. dubna 1889. Byly zfizovany na zakladé reglementd’® téchto vefejnych

% Schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
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skladist. Byly pfislusné k rozhodovani vsech spor(, které vznikly ze skladnich

obchod(i na zékladé dohody spornych stran.**

%% Schelleovd, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.
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6. Personalni obsazeni soudu

Soudni osoby bylo mozné délit podle toho, v jakém byly vztahu ke statu a

podle naplné jejich ¢innosti na:
1. Osoby stojici ve sluzbach statu jako vykonavatele soudni moci
2. Osoby ve statni sluzbé ptipravujici se na budouci povolani

3. Osoby, které stoji mimo statni sluzbu provadéjici pouze ukony uloZzené soudem

6.1 Osoby stojici ve sluzbach statu jako vykonavatele soudni
moci

Do této skupiny pattily osoby soudcovské a soudni osoby pomocné. Kazdy
uchazec, ktery chtél byt pfijat do stalého sluzebniho poméru u soudu, musel
splfovat i obecné predpoklady pro vstup do statni sluzby, spole¢né s obecnymi
predpoklady pro pfijeti ksoudu a zvlastni pozadavky specifické pro kazdou

funkci, do niz byl uchaze¢ pfijiman.

Mezi obecné predpoklady pro vstup do statni sluzby patfily zejména
pozadavky: muzské pohlavi, rakouské statni ob¢anstvi, vék mezi 18 a 40 lety (s

vyjimkou kandidatud prichazejicich z ¢inné vojenské sluzby) a bezuhonnost.

Obecnymi predpoklady pro pfijeti k soudu byly pak pozadavky na: mravni
chovani a dobré politické smysleni, bezihonnost, Setrné zachazeni s majetkem a

odpovidajici jazykové dovednosti.

Obecné predpoklady nezahrnovaly nabozenské vyznani, ani manzelsky
pGvod, avsak osoby, které mély zdjem o neplacené misto u soudu, musely
prokazat dostatecné materidlni zajisténi. V pfipadé, Ze méla vyZivovaci povinnost
zajistit treti osoba, bylo povinnosti uchazece predlozit pisemné prohlaseni,

v némz se tato osoba zavazovala vyZivovaci povinnost pInit.102
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Soudni Urednici se délili na samostatné soudce a soudcovské pomocné
Uredniky. Mezi samostatné soudce patfili prezidenti a viceprezidenti sborovych
soudd, radové a ostatni hlasujici ¢lenové sborovych soudli, samosoudci
ustanoveni pfi okresnich soudech a pfednostové okresnich soud(. Pfedpokladem

pro vykon soudcovské funkce bylo sloZzeni soudcovské zkousky.

5. Cervna 1850 byla pfijata na zakladé nejvysSiho rozhodnuti nova
ustanoveni o justi¢ni praxi a justi¢nich zkouskach. Od 30. srpna 1850 se konaly tfi
druhy praktickych justi¢nich zkousek. Byla to jednak soudcovska zkouska
(umoznovala vykon povoldni soudce a stadtniho zastupce), advokatskd zkouska
(umoznovala jak vykon advokacie a notafstvi, tak vykon uradu soudce, statniho

zastupce a konceptniho urednika financni prokuratury) a notarska zkouska.

Osoby soudcovské

Pfed soudcovskou praktickou zkouSkou musel kandidat soudcovského
Uradu prokdzat, Zze po pfrijeti na misto auskultanta &i prdvniho praktikanta
vykonaval po dobu nejméné jednoho roku soudni praxi bez pferuseni. Kandidati
vykonavali soudni praxi pfedevsim u sborového soudu prvni instance. Polovinu
soudni praxe bylo mozné vykondvat u soudu okresniho. Zadosti o pripusténi
k soudcovské praktické zkousce podavali kandidati k pfisluSnému zemskému
soudu. Pravni praktikanti a auskultanti Zadosti podavali prostfednictvim
predstaveného soudu, u néhoz konali praxi. Poté doslo k prezkoumani Zadosti a
bylo rozhodnuto o konani praktické zkousky. Zkouska se méla konat nejpozdéji
do 2 mésicli od poddani Zadosti. Konani zkousky se odehrdvalo v sidle pfislusného

zemského soudu.

ZkuSebni komise byla jmenovana prezidentem prislusného zemského
soudu a méla tfi ¢leny. Predsedal ji prezident soudu, nebo povéreny zastupce a
prisedicimi byli vidy dva soudni radové. Stejné jako advokdatni zkouska se i
soudcovska skladala z pisemné a Ustni ¢asti. Kandidati mohli béhem ni vyuzivat

platné pravni pfedpisy, ale domluva mezi nimi, ¢i pfipadné se tfetimi osobami
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byla zakdzana. Zkusebni komisafi uloZili ve dvou rGznych dnech dvé ulohy. Jednu

z prava civilniho, druhou pak z trestniho.'®®

Ustni ¢ast zkousky absolvoval kazdy kandid4t samostatné, pficems délka
trvani neméla presahnout dvé hodiny. Obsah zkousky zahrnoval vSechna pravni
odvétvi civilniho a trestniho prava. Kandidat musel znat vSechny zdkony a
nafizeni civilniho a trestniho prava, soudni zfizeni a jednaci Fady justicnich
organll. S otazkami na kandidata se mohli obracet vsichni zkuSebni komisafri
s tim, Ze pfedseda se mohl tohoto prava vzdat. PoloZené otdzky spolecné s mirou
s jakou je kandidat zodpovédél, byly zaznamendny do protokolu. Na konci
protokolu se pak nachazel vysledek hlasovani komise. Uspé$ny kandidat obdrzel
vysvédceni, ve kterém bylo poznamendno v jakych jazycich je schopen vést
jedndni. V pfipadé, Ze kandidat opakované neuspél v soudcovské zkousce, nebyl

jiz k dalSimu pokusu pfipustén.

Jestlize tedy kandidat uspél u praktické soudcovské zkousky a byl starsi 24
let, mohl pozadat o pfipusténi ke sloZeni soudcovské prisahy. Text pfisahy
stanovilo ministerstvo spravedInosti svym vynosem a kandidat ptisahal vérnost a
poslusnost cisati, habsburskému rodu, a Ze urad soudce bude vykonavat dle
svého nejlepsSiho presvédceni a s peclivosti, pili, spravedlivé, nestrané, nezistné a

bez predsudkd.

Po sloZeni pfisahy mohl byt kandidat jmenovan do funkce samostatného
soudce. Cisaf jmenoval prezidenty, viceprezidenty a rady. Ostatni samostatné

soudce jmenoval ministr spravedInosti.

Mezi pomocné soudni Uredniky patfili vSichni auskultanti a ti z adjunktu a

radnich tajemnikd, jez byli ustanoveni za samosoudce.

Auskultanti plivodné zapisovali vyslechy stran a svédka pti soudnim fizeni.
Na zakladé cisarského nafizeni ze dne 3. kvétna 1853, ¢. 81 f. z. méli auskultanti
vést nejenom protokoly ze soudnich jedndni, ale i pomahat soudnim referentiim,

vvvvv

slozili soudcovskou zkousku s tim, Ze ale nebyli jesté jmenovani soudcem, mohli
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byt pripusténi k samostatnym soudnim ukondm u okresnich soudt. Diky tomu, Ze
viak nebyli jesté soudci, nesméli rozhodovat. Ten, kdo se uchazel o misto
soudniho auskultanta, musel splfovat zakonné predpoklady, mezi néz patfilo
Uspésné ukonceni pravnickych studii a sloZeni tfi teoretickych statnich zkousek.
Titul doktora prav na tuzemské univerzité nahrazoval sloZeni teoretickych

statnich zkousek.

Pfed tim, neZz mohl byt uchaze¢ pfijat na misto auskultanta, musel
absolvovat zkuSebni praxi. Pocet kandidatli, ktefi mohli byt pfFipusténi ke
zkusebni praxi mél byt stanoven tak, aby vrchni zemsky soud mél na vybér
dostatek kompetentnich kandidatd s ohledem na pocet auskultantl, kterym
koncila praxe, nebo se jeji ukonceni bliZilo, nebo s ohledem na vlastnosti novych
uchazec€l. Pfi nastupu do zkusebni praxe skladali uchazeci slib. Kandidati byli
pfifazovani ke konkrétnim soudlm prezidentem vrchniho zemského soudu
s ohledem na osobni poméry kaidého z nich. Tato praxe probihala vidy u
sborového soudu prvniho stupné a trvala 6 tydn( s tim, Ze ji prezident mohl dle
vlastniho uvaZeni prodlouzit na 3 meésice. Po skonceni zkuSebni praxe zaslal
prezident nadfizenému vrchnimu zemskému soudu zpravu, ve které uved|, zda si

kandidat ved! Uspésné. Zkusebni praxe se zapocitavala do pravni praxe.

Pomocnymi soudcovskymi uaredniky byli adjunkti a radni tajemnici
v pfipadé, Ze nebyli ustanoveni do mista samosoudce u okresniho soudu. K tomu,
aby mohl byt uchaze¢ o misto adjunkta, resp. radniho tajemnika pfijat, musel
sloZit (kromé pozadavkl na ziskani mista auskultanta) praktickou soudcovskou
zkousku. Soudcovskou zkousku musel auskultant podle cisarského nafizeni ¢. 262
ze dne 10. fijna 1854 t. z. slozZit nejpozdéji do tfi let od svého nastupu k soudu.
V opaéném pfipadé byl propustén ze statni sluzby. Skladat praktickou
soudcovskou zkousku nebyli povinni uchazedi, ktefi jiz Uspésné absolvovali
advokatni zkouSku a také adjunkti, resp. radni tajemnici, ktefi ziskali své misto

v 7 v / , v , v s 1
pred U&innosti onoho cisaiského natizeni.’**
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Pomocné soudni osoby

Do skupiny pomocnych soudnich osob patfili vSichni zfizenci soudni
kancelare, mezi nézZ patfil pfednosta soudni kancelare, fidici kanceldrsti urednici,
Ufednici (kancelarsti adjunkti, oficidlové a kancelisté) a pomocnici soudni
kancelare. Dale sem patfili také zfizenci Urfadd knihovnich (feditel, pfipadné
mistoreditel a potifebny pocet adjunktl), zfizenci depozitnich uradl (feditel,
schovatel, hlavni pokladnik, revizor, likvidator, potfebny pocet oficiald,
praktikant(, asistentd a odbornik(l) a i¢etnich odbort (vrchni Géetni rada, Gcetni
radové, oficidlové, revidenti, praktikanti a asistenti). Pro vykon uradu predsedy
soudni kancelare, fidiciho kancelarského ufednika a vykonnych ufednik(l bylo
zapotrebi absolvovani stfedni skoly a slozeni praktické zkousky, které spocivala
v ovéreni védomosti potiebnych k vykonu aradu. Vykonni Urednici byli povinni
sloZit kauci ve vysi jejich jednoroéni odmény. Ufednici soudni kancelafe museli
absolvovat specidlni knihovni zkousSku, které predchazela povinnd zkuSebni
praxe. U urednikd ucetnich odborl bylo rovnéz nutné absolvovat stfedni Skolu
slozit zkousku ze statniho Ucetnictvi a kauci. Na pozice stalych soudnich sluh( byli
pfijimani predevsim osoby z vojenskych kruht. Soudni sluhové byli jmenovani
pfisluSnym vrchnim zemskym soudem. Misto soudniho sluhy mohla obsadit
pouze osoba gramotna, protoze tito sluhové byli vyuZivani mimo jiné jako pisafi.
Mista stalych sluht byla po roce 1872 obsazovana vyluéné z fad poddustojnik(.
Vynos ministerstva spravedlnosti pak 13. ¢ervna 1868 stanovil, Ze u kazdého

.r , v 7. Ve ;1
soudu maji byt zaméstnani dav stali sluhové.'®

6.2 Osoby ve statni sluzbé pripravujici se na budouci povolani

Mezi pravni praktikanty patfily vystudovani pravnici, ktefi absolvovali
pravni praxi u radnych soudd prvniho stupné a obchodnich soudd. Smyslem této
praxe bylo seznamit se s civilnim a trestnim fizenim pred tim, neZ nastoupili do

uradu soudce. Povinna byla jednoroéni pravni praxe u soudniho dvora v civilnich

1% schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.

Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 136 — 137
48



a trestnich vécech. Zajemce o misto pravniho praktikanta byl pfijat na zakladé
rozhodnuti prezidenta mistné prislusného vrchniho zemského soudu. Své Zadosti
podavali zajemci pfimo prezidiu vrchniho zemského soudu. Konceptni praktikanti
Uradu politické spravy podavali své Zadosti skrze svého predstaveného $éfovi
uradu zemské politické spravy (mistodrzitelstvi, zemska vlada) a ten je zaslal dale

prezidentovi pfislusného vrchniho soudu.'®®

Prezident vrchniho zemského soudu vydaval povoleni k pfijeti a pfidéloval
uchazece ke konkrétnim soudlm. Prijeti mohl prezident odmitnout tehdy, jevil-li
se mu kandidat jako nevhodny kvuli jeho predchozimu politickému a moralnimu
zivotu. Kandidat mohl proti odmitnuti k pfijeti k pravni praxi, nebo odmitnuti
prijeti k uréitému soudu podat stiZnost ministrovi spravedinosti. Jaky pocet
pravnich praktikantd bude u jednotlivych soud(l pusobit, bylo ponechdno na
uvazeni prezidenta vrchniho zemského soudu. Prdvni praktikant pak musel
nastoupit ktomu soudu, ke kterému ho prezident pfidélil. U pravnich
praktikant(, ktefi pasobili jako konceptni praktikanti v Uradech politické spravy,
bylo povinnosti prezidenta vrchniho zemského soudu vzit v dvahu prani
kandidata. V pfipadé, Ze pravni praxe méla byt vykonavdna v ramci pfipravy pro
vykon advokacie, musel byt kandidat pridélen nejméné na jeden rok k nékterému
ze zemskych krajskych soudl, aby mohl konat civilnéprdvni i trestnépravni praxi.
Jestlize méla byt praxe kondna z dlivodi soudcovské zkousky, musel byt uchazec

pridélen k nékterému ze zemskych krajskych soud( alespori na dobu 6 mésicu.

Cinnost pravnich praktikantll méla slouzit jako pfilezitost ke vzdélani ve
vSech oblastech prava. Praktikantim vsak nesmélo byt svéfeno samostatné
vedeni Uradu, vyjimeéné mohli vést protokol. Konkrétni ukoly jim ukladal
predstaveny soudu. Pfed ndstupem pravni praxe skladal kazdy praktikant slib u
toho soudu, ke kterému byl pridélen. Slibem se praktikant zavazal k tomu, Ze
bude uloZené ukoly plnit pilné, usilovné a nezistné, zachovdavat Uredni tajemstvi,
dodrZovat pravni predpisy, zdrzi se prijimani dard nebo jinych vyhod v souvislosti
s vykonem své ¢innosti a chovat se podle postaveni budouciho statniho Grednika.
Pravni praktikanti podléhali disciplinarnimu dozoru predsedy soudu. Vykon

pravni praxe koncil budto uplynutim doby, vystoupenim, nebo propusténim pro

1% Tamté, s. 137 — 138
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nedodrzeni slibu. O propusténi rozhodoval prezident vrchniho zemského soudu
stim, Ze se mohl praktikant branit podanim stiznosti ministru spravedinosti.
Pfedstaveny soudu ozndmil ukonceni pravni praxe nadfizenému urednim
sdélenim. Soucasti tohoto sdéleni bylo i hodnoceni praktikanta, kterého
predstaveny oznamkoval a vyjadfil se o jeho odbornych schopnostech stejné,
jakoZ i o jeho mravni a moralni zachovalosti. Vedle pravnich praktikantl pasobili
na soudu i kancelarsti praktikanti, ktefi se pfipravovali na vykon povolani nékteré
z pomocnych soudnich osob. Tito praktikanty museli na zakladé zdkona o soudni
organizaci z roku 1896 skladat na konci kanceldrské praxe prvni kancelarskou
zkousku, po jejimz sloZzeni mohli zastavat misto oficidla nebo kancelisty. Po
sloZzeni druhé kancelarské zkousky mohl jeji absolvent vykonavat funkci reditele
kancelare, prednosty kanceladfe, vykonného ufednika nebo kancelarského
asistenta. Prvni kancelafska zkouska byla prominuta auskultantim a pravnim
praktikantm, ktefti sloZili soudcovskou zkousku, nebo vykonavali praxi po dobu
alespon jednoho roku, ddle pak uchaze¢im z fad vojenskych osob, ktefi ziskali

pro Ufednickd mista certifikat a absolvovali zku$ebni praxi u soudu.'®’

6.3 Soudni osoby stojici mimo statni sluzbu

Ktémto osobam se fadi odborni pfisedici, porotci, notafi, znalci,

tlumocnici, diurnisté a vypomocni sluhové.

Odborni ptisedici

V senatech sborovych soudl prvni instance zasedali odborni pfisedici,
ktefi vykonavali kauzdlni obchodni a horni soudnictvi, pfipadné u samostatnych

obchodnich soudd (v Cechach byl pouze v Praze).

Uchaze¢i o mista odbornych pfisedicich u obchodnich soudl museli

splnovat nalezitosti volitelnosti do obchodni a Zivnostenské komory. DalSimi
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predpoklady bylo dosazeni véku 30 let, rakouské statni obcanstvi a aktivni
volebni pravo do komory nejméné na dobu 3 let. DalSim poZadavkem bylo
bydlisté v sidle soudu, u kterého byl odbornym ptisedicim ustavovan. Obchodni
odborni pfisedici byli ze tfi ¢tvrtin jmenovani z fad samostatnych obchodnik( a
z jedné cCtvrtiny z osob, které plsobily v obchodnich zdvodech na fidicich
postech. V pfipadé, Ze nebyl dostatek osob na takovychto postech, mohli byt i
v této Ctvrtiné jmenovani pfisedicimi samostatni obchodnici. Tito pfisedici byli
jmenovani ministerstvem spravedInosti se souhlasem ministerstva obchodu a na
navrh mistné pfislusné obchodni a Zivnostenské komory. Navrh na jmenovani
kandidatl podavala komora u toho soudu, u kterého mélo byt misto pfisediciho
obsazeno. Soud tento ndvrh predal prostfednictvim pfislusného vrchniho
zemského soudu ministerstvu spravedlnosti spolu se svym posudkem. Pfisedici
skladali po jmenovani do rukou prezidenta obchodniho soudu, resp. zemského
krajského soudu (v ptipadé Ze Slo o obchodni sendt, zemskému krajskému soudu)
pfisahu. Text pfisahy byl totoZny s textem pro laické pftisedici u hornich senat(.

Funkéni obdobi pfisedicich obchodniho soudu bylo tfileté.

Ke kaidému zemskému krajskému soudu shorni pravomoci byli
jmenovani 3 znalci hornictvi. Kandidati na tyto funkce vzesli z voleb provedenych
shromazdénim vlastnikd dold a huti. Jeden z téchto kandidatl musel patfit k tzv.
zdvodnim spravclim pfi hornictvi. Ostatni pak byli vybirani z osob znalych
hornictvi. Ministr spravedlnosti jmenoval pfisedici na dobu 3 let na ndvrh mistné
pfislusného vrchniho zemského soudu z kvalifikovanych osob v oboru hornictvi a
hutnictvi. Odborni pfisedici u hornich senatl sice nepodléhali disciplinarni
pravomoci soudnich urednikd, ale ministr spravedinosti je mohl kdykoliv odvolat

v pfipadé, Ze pfisedici pozbyl predpoklady pro vykon funkce.

Funkce odbornych pfisedicich byla neplacenou funkci, ¢estnou. Pfisedici
méli vSak narok na nahradu vyloh spojenych s vykonem funkce. Museli se
zUcastnit vSech jednani sendtu ve kterém zasedali. Sv(j hlas odevzdavali vidy

jako prvnl'.108
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Porotci

Porotci pUsobili v trestnim Fizeni pro véci tiskové a pro vyhrazené zlociny

do roku 1852. Po roce 1869 pro véci tiskové a po roce 1873 pro tézké zlociny.

Porotcem mohl byt u trestnich soudl podle zakona ¢. 121 F. z. z 23.
kvétna 1873 jmenovan pouze gramotny muz starsi 30 let, ktery mél domovské
pravo v Predlitavsku a bydlisté po dobu jednoho roku v obci, v niz se zdrzoval.
Dalsimi podminkami byl mimo jiné ro¢ni obnos prevysujici 10 zlatych, resp. 20
zlatych v obci, kde bylo vice nez 30 000 obyvatel, nebo musel byt advokatem,
notarem, profesorem, i ucitelem na stfedni nebo vysoké Skole, popfipadé musel
mit doktorsky titul na tuzemské univerzité. Zvykonu funkce porotce byli
absolutné vylouceni statni uUrednici s vyjimkou uciteld a profesorli, vojaci,
duchovni, ucitelé zakladnich skol a ddle osoby zaméstnané u posty, Zeleznice,

paroplavebniho a telegrafniho podniku.

Relativné byly vylouceny osoby, které nemohly plnit povinnosti spojené
s vykonem funkce z divod( télesné vady, nebo dusevni poruchy, dale osoby, na
jejichz majetek byl prohldsen konkurz, nebo které byly soudem zbaveny
obcéanskych prav a také osoby obZalované z trestného ¢inu, nebo nachazejici se

ve vykonu trestu a osoby odsouzené ke ztraté volitelnosti do obecnich organa.

Jestlize byl nékdo ustanoven porotcem, mél povinnost tuto funkci
pfijmout s vyjimkou osob starSich 60 let, poslanci zemského snému, vojaki
stojicich mimo cinnou sluzbu po dobu branné povinnosti, osob slouZicich u
cisarského dvora, profesorll, uciteld, lékart, lékarniki a osob, které jiz

vykonavaly funkci porotc(.

Porotci byli vybirani pro jednotlivd soudni fizeni ze seznamu porotcQ.
Seznam porotcu sestavoval starosta a obsahoval jméno, ptijmeni, bydlisté, stav
nebo zaméstnani, dafiovou sazbu, zemské jazyky, které osoba ovladala a ktery
pouzivala ve vétsi mire. Po vyhotoveni seznamu mély osoby v ném zapsané
moznost vznést namitky proti zapsani, mohli predevsim uplatnit pravo na vynéti
ze seznamu ze zdkonnych ddvod(. Po marném uplynuti |hity starosta predal

seznam okresnimu hejtmanovi a ten je predal prezidentovi pfislusného
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zemského krajského soudu. Prezident zemského krajského soudu svolal komisi,
ktera méla za Ukol sepsat uzsi seznam porotcl pro dalsi kalendafni rok. Komisi
tvofil prezident zemského krajského soudu, pripadné jeho zastupce a tfi soudci

z fad soudnich radu.

Funkénim obdobim porotce byl jeden kalendarni rok. Kazdy porotce mél
narok na nahradu cestovnich vyloh v pfipadé, Ze se jeho bydlisté nachazelo dale

nez 7,5 kilometrd od porotniho soudu.

Pokud se porotce nedostavil bez uvedeni zdvazného dlvodu k jednani,
prestoze byl rddné pozvan, nebo je predcasné bez povoleni opustil, mohl byt
potrestdn penézitou pokutou az do vySe 50 zlatych, pfipadné ve vysi 100 zlatych,
pokud se delikt opakoval. Odsouzeny porotce mohl vznést do 8 dnli od doruceni
namitku u zemského krajského soudu. Proti rozhodnuti zemského krajského

soudu nebyl pfipustny zadny opravny prostiedek.'®

Notafri

Notafi byli vefejnymi uredniky, jejichz poéet byl omezen. Jmenoval je
ministr spravedlnosti, ktery vykonaval dozor i nad notafskymi kolegii a
komorami. Disciplindrni pravomoc nad notafi mély prislusné vrchni zemské
soudy. Notdarsky rad zroku 1850 se pokusil zavést tzv. notarsky primus, tzn.
povinnost pfibrat k vyhotoveni urcitych listin notare. Notafsky rad z roku 1871 a
zakon o notarském pfimusu z téhoZ roku presné vymezil, ktera pravni jedndani

musi byt u¢inéna pred notarem.

PUsobnost notafl se délila na Gfedni a neudfedni. Ufedni piisobnost na
samostatnou a prenesenou. Samostatna cinnost spocivala v sepisovani
notarskych spisli o pravnich jednanich a dalSich ukonech. Pfenesenou uredni
¢innost vykonavali notafi jako soudni komisafi. Kazdému notafi byl pridélen
notarsky okres, ktery zahrnoval minimalné jeden okres soudni. V obvodu

kazdého vrchniho zemského soudu mél byt jeden nebo vice notarskych archivi

% schelleovd, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soutasnost a perspektivy). 1. vydani.

Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 142 — 145
53



uréeny k prejimani a uUschové spisi a peceti. Obvod notarského archivu byl
totozny s obvodem notarské komory, ktera vedla vSechny osobni a organizacni

zaleZitosti notara.t°

Znalci

Znalci pro civilni a trestni fizeni byli pfibirani jako staly soudni znalci, nebo
byli vzati do pfisahy ad hoc. Stdli znalci slozili pfisahu pouze jednou, a to po
jmenovani. Jestlize byl v obvodu pro urcity obor staly znalec, nebyl jmenovan

znalec ad hoc. Seznam znalcl se kazdoroc¢né dopliioval.

Tlumocnici

V pripadé, Zze nékterd ze stran v civilnim ftizeni, nebo obvinény, svédek,
nebo znalec v trestnim fizeni neovladali jednaci fe¢ soudu, bylo nutné pfibrat
tlumocnika k soudnimu jednani. Tlumocnik musel slozit pfisahu. Text pfisahy
nebyl pevné ddn, ale ustdlila se praxe, Zze tlumocnik pfisahal, Ze bude otazky a
odpovédi prekladat beze zmén, vérné, presné, ze nic nevynecha ani neprida, ale
Ze zapiSe vse tak, jak to zachytil. Pokud byla svédkem, ¢i obvinénym osoba néma
nebo hlucha a pisemné zachyceni nebylo mozné, musel byt podle §§ 164 a 198

trestniho radu z roku 1873 pfizvan tlumocnik znaly znakové redi.

Na zdkladé dekretu dvorské kancelare ze 13. Ledna 1836 Sb. just. zak. ¢.
109 méli byt jmenovani stali tlumocnici pfi sborovych soudech prvniho stupné
hlavnich mést zemi, ptipadné i dalSich velkych mést v pripadé, Ze zde byla
potieba castého vyhotovovani prekladl zciziho jazyka. Stdlé tlumocniky
jmenoval a stanovoval jejich pocet mistné prislusny apela¢ni soud. Vybirani byli

prednostné z fad advokatd a notara.

Cisarsky patent z 9. srpna 1854 stanovil, Ze pokud neni potieba jmenovat

stalé tlumocniky, jmenoval tlumocnika ad hoc pfislusny zemsky krajsky soud. Na

19 Hledikova, Z., Janak, J., Dobed J. D&jiny spravy v &eskych zemich od po&atku statu po
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konci prekladu musel tlumocnik ptipojit dolozku, kterd osvédcovala soulad
prekladu s origindlem. V zavéru se pak nachdzel den, rok vyhotoveni prekladu a
podpis s peceti. V pfipadé, Ze byl preklad vyhotoven mimo bydlisté tlumocnika,

musel byt podpis ovéfen soudem, pfi némz tento tlumocnik plsobil.

Stéli tlumocnici mohli vyhotovovat preklady pro treti osoby i bez specialni
objednavky soudu. Funkci vykondvali za uUplatu. 50 krejcarl nalezelo za kazdy
preloZeny list. Jestlize se tlumocnik Ucastnil na Ustnim jedndani, nalezely mu za
kazdou polovinu dne 2 zlaté a v pfipadé, Ze musel sdm sepisovat protokol, 3
zlaté. Pokud soud pfibral jako tlumocnika soudniho ufednika, nedostavali Zzadnou
zvlastni odménu za jednotlivé ukony. Soud mohl stalé tlumocéniky zaméstnat, pak
ale dostdvali ve stalém zaméstnaneckém poméru pausalni plat nehledé na pocet

provedenych ukon(.

Funkce stalého tlumocnika zanikala tlumocnikovou smrti, nebo
odstoupenim z funkce nebo okamizikem pravni moci rozhodnuti o zbaveni
funkce. O stiZznosti pak proti takovému rozhodnuti rozhodlo ministerstvo

spravedlnosti.111

Diurnisté

K soudlim byly za pfimérenou denni mzdu pfijimany osoby s bezihonnou
povésti a potfebnou kvalifikaci za Uéelem obstaravani kancelarskych zalezitosti,
tzv. diurnisté. Ti byli vidy pfijimani podle potfeby a k okamziku ucinnosti mohli
byt propusténi. Na pozice diurnistQ byli pfijimani pfedevsim penzisté. V ptipadé,
Zze nebyl dostatek vhodnych civilnich penzistl, mohli byt na pozice diurnist(
pfijimani penzionovani vojensti dlstojnici a valecni invalidé. V zadném pfripadé
nemohli byt na téchto pozicich penzisté, ktefi byli propusténi ze statnich sluzeb
z dlvodl spachani trestného Cinu, precinu, ¢i zanedbani uUrednich povinnosti.
Diurnisté nebyli opravnéni k ufednimu jednani, mohli byt vSak vyuzZivani jako
zapisovatelé v trestnich a civilnich vécech z rozhodnuti predstaveného okresniho

soudu, resp. zemského krajského soudu. V tom pripadé vsak museli byt vzati do

" schelleova, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, sou¢asnost a perspektivy). 1. vydani.

Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 146 — 147
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prisahy. Obsahem pfisahy byl slib vykonavat funkci zapisovatele s pili, horlivosti a
nezistnosti, vést vérné a presné protokoly, byt poslusny vici nadfizenym a také
zakaz prijimat jakékoliv dary v souvislosti s vykonem funkce. Diurnisté nepobirali

staly mésiéni plat, pouze denni mzdu.**?

Vypomocni sluhové

Vrchni zemské soudy mohly v ptipadé, Ze v nékterém ze soudnich obvod(
nebylo obsazeno misto stdlého sluhy z fad kvalifikovanych uchaze¢l a zfad
vojenskych osob pfijimat doCasné pomocné sluhy za denni mzdu. Takto pfijaté
osoby byly vidy upozornény na to, Ze jejich misto je jen do¢asné a vykon Cinnosti
pomocného sluhy jim nezakldda narok na pfijeti do stalého sluzebniho poméru.
Jestlize tyto osoby chtély byt pfijaty do stadlého sluzebniho poméru, nezbyvalo
jim nic jiného neZ se o néj uchazet faddnou uredni cestou, tzn. splnit vSechny

néleZitosti pro misto soudniho sluhy.*?

Y2 Tamtéy, s. 147 — 148

Schelleovj, 1., Schelle, K. a kolektiv. Soudnictvi (historie, soucasnost a perspektivy). 1. vydani.
Praha : EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004, s. 148
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7. Zaveér

Ve své prdci jsem se zabyval organizaci soudnictvi ve druhé poloviné 19.
stoleti. Na zavér bych rad poukazal na nejdulezitéjsi mezniky vy vyvoji soudnictvi

s tim, Ze bych se pokusil o komparaci s dneSnim stavem.

Rok 1848 je revolu¢nim rokem po vsech strankach, soudnictvi nevyjimaje.
Vtomto roce se objevuje poZadavek méstanstva na odstranéni vlivu
absolutistického statu na vykon soudnictvi. To se mélo realizovat zejména
oddélenim moci soudni od moci vykonné, zavedenim obcanské kontroly nad
vykonem soudnictvi a odstranénim inkvizicniho procesu a jeho nahrazenim

procesem obZalovacim.

K oddéleni spravy a soudnictvi dochazi v roce 1850, avSak ne na dlouho.
V roce 1855 dochazi k obratu a soudnictvi je znovu slou¢eno se spravou. Po
tomto kratkém obdobi Bachovského absolutismu dochazi vroce 1867 uz

k definitivnimu oddéleni spravy a soudnictvi.

Po roce 1867 je soudni soustava tvorena opét soudy okresnimi, krajskymi,
vrchnimi a Nejvyssim soudnim a kasa¢nim dvorem. Vedle téchto soudl zacala
vznikat i celd fada soudd mimoradnych (zvlastnich). Patfi sem napfiklad
Zivnostenské soudy (1869) freSici spory pracovnépravni, rozhod¢i soudy

nemocenskych pokladen a patentni soud (1897).

V tomto déjinném obdobi (2. poloviny 19. stoleti) mizZeme sledovat rodici
se boj o nezdvislost soudnictvi, kdy na jedné strané stoji absolutistickda moc
snazici se ovliviiovat chod soudnictvi ve svlij prospéch a kvali vlastnim zajmim a
na druhé strané nejen méstanstvo bojujici za své pravo na spravedinost,

zakonnost a rovné podminky pred soudy.

Kdyz se dnes podivame na zasady, které v dnesSnim soudnictvi plati,
zjistime, Ze maji svlj puvod pravé vtomto obdobi a Ze tehdejsi poZadavky
zejména na nezavislost soudnictvi jako takového jsou i dnes aktualni. Pfed rokem
1848 mélo soudnictvi vyrazné politicky charakter a slouzilo jako nastroj moci

vladnouci tridy.

57



Dnesni soudnictvi jako jeden ze tfi pilitd demokratického systému je
samoziejmé jiné. Charakterizuje ho zejména jeho specializace, kdy soudy neplni
jinou funkci, nez je pravé soudnictvi a zadroven je soudnictvi oddéleno od moci
vykonné. DalSim prvkem typickym pro dnesni soudnictvi je jeho odbornost.
Soudci jsou osoby s vysokoskolskym pravnickym vzdélanim a laici plni pouze
urcité ukoly. Nezavislost jako dalsi charakteristicky rys dnesniho soudnictvi je
mozné rozdélit na nezdvislost soudct a soudll. Nezdvislost soudcl spociva
predevsim v tom, Ze soudce neml(iZe byt vazan Zadnymi pokyny, Ze je podfizen
pouze zdkonlm, dale pak jeho osobni nezavislost v souvislosti s ustavovanim do

funkce soudce a nestrannost k projedndvané véci.

Samoziejmé, Ze i v dnesni dobé se diskutuje o tom, zda by si justice zaslouzila
vice nezavislosti. Soudci jsou presvédceni o tom, Ze ano, politici naopak tvrdi, Ze

nechtéji dopustit soudni diktaturu.
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8. Resumé

This theses focus on development of judicial system in the second half of
the 19™" century. After defining the concept of judiciary | deal with the legal form
until 1867 and after this year. The historic landmark is the year 1848, which was
the beginning of big changes not just in the judicial system. Substantial events
happen after this year. Administration is separated from judiciary and this one is
formed by ordinary and special courts. Judicial structure was composed by
district courts, county courts, the Supreme Land Court and the Court of

Cassation.

After 1855 absolutism of Bach started and the administration is again
connected with the judiciary. During this period modern organization principals
were removed. Silvestr’s patents from 1851 at first canceled public hearings and
trials by jury. Code of Criminal Procedure from 1853 introduce back written and
secret procedures in criminal trials. Neoabsolutism of Bach falls with Octuber’s
diploma together with changes that it brought. Interventions made by the

Empire council are canceled during the 50s.

In 1867 the situation changes and the administration and judiciary are

divided again, this time definitely.

Third and fourth chapters concern with civil and criminal judiciary. |
describe the particularly articles of judicial system, their competence and

jurisdiction.

Fifth chapter deals with special judiciary, its description and specification.
This type of judiciary didn’t have general competence and jurisdiction. The
competence was limited either personally or materially. Mostly it was in courts
where the concrete special knowledge and experience was needed. These courts

used lay element.

Last chapter is about personnel staff of the then courts. What was
required from the applicants that worked for the state duty, that were preparing

for the future job or that were completely out of state service. These were the
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expert lay judges, jurors, notaries, experts, interpreters, diurnists and auxiliary

servants.
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