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A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢4st)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formaélni zpracovani prace

G) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, tiroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup fe$eni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cili prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace
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Navrhuji klasifikovat BP klasifikaénim stupném:' velmi dobre

Strué¢né zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Pokud jde o teoretickou &ast, je zpracovana veelku dobfe, jen par poznamek: v projektovém
trojuhelniku je obvykle tfetim vrcholem ne pfedmét, ale rozsah projektu. A piedprojektova faze
obvykle neni povazovéna za fazi projektu (stejné jako pooprojektova) a nespojuje se s fazi Zahajeni.
Kritickd cesta neni nejdel3i moznou cestou od pocatku az po ukonéeni projektu, jde o nespravnou
citaci ze Svozilové, kde se piSe: Kritické cesta je nejdelsi souvisly sled aktivit projektu, ktery
neobsahuje ¢asové rezervy.

V navazujici praktické ¢asti autor pfedstavuje plany projektu a porovnava jeho skute¢ny priibéh

s planem. Je zde uveden plan rozsahu, ¢asovy harmonogram, plan zdroji a nakladda plan rizik. U
identifikace rizik jsou uvedena i zplisoby jejich o3etfenti, $koda, Ze v praci nebyl zpracovan registr
rizik.

V kapitole Hodnoceni projektu mé piekvapilo, Ze nebylo smluvné oetfeno riziko zpozdeni zptisobené
dodavateli, které nastalo a zpisobilo prodlouZeni projektu (to ale neni chyba autora prace).
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Otazky a pripominky k blizS§imu vysvétleni p¥i obhajobé&:’

1. V Gvodu prace piSete, Ze piistup k fizeni popisovaného projektu ma nejbliZe k pfistupu agilnimu,
podle tab. 7 a Ganttova diagramu v ptiloze vsak jde o typicky vodopadovy pristup. Které prvky
agilniho piistupu byly v projektu pouzivany?

2. Jaky byl vas podil na vypracovani plant projektu? Zirastnil jste se jejich vypracovani pied
zahajenim projektu nebo jde o jejich zpétné zpracovani na zakladé podklada poskytnutych firmou
Aimtec?

3. V zavéru prace uvadite, Ze existuje propastny rozdil mezi vyucovanou teorii a praxi projektového
managementu. V ¢em vidite ten rozdil a myslite si, Ze jsou piipadné nedostatky spi$e na strané teorie
nebo praxe?

V Plzni, dne 9.5.2018 Podpis hodnotitele
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Metodické poznamky:

DKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikacéni stupen.

) Struéné zdGvodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét,

30tazky a piipominky k bliz&imu vysvétleni pfi obhajob& — dvé aZ t¥i otazky.

Posudek na DP a BP odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 21. 5. 2018
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem modfe (pro rozeznani originalu).



