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1 Uvod

Fakt, ze existuji SOS détské vesnicky, je pomérné znamy, hlavné mezi poskytovateli
péstounskych sluzeb. Ale v povédomi lidi chybi znalost o tom, jak tyto organizace
funguji a jaké vSechny moZznosti a sluzby nabizeji. V Ceském prosttedi na poli
védeckého badani je zivot v SOS détskych vesni¢kach zmapovan jen minimalné a také
pievazné v oblasti absolventskych praci pedagogického vzd€lani. Pfitom téma rodiny, je
jednim z hlavnich témat sociologického badani. (Mozny 1999, s. 122-125) A SOS
détské vesnicky jsou jednim z mistem, kde dochazi k uskute¢iiovani ndhradni rodinné

péce, tedy takové, kterou nemohou pro dit¢ vykonavat zdkonni zastupci.

Pro svou bakalédiskou préci jsem si zvolila téma fungovani SOS détské vesnicky v
Karlovych Varech. Mym uz§im zamérem prace bylo zjistit, jak jsou déti ve vesniCce
vychovéavany a jakym zplisobem probihd jejich disciplinace. Vyzkum byl pojat jako
pripadova studie socidlnich skupin (Hendl 2005, s.105) a byl proveden pomoci polo-
strukturovaného rozhovoru s regionalni feditelkou Mgr. Dagmar Rouckovou. Tento

rozhovor mi pomohl plné€ pochopit fungovani SOS détské vesnicky.

SOS détské vesnicky v Ceské Republice si kladou uslechtilé cile. Chtdji, aby déti
vyrustaly v bezpecném, laskyplném a rodinném prostfedi. Pomoci mého vyzkumu jsem
se snazila nahlédnout do toho, zda se jim tyto cile dafi plnit v SOS détské vesnicce

v Karlovych Varech.

Ma prace zalina teoretickou Casti, vramci které se snazim obsdhnout veskeré
informace, kterou jsou nezbytné k pochopeni védeckého badani. Prace pokracuje
metodologickou casti, kde popisuji zvolenou metodu, vybér respondentky, metody
analyzy a v neposledni fad¢ také etické aspekty a moznd omezeni studie. V nasledné

kapitole prezentuji vyzkumna zjisténi, kterd jsou poté shrnuta v zavéru prace.



2 Teoreticky kontext

2.1 Vyznam rodiny ve vychové ditéte

Obecna definice pojmu rodina je jak v individudlni, tak ve védecké sféfe pomérne
slozité. Neexistuje jednotna definice, ktera by byla obecné platnd. Podoba rodiny zavisi
na daném misté¢ a Case. Obecné je rodina povazovana za zdkladni jednotku socialni
organizace. ,,Prakticky neexistuje zadny typ spolecnosti, ktery by se neopiral o rodinu
jako o sviij zékladni ¢lanek.” (Mozny 1999, s. 9) Tento socidlni utvar tvoii minimalné 3
osoby, z nichz Cast je spojena socidlnim vztahem rodic¢-dité, ktery nabude pokrevnim
nebo adoptivnim aktem a druha ¢ast je spojena vztahem matka-otec. (Geist 1992, s.
344) Rodice mohou zit ve svazku manzelském, ale v dnesni dobé se mnozi ptipady, kdy
rodi¢e manzeli nejsou, piipadné se jimi stanou az v prubéhu spolecného rodinného
zivota. Clenové rodiny ziji vétsinou ve stejné domdcnosti, plni uréité socialni role a
spolupracuji na zakladé spolecensky urcenych, uznanych a zakotvenych pozic. (Kot’a,

TrpiSovska, Vacinova 2013, s. 70)

Pti pluralité podob rodin v dnesni dobé€, socialni badatelé rozliSuji rizné typy rodin.
Rodina uplnd je takova, kterou tvoii otec, matka a minimaln¢ jedno dité. Takova rodina
je téz oznacovana jako nuklearni, Ci jaderna. Vladne obecnd predstava, ze rodina ma
vypadat a ve vétSin¢ pripadli vypada pravé takto, ale v dnesni dob¢ se jednd pouze o
jednu pétinu domdcnosti, které mizeme oznacit za uplnou nuklearni rodinu (Mozny
1999, s. 74). Pokud v rodin¢ chybi otec nebo matka je rodina povazovana za neuplnou.
V ptipadé, ze naopak je rodina tvofena vice Cleny, spojeny bud’ pokrevnim, Cci

ptibuzenskym svazkem, jednd se o rodinu rozsireného typu. (Geist 1992, s. 345)

Dle poctu rodict v jedné rodiné mizeme rozlisit rodinu monogamni, ktera se z pravidla
shoduje s nuklearnim typem rodiny. V opa¢ném piipad€ se jedna o rodinu polygamni,
tedy takovou, kde je pouze jeden zrodiCii spolecny vSem détem. Polygamni rodina
muze mit podobu polygynické rodiny, kde je détem spoleCny otec nebo rodina
polyandricka, kde je détem spolecnd matka. Zaroven se také muze jednat o soubor
vzajemné propojenych nukledrnich rodin. Takové rodiny jsou v dnesni dobé a v nasi
spolecnosti méné rozsifené. Stale Castéji se objevuje rodina rekonstituovana, jinak

feCeno smiSend nebo neviastni. Tedy takovy typ rodiny, ktery vznikne po zéniku
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ptedchoziho vztahu bud’ u jednoho, nebo u obou rodi¢t. Rodinu pak tvofi déti, které se
narodily v pfedchozich vztazich majici jednoho ,,nového* rodice a nasledné mohou mit

novi partneti své spolecné déti. (Geist 1992, s. 346)

Aby rodina mohla byt oznacena za rodinu plné¢ fungujici, méla by zajistit zékladni

funkce rodiny, za které se obecné povazuji nasledujici:

1. Biologicka, nebo téz reprodukéni funkce, ktera zajistuje plozeni potomkil
pomoci spolecensky uznanou podobou sexualniho souziti.

2. Emocionalni funkce by m¢la zajiStovat uspokojeni v ramci citové stability.
Kazdy jedinec ma potiebu citovych vazeb, zaroven v ramci rodiny jsou to prvni
citové vazby za jedinctv zZivot, souCasné tyto vazby trvaji po cely Zivot.

3. Spfedchozim bodem je uzce spjata také domestikaéni funkce. Rodina
poskytuje domov, tedy misto, kde vladne pocit stabilniho a chranéného prostredi
(Mozny 1999, s. 9).

4. Ekonomicka funkce by méla zaruCovat uspokojeni materidlnich potieb Clent
rodiny.

5. Za posledni zakladni, ale rozhodné¢ ne méncécennou se povazuje vychovna
funkce. Ta se zamétuje na rozvoj ¢lent rodiny pomoci socializa¢nich procest,
¢imz by mél jedinec byt schopen chapat spoleCenské vztahy a procesy dané

spolecnosti a dané doby.
(Kota, TrpiSovskd, Vacinova 2013, s. 70-71)

Pokud rodina tyto funkce neplni, je oznaovana za dysfunkcni. Mlze se stat mistem, kde
na jedince, at’ uz se jedna o dité, ¢i rodice, pusobi stres. I piesto, ze rodina plni veskeré
zéakladni funkce, mohou se v rodiné vyskytnout rtizné patologické jevy, ¢imz se rodina
muze téz povazovat za dysfunkéni. Jednd se predevSim o alkoholismus, drogy,
kriminalita, domaci nasili, dusevni nemoci. Zaroven se muze jednat o jevy, které se
nezdaji byt tolik zavaznymi, ale mohou vytvaret realné problémy, se kterymi se rodina
nebo jednotlivi ¢lenové nemusi vyrovnat. Plvodci problémi mize byt celd fada.
Jednim z nich miZe byt nechténé té¢hotenstvi nebo téz neptipravenost paru byt rodi¢em.
Dité pak miiZze byt vnimano jako prekazka v ramci individualnich drah partnert. Casto
se pak stava, ze dit¢ vyrlstd v nestabilnim prostiedi, bez jistoty a s malymi citovymi

vazbami. DalS§im problémem miZze byt snizend schopnost se vyrovnavat s zivotnimi



naroky, pfekazkami a problémy. V takové rodin¢ piisobi stres vétSinou na vSechny
¢leny, ¢imz se opét snizuje schopnost postavit se Zivotnim otdzkdm. Na opacném polu
zda se byt rodina, ktera je velice ambicidozni. Oba rodi¢e byvaji z pravidla Casovée
vytizeni a zda se, Ze dité ma idedlni podminky k rozvoji. Neni vyjimkou, ze rodice své
ambice pfenaSeji na své potomky a kladou na né velké naroky. Takovym détem
vétSinou chybi porozuméni, soucit a pocit jistoty. Jinym problémem muze byt rozdilna
vychova rodict, kdy se rodi¢e neshodnou na prioritach a postupech pii vychové. Jeden
z rodicti byva vice autoritatsky, ¢cimz dochazi k oblibenosti a k ndklonnosti k jednomu
zrodict. Dité je témito pocity frustrovano. Existuje jeSt€ mnoho pfi¢in problémil
v rodindch. Vlivem téchto pti¢in mize dochédzet k oslabeni vzajemnych kontakti nebo
také ke konfliktim uvnitt rodiny. Dochazi ke kritickym situacim, a pokud rodina
efektivné problémy nefesi, mize dojit k jejimu rozpadu. (Kot’a, TrpiSovska, Vacinova

2013, s. 71-76)

,»Rodina odedavna a pfedevSim existuje proto, aby lidé mohli nalezité pecovat o své
déti.“ (MatousSek 2003, s. 8) Vztahy ve skupin€ maji charakter intimity, pospolitosti a
skupina se sama reprodukuje. (Geist 1992, s. 344) Ackoliv uréitym zplisobem mizeme
rodinu vymezit a definovat jeji zakladni principy, jeji podoba a chapani se v pribéhu
staleti ménila. Do 17. stoleti pfetrvavala piedstava, ze rodina je mistem, kde dochazi
k délbé prace, existuje pouze za ucelem reprodukce lidstva a je postavena na
praktickych zékladech silné v patriarchdlnim duchu. Rodina byla vefejné kontrolovana a
mira soukromi byla velice nizka. (Matousek 2003, s. 28-29) Toto pojeti se na prelomu
17. a 18. stoleti méni, hlavné vlivem osvicenstvi, a dochazi k v§eobecnému uznani, ze je
rodina tvofena a udrzovdna pomoci citovych pout a emoci. Zaroven si lidé zacali
uvédomovat, Ze jedinec je ovliviiovan praveé rodinnym zazemim a podminkami domova.
(Matousek 2003, s. 80-83) V roce 1791 byl vydan Olympii de Bourges spis Prava Zeny
a obCanky, ktery se d4a povazovat za prvni artikulaci za¢inajiciho feminismu. Pozaduje
se zde rovnost Zen a muzi pied zdkonem, svobodna volba partnera i profese. Timto
aktem se pomalu zacind patriarchalni model rodiny rozpadat. (Matousek 2003, s. 28)
Velkou zasluhu na tomto procesu ma i industrializace, v ramci které se postupné zacaly
stirat rozdily mezi pohlavim. Zeny zadaly pracovat a zaGala platit povinna $kolni
dochdzka, ¢imz se naprosto proménila podoba rodiny. Rodina zacind byt soukromym

prostorem, urcita protivaha vici prostoru vetejnému. (Matousek 2003, s. 29)



Po dlouhou dobu pak pfetrvaval ndzor, ze rodina je staticka slozka ve spole¢nosti, tedy
ze se neproméiuje a naopak zmény ve spolecnosti vyrovnava. Rodina ,piedstavuje
socialni zafizeni, jehoz primarnim Ucelem je vytvafet soukromy prostor, stinény proti
vificimu a nepfehlednému svétu vefejnému.” Takova predstava vladla v sociologii
v pribéhu 19. a 20. stoleti. (Mozny 1990, s. 13) Od pocatku dvacatého stoleti je uz
chapana rodina jako primérni skupina, tak jak ji definoval Ch. H. Cooley. (Kota,
TrpiSovska, Vacinova 2013, s. 70) Rodina se stala mistem soudruznosti, intimnich
vztaht, prostorem socializace a pfenosu hodnot a vzorce chovéni. V pribéhu 60. a 70.
let dochazelo k novym trendiim. Objevila se tendence odkladat siiatky na pozd¢jsi dobu
a zakladat rodinu bez formalniho vztahu manzelstvi. Zaroven se zvySovala rozvodovost,
klesala porodnost a zvySovala se doba, kdy déti zily s rodi¢i ve spole¢né domacnosti.
Rodina uz nebyla prioritou a ¢asto byly individudlni z4jmy umistovany nad zajmy
rodiny. Ubyva rodin, které tvotily dvé a vice generaci. Nékdy jsou tyto trendy v rodiné
oznacovany jako ,tfeti vlna“, tedy uplny novy typ civilizace. Tyto zmény byly
emancipaci zen a mnohondsobn¢ vys$s$i mirou touhy po blahobytu. (Matousek 2003, s.
30-32) Zaroven vynalez antikoncepce umoznil Zenam kontrolovat a redukovat
rozhodnuti o =zalozeni rodiny. RodiCovstvi jiz neni piirozenou véci, ale véci
kontrolovanou. Ruku v ruce s poklesem porodnosti jde proména vekové struktury
spoleCnosti. Pro sociologii nebylo rodicovstvi dualezitym tématem, bylo spiSe
povazovano za psychologicky problém, ale tyto velké promény v mysleni a jednani
ovlivnily spoustu dalSich oblasti Zivota a proto se od 70. let rodina dostava do zorn¢ho

pole sociologie. (Mozny 1999, s. 122-125)

Proména rodiny soucasn¢ proménila vztahy uvniti jednotlivych rodin. Muz i zeny jsou
ziviteli rodiny. Zaroven se zeny ve vétsi mife staraji o domacnost a déti, ¢imz se pozice
muze v roding oslabuje. Od 90. let siln€ klesa pocet siatkii. ZvySuje se neustale vek lidi
vstupujicich do manzelstvi a také pocty déti narozenych mimo manzelstvi. V soucasné
dob¢ je mozné, aby zena byla samozivitelka a o déti, domacnost i ekonomicky chod
zajistila sama. Velkou zésluhu ma na tom i proména statu vici rodindm, ktery piijal
povinnou Skolni dochazku, ¢i o péc¢i pro hendikepované a nemocné jedince.
Predpoklada se tedy zvySovani poctl jinych typl rodin, nez je rodina nukleéarni, jako je

napiiklad rodina o jednom rodici a jednom ditéti, rodina homosexuélnich partner nebo



spojeni rodi¢ii a déti z ptredchozich vtahti. (Matousek 2003, s. 32-36) V soucasné dobé

tvoii nuklearni rodina pouze jednu pétinu vSech domacnosti. (Matousek 2003, s. 74)

2.2 Socializace ditéte

Socializace je proces, v ramci kterého se jedinec stava schopnym socialné zit v dané
socializace détském veéku jedince. Mizeme ji chépat sako soubor socialnich interakei,
diky kterym jedinec chape a uci se socidlnimu chovani v ramci socidlniho prostiedi, kde
vyrusta. Rodice predavaji svym potomkim postoje, zvyky, normy, hodnoty a role, ¢imz
jedinec ziskava zakladni orientaci pro své chovani a jednéni s ostatnimi jedinci. Diky
socializaci se formuje osobnost ditéte a okolni svét pro jedince dava smysl. (Geist 1992,

s. 404-406)

Védecké badani o socializaci ditéte je postavena na tfech plivodnich a dominantnich
pristupech. Prvni patii Sigmundu Freudovi, druhd Georgu Herbertu Meadovi a treti
Jeanovi Piagetovi. Vesker¢ tyto teorie socializace jsou postavené na ptedpokladu, ktery
nam fiké, ze clovek a jeho charakter je utvaren uplné, nebo aspon spoluvytvaren prave
socializaci. Pfistup, ktery je z téchto tii povazovan za nejvice sociologicky, je pfistup
George Herberta Meada. Jeho teorie vychazi ze symbolické interakce jedince. Jedinec
se rozliSuje na me a self, pticemz pravé self je produktem socializace. Socializace dle
Meada probihd ve dvou fazich. Prvni fazi je faze ,,play®, skrze niz dité¢ napodobuje
rizné role a tim se u¢i. V této fazi jsou dalezitymi aktéry tzv. vyznamni druzi, tedy
jedinci, ktefi maji na déti vliv skrze konkrétni situace a jez dit€¢ miize napodobovat.
Druhé faze se nazyva ,,game“. Dité jiz nenapodobuje, ale stava se soucasti riznych
organizaci, které maji dana pravidla, jez jedinci musi dodrzovat. Dité v této fazi
prechazi do vzdélavacich instituci. Ve fazi game jsou duleziti tzv. generalizovani druzi.
Ti maji zosobnéna pravidla dané skupiny. Ziskané postoje a pravidla generalizované¢ho
druhého se stavaji soucasti self pravé vlivem socializace. (Mozny 1999, s. 141-145)
Piagetovi studie se zabyvaly détskym mysSlenim, ¢imz se stal se prvnich vyvojovym
psychologem konstruktivistické teorie poznani. Jedinci maji, diky adaptaci a organizaci,
schopnost ptizpiisobit se svému okoli, ¢imz ziskévaji dil¢i poznatky, z nichZ pak vytvaii
svlj komplexni systém. Piaget rozdélil kognitivni vyvoj do péti fazi, a to na ,,fazi

senzomotorické inteligence®, na ,fazi pfedoperacni®, které se dale déli na faze



symbolického a predpojmového mysleni a ,,fazi nazorového a intuitivniho mysleni, na
»fazi konkrétnich logickych operaci a na ,,fazi formalnich logickych operaci®. Prvni
faze trva od narozeni az do dvou let ditéte. V této dob¢ dité rozviji své pozndvaci
procesy. Predoperacni faze trva az do sedmého roku zivota, kdy dit€¢ nadale rozviji své
poznavani a formuje se jazyk. Nasledujici faze konkrétnich logickych operaci probiha
do pfiblizn€ do jedenactého roku zivota. Dité si zac¢ina formovat logické mysleni, ¢imz
dokaze lépe reagovat pii socidlnich situacich. Posledni faze formalnich logickych

operaci pfichdzi ve véku jedendcti az dvanacti let. Poznavaci procesy se stavaji
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Jiz od 20. stoleti prevladd nazor, ze je velice dilezité a nezbytné, aby jedinci byli
vychovavani v laskyplném domacim prostiedi. V1iv rodiCovské péce je povazovan za
obrovsky, protoze v prvnich letech Zivota se formuje povaha ditéte a zasady ditcte, coz
v nasledujicim zivoté umoziuje jedinci vyuzit ziskané dovednosti a vyuzit svij
potencial. Rodina je prvnim modelem spolecnosti, se kterym se dit¢ setkava. (Matousek

2003, s. 80-83)

Ackoliv je rodina prvotni misto, kde k interakcim a k socializace dochazi, je dilezité si
uvédomit, ze socializace ditéte neprobihd pouze v rodin€. Socializace ditéte probiha 1
vlivem dalSiho okoli a pokracuje déale i do dosp€losti, protoze socializace v raznych
formach probihé po cely jedinciiv Zivot. Na dité, kromé jeho rodiny, ptisobi masmédia,
vzdélavaci instituce a vrstevnici, ¢i kamaradi. V prvni fazi socializace jedinec pasivné
piijimé veskeré pravidla socialni skupiny, ve které se nachazi. Postupem casu jedinec
zaCind byt aktivni a mize svym pusobenim pfeménit hodnoty a dané normy. (Geist
1992, s. 407) Po pfichodu do vzdélavacich instituci dité travi pomérné mnoho Casu
pravé se svymi vrstevniky, tedy détmi piiblizné ve stejném véku a na stejném stupni
vyvoje, ¢imzZ se tato skupina stavda pomérné specifickou. Dochdzi k jinym, novym
formam interakci a tato skupina zacne generovat své vlastni nazory, vlastnosti, které se
mohou liSit od téch rodinnych, ¢imz dochézi k rozpadu ,,rodi¢ovského monopolu®.
Vlivem masmédii a odchodu ditéte do vzdé€lavacich instituci dochazi k vzajemnému
ovlivilovani a stfetu novych postojii mezi détmi a jejich rodinou, coz postupné stale vice
1 s pribyvajicim v€kem upravuje jejich vztah. Tento vzajemny vztah si lze ptedstavit

vvvvvv

byl trojuhelnik), tedy rodina — vrstevnickd skupina — Skola — masmédia. Rodina



postupem casu ztraci nad ditétem vliv. Cely tento proces socializace je ovliviiovan

charakteristikou rodiny. (Mozny 1999, s. 144-146)

V rodin€ se vyskytuji emociondlni vazby. Primarni rodinné spojenectvi oznacuje vztah
mezi matkou a détmi, ktery se formuje jiz v dobé téhotenstvi zeny. V prvnim roku
zivota ditéte se formuje uzsi vztah mezi ditétem a rodicem stejného pohlavi. Proto je
z hlediska dobrého vyvoje a socializace ditéte zastoupeni obou rodicli v rodin€. Déti,
které nemaji moznost navazat ani s jednim z rodi¢l pevny vztah, jsou povazovany za
deprimované, tedy zbavené nalezité rodicovské péce. Tato deprivace neni bez nasledk,
které mohou byt fyzické i emocionalni povahy od poruch feci, rozvoj intelektu, castéjsi
nemocnost, psychické poruchy aj. Dlouhodobd deprivace miize nasledky po cely

jedinctv zivot. (Matousek 2003, s. 80-83)

2.3 Nahradni rodinna péce

Néhradni rodinné péce je poskytovana détem bez rodiny, nebo détem, které nemohou
byt z mnoha diivodii vychovavany ve své vlastni roding. Jednd se zhruba o 1% déti
v Ceské Republice, které vyristaji mimo svou biologickou rodinu (Gabriel, Novak
2008, s. 8). Jedna se zhruba o dvacet tisic déti. Pouze 2% téchto déti jsou Uplnymi
sirotky, zbylych 98% téchto déti md svou rodinu, ¢i ¢asteCnou rodinu, kterd neni
schopna se o své déti postarat. (Mat¢jcek 1999: s. 31) Faktory ovliviiyjici tuto
skutec¢nost jsou naptiklad rostouci chudoba, zvysujici se ¢islo nezletilych rodicu, kterym
chybi podpora rodiny, tyrdni déti a jejich zneuzivani. (Cummings, Leschied,

MacGregor, Rodger 2006, s. 352)

Ochrana ditéte neni vydobytkem dne$ni doby, jiz v ddvné historii existovaly prameny,
ve kterych se definuje ochrana déti. Existovaly, dnes uzZ mozna az absurdni tresty, za
ubliZeni, ¢i usmrceni ditéte. Jeden ze zédkonti v Chamurapiho zakonikt tika, ze ¢lovek,
ktery zabije potomka, ho musi po tfi dny a tii noci chovat v naru¢i pod dohledem
strazce. Oproti tomu ve starém Rimé se ¢lenem rodiny dité stalo az v p¥ipadé, kdyz ho
otec zvedl z podlahy a podal ho do naruci jeho matky. (Gabriel, Novak 2008, s. 10-13)
Na druhou stranu ve starém Rimé byly poloZeny zaklady osvojeni. Bylo tak ukotveno i
zékong, v ramci kterého platilo heslo ,,adoptio naturam imitatur*, coz znamena, ze

vztah osvojené¢ho ditéte k novym rodi¢lim, by mél byt totozny se vztahem k détem
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vlastnim. Adopce probihd hlavné ve vyssich spolecenskych kruzich. (Matejcek 1999, s.
16-17)

Ve Starovéké Spart¢ mélo novorozené jesté tézsi start a ihned po svém zrozeni na sveét
muselo byt schvaleno radou starSich, kterd posuzovala jeho zdravotni stav, pokud dité
neuspélo, bylo svrzeno do propasti. Ve starovékych Thébach byly nechténé déti
nabizeny k prodeji. Kolem roku 300 pod rouskou kiestanstvi mizeme najit prvni
naznaky néhradni péce o déti i v nizSich kruzich, kdy cisaf Konstantin vynalozil své
prostiedky, aby se Gfady o odlozené déti postaraly a nasly jim ndhradni domov. Mnohdy
se ale bohuzel takové déti stavaly majetkem, otroky a bylo mozné si takové jedince i
zakoupit. Prvni oficidlni zndma organizace pro nechténé déti byl nalezinec v Milané¢,
ktery byl zalozen roku 787 pod zastitou mistniho arcibiskupa. Bylo to misto, kam matky
své¢ déti mohly odnést a jiz se novorozencli nemusely zbavovat jinymi hriznymi
zpusoby. Na druhou stranu takové instituty nebyly vyhlaSenym mistem lasky a zdravi.
V naprosté vétSing pripada tam vladly absolutné minimalni hygienické navyky a déti

zde stradaly po fyzické i psychické strance. (Gabriel, Novak 2008, s. 10-13)

Prvni takovou instituci na ¢eském tzemi byl Vlassky $pital, za ktery vdécime Italim
pobyvajicim v ¢eskych zemich. Marie Terezie a zejména pak Josef II. se pokusili péci o
osifelé potomky zestatnit a od t¢ doby byly zakladany ustavy. Tak, jak tomu bylo i
jinde, tak i v Ceské Republice, v tdchto ustavech dlouhodob& pretrvavala vysoka
umrtnost a finan¢ni problémy. Z toho diivodu se hledaly jiné alternativy. Dekret z roku
1788 umozioval péci, kterou bychom dnes nazvali péstounskou. Bylo postarano o
rodicky spolu s novorozenci po nutnou dobu a poté byly déti umistovany na venkov do
rodin, které se museli fidit danymi a pomérné ptisnymi pravidly a za svou poskytnutou
péci sirotklim pobirali pravidelné prispévky. V prubéhu 19. stoleti existovala jak
ustavni, tak péstounské péce i moznost osvojeni. Pravidla pro péstouny i osvojitele se
ménily. Zpocatku byli zvyhodiiovani star§i muzi, ale jiz pted prvni svétovou valkou si
mohly 1 zeny v minimalnim véku Ctyficeti let podat zaddost o osvojeni, ale po dlouhou
dobu mél vyhradni pravo o rozhodovani v otazce osvojovani a péstounské péci muz. Po
prvni svétové valce nastal problém v podobé zvySenych poctl castecné, ¢i uplné
osifelych déti. Vznikaly soukromé i statni instituty pro ochranu valecnych sirotkd.
MuZzeme rozliSit 3 dominantni typy péce o sirotky. Prvnim byly détské domovy, které o

déti pecovaly jen po kratkou dobu, poté déti odchdzely do péstounskych rodin, do



osvojeni nebo v krajnich ptipadech do ustavi pro ,,achylnou mladez*. Druhé forma byla
statni péstounska péce, kterd byla kontrolovana ifadem Okresni péce o mladez. Tretim
typem byla specificka péstounska péce, kterd probihala v ,,détskych koloniich®, jednalo
se tedy o péstounské rodiny shromazdéné v jednom misté, také pod spravou Okresni
péce o déti. (Gabriel, Novak 2008, s. 13-16) Zde miiZzeme najit pocatky myslenek o
SOS détskych vesnickach. V dobé béhem druhé svétové valky statni snaha o pomoc a
zachranu sirotkli opadla, na druhou stranu se objevily snahy jednotlivei, ¢i spolkt a
organizaci o zadchranu déti. Jednim takovych ptikladem za vSechny je dnes jiz medidlné
znamy hrdinsky ¢in sira Nicholase Wintona, kterému se povedlo zachranit 669
zidovskych déti a najit jim ve Velké Britanii ndhradni domovy. (Gabriel, Novéak 2008, s.
16-17)

Po druhé svétové valce bylo mnoho déti, které potiebovaly pomoc. Bohuzel
jednotlivych zajemci o péstounstvi, ¢i osvojeni bylo malo. Zaroven déti byly
traumatizované a zubozené valkou, takze mnohdy nespliiovaly pozadavky, které
nahradni rodiny mély. A stit se otdzkou osifelych déti moc nezabyval a mnoho
takovych déti bylo odsunuto, protoze mély némeckou narodnost, a nebo za némce byly
povazovany. Velké mnozstvi déti, které prezily holocaust, odeSlo do Izraele. V roce
1950 byla péstounské péce zrusena uplné (s vyjimkou tou piibuzenské). A stale vice se
zacala prosazovat piedstava socialistické vychovy, ktera predpokladala témét absolutni
vymizeni nechténych déti. Na druhou stranu osvojeni dostalo podobu, kterou si
uchovava dodnes. Osvojeni se zacalo rozdélovat na dva druhy — osvojeni zruSitelné a
osvojeni nezruSitelné. Pravni Uprava zroku 1963 zacina preferovat prava ditéte nad
pravem a naroky rodiny. Jiz se nehled4d vhodné dité pro rodinu, ale vhodna rodina pro
dané dité. DalS$im dilezitym milnikem byl 14. Cerven 1969, kdy se v Praze konala
schlize Sdruzeni pratel SOS détské vesniCky. Vice se touto dulezitou udalosti bude
zabyvat v kapitole 2.4.1. Nadale o osvojeni 1 o stanoveni péstounské péce sice
rozhodoval soud, ale podklady pro soudni fizeni pfipravovali pracovnici narodnich
vyborli z odd€leni péce o déti. V téchto vyborech jiz byli odbornici na socidlni
problematiku, psychologové, feditelé détskych domovili a jini odbornici. Roku 1993
byla piijata Haagskd tmluva, kterd umoziuje mezinarodni osvojeni déti a v plnou
platnost vstoupila roku 2000 spolecné se zakonem ¢. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni
ochrané déti, ¢imz miizeme osvojovat déti z ciziny 1 naopak. (Gabriel, Novak 2008, s.

19-23)
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Néhradni rodinnd péce dava détem pifedevS§im moznosti vyrlstat vrodinném a
pfirozeném prostiedim, které na rozdil od Ustavni péfe ma pozitivni vliv na jejich
psychicky vyvoj. (Matgjéek 1999, s. 31) Cim vice nahradni rodinna péée napodobuje
podminky v uplné roding, tim je povazovana za uspéSnéjsi. Za nejvice deprivacni je
povazovana klasicka Ustavni péce. Jednd se hlavné o kojenecké tustavy a détské
domovy. O déti se staraji vychovatelé, ktefi svou praci vykondvaji na smény, je jich
vice a smény se Casto stiidaji. O néco lepsi méfitka vici deprivaci maji rizné domovy
rodinného typu, kde jsou umisténé mensi skupiny déti a vychovatelti se zde stfidd mén¢.
Nejmén¢ deprivacnich nésledkti maji SOS détské vesnicky a klasicka péstounska péce.

(Matousek 2003, s. 80-83)
Tato péée je v Ceské republice uskuteiovana ve &tyfech pravnich rezimech a to:

- osvojenim (tj. adopce),
- porucenstvim,
- opatrovnictvim,

- péstounstvim.

2.3.1 Osvojeni

., Osvojenim vznika vztah mezi osvojitelem a osvojencem takovy pomer, jaky mezi rodici
a detmi, a mezi osvojencem a pribuznymi osvojitele pomer pribuzensky. Osvojitelé maji
rodicovskou zodpovédnost pri vychove deti.” (§ 63 Zékon o rodiné €. 94/1963 Sb.,
Hlava IV.)

vV

V ramci naSeho statu je osvojeni jedince nejvyssi moznou formou nahradni rodinné
péce. Cilem osvojeni je zalozeni nového vztahu mezi osvojiteli a ditétem, poptipade
détmi. V ramci Ceské legislativy mlze rozlisit dva stupné osvojeni. Osvojeni prvniho
stupné, tedy zruSitelné a osvojeni stupné druhého, nezruSitelné. Soudni fizeni o
uskutecnéni osvojeni rozhoduje v obou z téchto formach. V prvnim ptipadé mize soud
ze zavaznych divodl na névrh osvojitele zrusit. V piipadé druhém nabyta rodiCovska
prava a povinnosti jsou nezrusitelnd. Timto zplisobem si lze osvojit pouze dité starsi
jednoho roku zivota. Osvojené déti ziskavaji piijmeni osvojitelii a vznikne ptibuzensky
vztah. Osvojit si lze nezletilé dité, které je pravné volné. Tim se dit¢ stane, pokud

biologicti rodice, ¢i zdkonni zastupci podaji pisemny souhlas s osvojenim a to nejdiive
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po 6 tydnech Zzivota ditéte. Dal§im zplisobem, jak se dit¢ miiZze stat pravné volné je
dlouhodoby nezédjem o né¢ho samotného. Tato situace miiZze byt sporna a o jeho pravosti

rozhoduje soud. (Gabriel, Novak 2008, s. 42-44)

Osvojit si dit¢ mize manzelskd dvojice, také jeden z manzeli, pokud ten druhy da
k osvojeni svij pisemny souhlas, ale také samozivitel, ¢i samozivitelka. Ti vSak maji
z praktického hlediska jen malou Sanci, ze se dit€¢ do jejich péfe dostane. Tim, zZe
osvojeni ditéte je zasadni rozhodnuti, jak pro osvojitele, tak pro dité, byva soud velice
obezfetny a zadatelé pro osvojeni musi spliiovat mnoho podminek. At uz to jsou vékové
hranice, dobré ekonomické podminky i vhodny psychologicky stav. (Matéjcek 2002, s.
15)

2.3.2 Porucenstvi

,Jestlize rodice ditéte zemreli, byli zbaveni rodicovské zodpovédnosti, vykon jejich
rodicovské zodpovédnosti byl pozastaven nebo nemaji zpiisobilost k pravnim ukoniim
v plné rozsahu, ustanovi soud ditéti porucnika, ktery bude nezletileho vychovavat,
zastupovat a spravovat jeho majetek misto jeho rodicu.” (§78, Zakon o rodiné ¢.

94/1963 Sb.; Hlava V.)

Tato forma péce o dité je v Zakonu o rodiné teprve od roku 1998 a je vhodna zejména
pro déti starSiho véku. Mezi ditétem a poru¢nikem nevzniké takovy pomér, jaky je mezi
rodi¢i a détmi. Soud stanovi prava a povinnosti poru¢nika. (Gabriel, Novéak 2008, s. 52-

53)

»Neni-li to v rozporu se zajmy ditéte, ustanovi soud porucnikem predevsim toho, koho
doporucili rodice. Nebyl-li nikdo takto doporucen, ustanovi soud porucnikem nékoho
z pribuznych a nebo osob blizkych ditéti nebo jeho rodiné, popripadé jinou fyzickou
osobu. “ (§79, Zakon o rodin¢ ¢. 94/1963 Sb.; Hlava V.)

2.3.3 Opatrovnictvi

., Vedle pripadu stretu zajmii zakonnych zastupcu a ditéte nebo mezi détmi tychz rodicii
navzajem, ohrozeni majetkovych zdajmu ditéte, omezeni rodicovské zodpovednosti a
Fizeni o osvojeni ustanovi soud opatrovnika téz v pripadech, kdy je to v zajmu ditéte

z jinych ditvodu treba. ““ (§83, Zakon o rodiné ¢. 94/1963 Sb.; Hlava V.)
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V praxi to znamena, Ze soud ustanovi opatrovnika, pfi¢emz vymezi rozsah jeho prav a
povinnosti s ohledem na to, zjakého diivodu dité opatrovnika potitebuje. Opatrovnik
vykonava pouze nékterd rodicovskd prava a neni zdkonnym zéastupcem ditéte.

Opatrovnik je vzdy ustanoven pfi fizeni o osvojeni. (Matéjcek 2002, s. 18)

2.3.4 Péstounska péce

(1) Soud muze sverit dité do péstounské péce fyzické osobé (dale jen “péstoun”),
Jjestlize zajem ditete vyzaduje svéreni do takové péce a osoba péstouna poskytuje zaruku
radné vychovy ditete. (2) Soud miize podle odstavce 1 na navrh orgdanu socialné-pravni
ochrany deéti sverit dité do péstounské péce na prechodnou dobu osobam, které jsou
podle zvlastniho pravniho predpisu zarazeny do evidence osob vhodnych k vykonu

péstounské péce na prechodnou dobu a to na

a) dobu, po kterou nemiize rodic ze zavaznych divodii dité vychovavat,
b) dobu, po jejimz uplynuti Ize podle §68a dat souhlas rodice s osvojenim, nebo
¢) dobu do pravomocného rozhodnuti soudu o tom, Ze neni treba souhlasu rodicu

k osvojeni. “ (§45a, Zakon o roding ¢. 94/1963 Sb.; Hlava II.)

Péstounska péce je staitem kontrolovana a také garantovand forma ndhradni rodinné
péce. Protoze jako péstoun nemate vyzivovaci povinnost vuci ditéti, péstouni pravidelné
pobiraji za svou péci socialni davky. Péstouni by méli poskytovat zaruku fadné vychovy
ditéte a dit¢ zastupovat jen v kazdodennich vécech a zélezitostech. K mimotadnym
vécem potiebuje péstoun pisemny souhlas zdkonného zastupce ditéte. Péstounskou péci

totiz nenabyva pribuzensky vtah mezi détmi a péstouny. (Maté¢jcek 2002, s. 16)

Ptiblizné jedna tfetina déti, vyzadujici nahradni rodinnou péci skonci v péci pestound.
Pokud pretrvava zajem rodicl o dit¢ a dité¢ tak neni pravné volné, je péstounska péce

pravdépodobné tou nejvhodnéjsi formou. (Gabriel, Novak 2008, s. 46)

Ackoliv se mize zdat, Ze jedno z hlavnich rozhodnuti stat se péstounem je financni
odména, kanadska studie ,,The Needs of Foster Parents* ukazala, Zze motivy péstounstvi
spoc¢ivaji uplné v nécem rozdilném. Tato studie 54 péstounskych rodi¢u z roku 2006
pomoci focus groups ukéazala, ze divody stat se péstounem jsou v altruistickém duchu.
Pé&stouni maji vnitini touho pomoci détem, které to potfebuji, poskytnout laskyplny

domov a dobrou vychovu. Dal§im ¢astym diivodem bylo poskytnuti sourozencii svym
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biologickym détem a rozsifit tak svou rodinu. Péstounstvi neberou jako praci, ale jako
poslani. (Cummings, Leschied, MacGregor, Rodger 2006, s. 357-364) Tuto skutecnost
potvrzuje i fakt, ze v Ceské Republice tietinu viech péstounsky pééi tvoii piibuzenska

péstounska péce. (Gabriel, Novak 2008, s. 49)

Driive se péstounska péce rozdélovala na individualni a skupinovou péstounskou péci.
Individualni péstounska péce byla takovou péci, v ramci které déti péstount vyristaji
v b&Zném rodinném prostiedi. Casto se stavalo, Ze péstounské rodiny mély i své
biologické déti. Skupinova péstounska péce byla provozovana zatizenich pro vykon
péstounské péce. Do této kategorie spadaly velké péstounské rodiny, které mély krome
svych biologickych déti také Ctyfi az Sest déti v péstounské péci. DalSim a specidlnim
takovym typem zatizeni byvaly SOS détské vesnicky. V détské vesnicce byvaly matky-
péstounky, které¢ bydlely v samostatnych domeccich, které poté tvotily vesnicku.
Matka-péstounka méla na starosti Sest 1 vice déti v péstounské péci. (Matéjcek 2002, s.
16) Matky-péstounky byly profesiondlnimi matkami, které proSly specidlnimi
Skolenimi, vycviky, vzdélanim i vybérem. Bylo pozadovéano, aby v Cele vesni¢ky byl
muz, na kterém hlavné zélezelo pii vybéru novych matek-péstounek. Dilezitymi
ukazateli pro vhodnost zeny byly jeji motivace pro tuto praci, piedchozi zkuSenosti,
posudky z byvalych zaméstnani i jeji socidlné demografické zazemi. Po tomto vybéru
stravila pét dni ve vesni¢ce po boku ostatnich matek a jejich rodin, ¢imz méla pochopit,
v ¢em tato prace spoc¢iva a jaké jsou jeji klady a zépory, soucasné se vesnicka dozvi vice
informaci o uchazecce. SOS matky mély byt Zeny mezi dvacaty patym a cCtyficatym
rokem zivota. Pozadovaly se po nich schopnosti, jakymi jsou zvladani stresu, mentalni a
emocionalni stabilita a schopnost vytvafet a navazovat vztahy s détmi a cilené¢ s nimi
pracovat. Na druhou stranu bylo velice dulezité, aby to déti pravé timto zpuisobem
nevnimaly, protoze pravé matky v SOS détskych vesnickach byly hlavnimi postavami
pii jejich dospivani. Déti zily spolecné s t€émito zenami, které vytvarely pocit domova,
Matky mély respektovat a pracovat s odliSnymi vyznavanimi viry, kulturnimi vlivy i
s pfedeslym rodinnym zdzemim déti. Béhem spole¢ného souziti si déti vytvarely
emocionalni vazby vici svym SOS matkam i sourozenciim, ucily se respektu a zdsadam
spole¢ného zivota. O chod doméacnosti bylo stardno tak, jak bylo bézné v klasickych
rodinach. Jednotlivé domacnosti ve vesnic¢kach existovaly témef nezavisle sami na sobé.

Specifické rodinné pojeti SOS détskych vesnicek umoziiovalo détem vyrustat s laskou,
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uc¢enim se a dokazalo détem pomoci pfi vstupu do dospélého Zivota. SOS matky, tak
jako bézné matky, mély umét rozpoznat individudlni schopnosti, zdjmy a talent
jednotlivych déti a pomoci jim pfi jejich rozvoji. (Goparaj, Sharma; 2008: 68-69)
Myslenka takto nastavenych pravidel v SOS détskych vesnickach méla krasnou
zakladnu, na druhou stranu matky-péstounky byly timto nastavenim omezovany.
Musely byt svobodné, zit ve vesni¢ce pouze s péstounskymi détmi a jejich prostor pro
soukromy zivot byl miniméalni. Otazkou také je, pro¢ meéla byt muzska role zastoupena

pouze feditelem détské vesnicky?

S platnosti novely Zakonu o rodiné€ v roce 2013 péstounska péce ziskala nové ¢lenéni.
Péstounska péce na prechodnou dobu dlouhodoba péstounska péce. Prvi typ péstounské
péce je uskute¢novan po maximalni dobu jednoho roku ditéte. Vyuziva se zejména u
déti batoleciho, ¢i kojeneckého veku, které se dostaly do krizové situace. V pribchu
daného roku se odbornici snazi pracovat s ptivodni rodinou ditéte a nastavit podminky
v jejich domové tak, aby se tam dit¢ mohlo navratit. Pokud toho feSeni neni mozné,
hledé se jina alternativa, kterou miize byt osvojeni nebo dlouhodoba péstounska péce.
Péstounskd péce na prechodnou dobu vznikla hlavné proto, aby tyto déti vétSinou
v nizkém veku se nedostavaly do prostiedi ustavni vychovy, ktera neni pro jejich rozvoj
idealni. Dlouhodoba péstounska péce je klasickd forma péstounstvi. Dit¢ zde ziistava
nékolik let, Casto az do dosazeni zletilosti. (Knihovna NRP, ©2013-2015) Diky této
zméné v zadkoné musely SOS détské vesnicky zménit zadsadné své plisobeni a zptsob

fungovani.

2.4 Vesnicka SOS
2.4.1 Historie

Béhem Sedesatych let détsti 1ékati a psychologové zacali upozoriiovat na nedostateCnou
ustavni péci o déti bez domova. Bylo poukazovano hlavné na emociondlni deprivaci
téchto déti. Mezi dominantni osobnosti téchto mysSlenek jsou povazovani Zden¢k
Matéjcek, Josef Langmeier a Jifi Dunovsky. Inspiraci byly zemé zapadni Evropy,
pfedev§im Rakousko. Prvni vesni¢ka byla zaloZena Hermannem Gmeinerem pravé

v Rakousku, ktery se snazil pomoci détem, jez béhem druhé svétové valky pfisly o
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rodice, a tuto pomoc spojil s zenami, které byly bezdétné a témto lidem nabidl rodinu a
bezpecny domov. (Péchova 2017, s. 7-9) Obyvatelé vesnicek méli spolecné zit bez
ohledu na své nabozenstvi, ¢i kulturu a méli byt respektovanou ¢asti spolecnosti.
Vesnicka ma fungovat jako komunita jednotlivych domt, ve kterych ziji jednotlivé
rodiny, které maji v Cele matku. Matky maji byt svobodné Zeny, které prochazi
intenzivnim Skolenim. Hermann Gmeiner nastavil rdmec fungovéni, jednotlivé zasady a

jeho myslenka se dockala uskutecnéni a s urcitymi vylepSenimi funguje az do dnesnich

dni. (Goparaj, Sharma 2008, s. 68-70)

Pan Hermann Gmeiner piijal pozvani Ceskoslovenské Pediatrické spolecnosti a roku
1960 piijel do Ceskoslovenské Republiky. Roku 1967 byl ustanoven Kruh piatel SOS
détské vesnicky. (Historie SOS détskych vesnicek, ©2017)

Dne 14. cervna roku 1969 se konala v Praze ustavujici ¢lenskd schlize Sdruzeni SOS
détské vesniCky a vySe zminény Jifi Dunovsky byl zvolen pfedsedou. Toto sdruzeni
bylo vyhradné Ceského slozeni a slovenskd Cast republiky odmitla na této zalezitosti
spolupracovat. Do podvédomi se myslenka o nové péc¢i o déti bez domova dostala jiz o
rok dfive v srpnu, kdy byl v televizi odvysilan potad o détské vesni¢ce SOS. V potadu
byly ukdzané nové formy pfi péci o déti. Byli pfijimané jednotlivé déti i sourozenecké
skupiny, o které se staraly ,,matky* a pomdahaly jim ,tety”. Muzskym elementem v celé
vesni¢ce byl vedouci pracovnik, jehoz tkolem byli administrativni tikoly vesnicky. Déti
zily pospolu se svymi sourozenci v jednotlivych a odd€lenych domech a déti tak
ziskavaly pocit bezpeci. Timto aktem tato nova forma péce ziskala i podporu vefejnosti,
ale k pIné legalizaci doSlo az v pocatku normalizace. Thned po odvysilani poradu jisti
manzelé Semeradovi zalozili konto, na kterém se do roku 1969 nashromazdilo vice nez
28 milionti Ceskoslovenskych korun, coz umoznilo pro zalozeni Sdruzeni SOS détskych
vesnicek velice pfijemny zacatek. Bylo v planu na ¢eském uzemi vybudovat celkem

sedm SOS détskych vesnicek. (Gabriel, Novak; 2008: 21)

Z puvodniho planu byly vybudovany tifi SOS détské vesnicky. Prvni znich byla
postavena v Karlovych Varech v ¢asti zvané Doubi. V roce 1969 bylo vybrano celkem
13 maminek, které prosly ptlro¢nim kurzem a slozily zavére¢né zkousky. Zaroveii bylo
jiz ptihlaSeno 118 déti k umisténi. Druhd znich se zacala stavét vroce 1970 ve

Chval¢ové na Kroméfizsku a zapocala svou ¢innost roku 1972. Tieti stavba zapocala

roku 1971 v Brné, ktera plné zacala fungovat az v roce 2003. (Historie SOS détskych
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vesnitek, ©2017) Bohuzel nasledné politicka situace na izemi Ceské Republiky zasahla
1 Sdruzeni SOS détské vesnicky. Roku 1974 bylo Sdruzeni zlikvidovdno a veskery
finan¢ni 1 nefinancni majetek, v¢etné jiz fungujicich vesnicek, byl pteveden pod spravu
statu. Az po roce 1989 mohly SOS détské vesnicky pln€ obnovit svou pusobnost a
¢innost a jejich sprava opétovné spadla pod Sdruzeni SOS détskych vesnicek. (vyrocni
zprava 2016: 7) AZ vroce 1992 bylo Sdruzeni pfijato jako fadny ¢len mezinarodni
organizace SOS Kinderdorf International se sidlem v Rakousku. (Historie SOS détskych
vesnicek, ©2017)

DalS$im zlomovym rokem byl pro SOS détské vesnicky rok 2013, kdy doslo
k reorganizaci vlivem zmény legislativy v oblasti pé¢i o ohrozené déti. Timto SOS
détské vesnicky rozsitily a zménily svou programovou politiku 1 poskytované sluzby o
preventivni socidlni praci i v terénu a také okamzitou krizovou pomoc détem, ¢imz se

mnohonasobné zvysil pocet déti, kterym je poméahano. (Péchova 2017, s. 7)

V soucasné dobé¢ plsobi SOS détské vesnicky v Karlovych Varech, ve Chvalcove,
V Brné a v Praze. SOS détské vesnicky poskytuji preventivni, krizovou, péstounskou 1
naslednou péci pro déti, které jsou ohrozeny ztratou rodiny anebo jiz o své rodiny
prisly. (Péchova 2017, s.7) Ve svétovém méfitku miizeme najit 117 narodnich asociaci
SOS détskych vesnicek, které jsou soucasti mezinarodni federace SOS Children’s
Villages International. Béhem roku 2016 pomohly vice nez 2 milionim osob ve 134

zemich svéta (viz. ptiloha 1). (Historie SOS détskych vesnic¢ek, ©2017)

2.4.2 Zakladni cile

SOS détské vesnicky jsou neziskovou nestatni organizaci poskytujici pomoc ohrozenym
détem. Jsou presvédCeny, ze vSechny déti by mély vyristat v rodin€, kterd disponuje
laskou, respektem a pocitem bezpeci. (Péchova 2017, s.7) Rodina nas uci nas zakladnim
hodnotam, sdili odpovédnosti a tvoii dlouhodobé Zivotni vztahy, na kterym déti mohou
postavit svij budouci zivot. Diky pocitu bezpe¢i a laskyplného prostiedi se déti uci
divéfovat a véfit sami v sebe a hlavné v ostatni, od toho odrazi jejich sebevédomi.
Pomoci této péce jsou déti chranény pred negativnimi vlivy vnéjsiho okoli, jakym mtize
byt zneuzivani, zanedbavani a vykofistovani. VSechny SOS détské vesnicky maji tii

dilezita poslani a tim je budovani rodiny pro déti v nouzi, poméahat détem vytvaiet
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vlastni budoucnost a v neposledni fad¢ také rozvoj komunit. Détem je umoziiovano Zzit
v souladu s nabozenskymi a kulturnimi zdsadami. Umoziiuji détem umét poznat a
vyjadfit vlastni individudlni schopnosti, zajmy a nadani, ktera maji a zajistuji mu
pristup k vzdélani. SOS vesnicky maji také Ctyfi trvalé hodnoty, které jsou pro né
zésadni. Jsou jimi odvaha, oddanost, divéra a odpovédnost. To znamend, ze se snazim
détem byt oporou a mit né¢koho, na koho by se mohly obratit. Snazi se pro kazdé dité
najit pevnou a zodpovédnou rodinu a to za spoluprace s darci, spolupracovniky a
komunitami na jejichz dobrych vztazich jsou vesni¢ky SOS zakotveny. Vesnicky
podporuji a buduji prostiedi, ve kterém mohou dosdhnout vSech povinnosti a jistot

kterym se zavazali. (Nase vize, ©2017)

Déti vyrtstajici ve vesnickach si ve vétsSin€ piipadi prosly emocionalnim traumatem.
Byly rtiznymi zptisoby separovany od svych rodi¢ii a mivaji specifické potieby. Déti
rizného véku i pohlavi ziji spole¢né na jednom misté tak, jako to chodi v rodinach. Déti
spi ve svych vlastnich pokojich, maji své vlastni postele a sdileji povinnosti i radosti
kazdodenniho Zivota, jakym muze byt obycejné spolecné jidlo. U¢i se rozeznavat
slabosti 1 potencial sebe samych, tak svych sourozencti a spole¢né tak buduji vztahy.
Cim nizsi je vek ditéte pii vstupu do SOS détské vesnitky, tim méné se pak citi, jako
sirotek, nicméné déti jsou si stile védomy toho, Ze vyrustaji v odliSném prostredi.

(Goparaj, Sharma; 2008: 68-69)

2.4.3 VesniCka SOS Karlovy Vary

SOS détska vesnitka v Karlovych Varech je nejstarsi vesni¢kou na uzemi Ceské
Republiky. Détskou vesnicku tvoii celkem 12 domd, z nichz ne vSechny jsou vyuzivané
pro péstounské rodiny. Jeden z domki je pronajiman Montessori MS Moudré hrani.
Dalsi dva domy jsou vyuzivané pro sluzbu SOS Slunicko, ktera funguje od roku 2014.
SOS Slunicku poskytuje okamzitou pomoc détem a jedna se o jediné takové zafizeni
v Karlovarském kraji. Tyto déti se ocitly v nouzi z riiznych diivodi. Jednim z nich je
ten, ze rodice déti se vyskytli v tizivé Zivotni situaci a nemohou se v momentalni dob¢ o
dité¢ postarat. Ocitnou se tu déti také zanedbavané, tyrané nebo zneuzivané. Celkova
kapacita této sluzby je 16 mist pro déti. Dalsi sluzbou je program SOS Kompas, v ramci

kterého je pomadhdno rodinach, které jsou ohrozeny odebranim ditéte. Vesnicka

------
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ohrozenych rodin a snazi se nalézt vychodiska ztakto neStastné situace. V rdmci
posledniho programu SOS Pfistav je pomdhano péstounskym rodinam, které se
nachazeji pfimo ve vesniCce, ale také mimo ni. Vesni¢ka zajiStuje poradenstvi,
psychologickou pomoc, odborné vzdélavani a dalSi potfebné sluzby. (SOS détska

vesnicka Karlovy Vary, ©2017)

3 Metodologie

Pro moji bakaléafskou praci, a zjisténi vyzkumného cile, jsem sestavila vyzkumny
projekt a vyzkumny plan, ktery mne doprovazel v pribéhu celého roku. Psani
bakalarské prace, ziskavani vSech pottebnych informaci, prochédzeni odborné literatury,
webovych stranek a komunikace s respondenty trvala ptl roku. Avsak o toto téma jsem
se zajimala jiz dfive, a tak jsem se vratila ke dfive nasbiranym materidliim
a informacim. Cely vyzkum je kvalitativni pfipadova studie s prvky interpretativniho
paradigmatu. Tato studie a paradigma mi pomuze problém prozkoumat do hloubky, 1épe

uchopit a pochopit popisovanou problematiku a prozkoumat cil vyzkumu.

Metodologicka ¢ast bakalarské prace obsahuje vyzkumné otazky, v nichZ si ohrani¢im
zkoumanou problematiku disciplinace déti v SOS vesnicce. Dale specifikuji sviyj
vyzkumny vzorek.V dalsi kapitole popisuji metody sbéru a analyzy dat. V této kapitole
vymezuji piesny postup pouzitych kvalitativnich metod a pouzité analyzy dat. Zde se
opiram o n¢kolik autort, kteti mi osvétlili rizné metody a napomohli mi v rozhodovani,
jak postupovat pii celém vyzkumu, tak aby byl souvisly a odpovédél mi na mé
vyzkumné otazky. Zavérecna Cast popisuje priabéh vyzkumu, tedy muj celkovy dojem.
Jeho moznd omezeni, kde jsem narazila na jisté problémy az v pribéhu vyzkumu a
samoziejm¢ omezeni z hlediska metod. Etické aspekty vyzkumu, v nichZ se opirdm o
zasadni pravidla dodrZzované pii vyzkumech, tak aby respondenti, ani tazatel nebyl

ohroZen.
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3.1 Vyzkumné otazky

Jaky je diagram instituce SOS détské vesnicky v Karlovych Varech? Jakym zpiisobem
je ve vesnickach realizovéana vychova déti? Jakou formou je uskuteciiovana disciplinace

téchto déti?

3.2 Vyzkumny vzorek

Svou praci jsem postavila na polo-strukturovaném rozhovoru s feditelkou pro
Karlovarsky kraj Mgr. Dagmar Rouckovou. Jako nejvySe postavend osoba s bohatou
zkuSenosti v socialni sféfe, byla vhodnym respondentem pro mou praci. Pivodnim
planem bylo zrealizovat zc¢astnéné pozorovani, ale tento plan nemohl byt uskute¢nén
z toho davodu, ze SOS détskd vesnicka jiz nefunguje, jako jednotnd organizace, ale
poskytuje prostory pro pestounské rodiny. Specifika téchto rodin jsou velmi riznorodé,
jedna se o ptibuzenské i profesionalni péstouny, rodiny, které maji i biologické déti,
rodina, kde pouze jeden z partner je pestounem a dalsi jind specifika, jez ovliviiuji
kone¢né fungovani rodiny. Zucastnéné pozorovani pouze jedné nebo nékolika malo
rodin, by nepfineslo chténé vysledky a bylo by to také velkym zdsahem do jejich
soukromi. Déti, které zde nejsou v klasické péstounské péci, ale v programu SOS
Slunicko, prodélaly v maximalni dobé Sesti mésicti emociondlni zatéz, proto by nebylo

vhodné narusovat témto détem jiz tak naro¢nou dobu jejich Zivota.

Zvoleni krajské feditelky umoznilo celkovy nahled do fungovani SOS détské vesnicky.
Pani magistra Dagmar Rouckova je v dennim kontaktu s rodinami i détmi a ma uceleny

vhled do fungovani této instituce.

3.3 Metody sbéru a analyzy dat

Ptistup v ramci mého vyzkumu je ptipadova studie, ktera detailné¢ zkouma jeden nebo
nekolik mélo piipadi. Mym piipadem bylo popsani genealogie diagramu SOS détské
vesni¢ky v Karlovych Varech s uz§im zaméfenim na vychovu a disciplinami déti. Tento
piistup jsem si zvolila, protoZe jsem chtéla pochopit a zachytit jednotlivé vztahy a

fungovani instituce. (Hendl 2005, s. 104) jako uzsi typ pfipadové studie jsem si zvolila
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studium socialnich skupin, tedy malych skupin, ale i vétSich, které spolu navzijem
komunikuji. Svou praci se snazim popsat a analyzovat vztahy ve skupiné a také jejich

aktivity. (Hendl 2005, s. 105)

Hlavni metodou sbéru dat byl polo-strukturovany rozhovor, ktery byl zvolen z divodu,
aby bylo odpovézeno na urcité okruhy otdzek a témat, zarovenl polo-strukturovany
rozhovor davé prostor i pro flexibilitu v priibéhu rozhovoru a respondent mize piispét
piipominkami a zkuSenostmi k urcitym tématiim a neni tolik stresovany a ovlivnény
neménnou kostrou rozhovoru. Vychazela jsem z piedstavy, ze rozhovor, je pfirozenym
prostiedkem lidské komunikace. (Zich 2006, s. 38) Pfi své snaze zrealizovat UspéSny
rozhovor, jsem se v prvni fazi ptipravy rozhovoru teoreticky ptipravila. Sledovala jsem
webové stranky, odborné Clanky, vyrocni zpravy instituce, abych mohla porozumét
tomu, co mi respondent bude odpovidat. (Zich 2006, s. 41) Hendl definuje celkem 15
zésad pro vedeni rozhovoru. Taktéz zdirazituje dobrou ptipravu rozhovoru, vhodnou
formulaci otdzek, uméni dobrého tazani vyzkumnika a zaroven uméni naslouchat a

sebereflexe. (Hendl 2005, s. 172)

Az po této fazi nastudovani zasad, byla vytvotfena struktura rozhovoru (viz. ptiloha ¢.2),
ktera se opirala hlavné o teoreticky kontext prace. Témata rozhovoru byly rozdéleny do
péti dil¢ich ¢asti, jimiz byly: SOS détskd vesnicka a jeji fungovani, Regionalni feditelka
pro Karlovarsky kraj, Bézny den, Péstouni a Déti. Rozdéleni do jednotlivych c¢asti

umoznilo ptehlednou strukturu a pochopeni daného problému.

Samotny rozhovor probihal téméf 150 minut a uskutecnil se v kancelaii Mgr. Dagmar
Rouckové, v prubéhu rozhovoru jsme se spolecné piesunuly do prostor aredlu SOS
détské vesniCky. Tento akt mi pomohl si vyf¢ené informace lépe predstavit, jak
probihaji ve skutecnosti. Rozhovor byl uskuteénén v pracovni dobé pani Rouckové,
proto dochézelo k n€kolika malo preruseni béhem samotného rozhovoru. Bylo pak

vvvvvv

svédkem realnych problému v redlném case.

Pribéh rozhovoru byl nahravan pomoci diktafonu, s ¢imz mi dala respondentka Ustni

souhlas. B&hem rozhovoru byly pofizovany poznamky, které nesmély naruSovat tok
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rozhovoru (O'Reilly 2004, s 153 — 154) Po ziskani a uspotadani vSech dostupnych dat o
zkoumaném tématu jsem data analyzovala. Cely pribéh rozhovoru byl doslovné
piepsan do programu MS Word. Nasledn¢ jsem pomoci barev identifikovala jednotlivé
proménné, které jsou ditilezité pro naplnéni cilti vyzkumu. S pomoci barevné odlisenych
proménnych jsem zacala s kodovanim dat. Koédovani dat bylo uskuteciovano pomoci
programu MS Excel. V programu jsem si vytvofila tabulky s otazkami rozhovoru,
jednotlivymi koédy, jenZ mi pomohly k vytvofeni mysSlenkového schématu. Pro moji
praci jsem si vytvorila tyto cilové okruhy: Fungovani SOS détské vesnicky, Podoba
bézného dne, Pecujici osoby, Déti. K okruhlim jsem si pfifadila ostatni materidly a

jednotlivé okruhy jsem rozebrala, analyzovala a poté interpretovala.

3.4 Etické aspekty a mozna omezeni studie

Na zaklad¢ svého dosavadniho vzdélani byl provadén vyzkum pomoci odborné
ziskanych znalosti. V rdmci vyzkumu jsem respektovala své respondenty na zakladé
lidskych prav, etického kodexu a obcanského zékoniku. Byla dodrzena védecka,
profesiondlni a spolecenskd odpovédnost. Respondentim byla bezvyhradné zajiSténa
anonymita a nebyla podavana divérnd, klamné ¢i zavadgjici sdéleni, ¢i sdéleni pod
natlakem nebo vytrzend z kontextu. Respondenti byli informovani o vSech zdkonech a

pravidlech daného vyzkumu. (ASA 1989, s. 6-12)

Pted zahajenim samotného vyzkumu respondentka byla sezndmena s podminkami a
pozédani o Ustni informovany souhlas. Pfi podavani informaci o daném vyzkumu jsem
si byla védoma mozného ovlivnéni respondenta, proto ji bylo poskytnuto nezbytné

nutné mnozstvi.

Jsem si védoma citlivosti informaci a jisté emocionalni roviny, jenz muze ovliviiovat
respondentku. Pfi pribéhu vyzkumu jsem proto respektovat rozhodnuti respondentky o
odmitnuti dal§i spoluprace, ale snazila jsem se této situaci pfedchazet svym
profesiondlnim a ohleduplnym pfistupem. Respondentka mohla odmitnout spolupraci
také zjisté Casové naroCnosti, ktera plyne zrozhovoru, ztohoto divodu se ji

ptizplsobila v radmci Casu i mista setkani.
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Uvédomuji si jednostranny vhled do situace z pozice pouze jednoho uskute¢néného
rozhovoru. Na druhou stranu pani Rouckovda mé ze své pozice uceleny vhled do
instituce a je obeznamena o se vSemi skutecnostmi, které se ve vesnicce odehraji. Na
uceleny pohled do vSech forem péstounstvi, okamzité pomoci, a dalSich forem a funkci
SOS détské vesnicky v Karlovych Varech by rozsahy bakalafské prace nestacily a
uskutecnéni pouze ¢asti, by zkreslil pohled na celkové fungovani SOS détské vesnicky.
Dal§im davodem pro rozhodnuti pokracovat timto zpisobem bylo védomi o
emocionalni zatézi umisténych déti. Vzhledem k témto skutecnostem byl provedeny

rozhovor tou nejlepsi moznou formou.

4 Interpretace dat

Svym vyzkumem jsem se snazila zodpovédét na vySe polozené vyzkumné otazky. SOS
détska vesnicka v Karlovych Varech nabizi celkem tfi programy, v ramci kterych je
pomahdno ohrozenym détem, jejich rodindm i péstountim. Tyto programy funguji
nezavisle na dobé a poskytuji odlisné formy pomoci. Samotné programy pak urcuji

aktivity, podle kterych SOS détska vesnicka funguje.

4.1 SOS détska vesniCka e jeji fungovani

SOS détska vesnicka je legislativné uchopena, jako zapsany spolek, coz je jedna
z forem nestatni neziskové organizace. Od roku 1993 je clenem SOS Children Villages
International (dale jen KDI, coz je zastieSujici organizace se sidlem ve Vidni. Od roku
1995 maji SOS détské vesnicky zvlastni poradni status u Ekonomické a socialni rady
OSN. V soucasné dob¢ ptisobi témét ve 140 zemich svéta. KDI schvaluje rozpocet SOS
détskych vesnicek a kontroluje jejich hospodatreni. Funguje na principu prerozdélovani
penéz a to takovym zplisobem, Ze détské vesnicky, které disponuji nadbytecnymi
prostiedky, finanéné podporuji ty finanéné nesamostatné. SOS détska vesnicka je vice
zdrojova organizace. Vyuziva statnich dotaci, individualnich i korporatnich darcti. Do
roku 2016 byla SOS détska vesnicka v Karlovych Varech vesni¢kou podporovanou, ale

v letoSnim roce dokézali ziskat nadbytek finan¢nich prostiedki.
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,,Mame z toho obrovskou radost a v budoucnu nas ceka podporit néjaky projektv jiné

zemi nebo financovani celé vesnicky.. “ (Rouckova D.)

V ramci SOS détské vesniCky jsou nabizeny celkem tfi sluzby. Prvni takovou sluzbou je
SOS Kompas, vramci kterého se pracuje srodinami, kterym hrozi odebrani ditéte.
Cilem této sluzby je, aby se podminky v rodinach zlepsily natolik, aby déti mohly ztstat
v puvodnich rodinach. Vyhlaska 505/2006 Zakonu o socialnich sluzbach udava, ze tato

sluzba musi byt naplnéna ze 70% pomoci terénni prace. (viz. ptiloha ¢. 3)

,.Je to hodné narocny, celkem 3 kolegyne, socidlni pracovnice jezdi po Karlovarsku,
Nejdecku, Zluticku a Touzimsku. My jsme to s kolegynéma pocitaly a terénni praci
naplitujeme asi z 80%.. je to tézky.. nasi klienti nemaji prostiedky, aby se dopravovali
k nam. Myslim, Ze by je to i odradilo.. a pak viastné jsou v takovych lokalitach, Ze by

k nam cestovali piil dne. “ (Rouckova D.)

Tato sluzba nespada pod socidlni sluzby, ¢imz vesnicka SOS nedostava statni dotace. O
dotace se v tomto piipad¢ musi kazdorocné¢ zadat ptislusny kraj. Pokud tato sluzba bude
pro rok schvalena, kraj financuje pouze 1,65 z celkového poctu 3 pracovnikli. Na zbytek

potiebnych financi, musi vesnicka vyhledat darce jinym zptisobem.

,Ja do terénu nejezdim, staram se hlavné o penize a o to, aby tady vSechno bézelo..
komunikuju s magistratem, krajem a ministerstvem. Fakt je duleZité, aby kolegyné a

vSechny sluzby mély pro tuto praci vSechno, co potrebuji. “ (Rouckova, D.)

Tato sluzba je uskuteciovana mimo détskou vesni¢ku. O jeji napli se staraji celkem tfi
stranku se stard regiondlni feditelka. Socidlni pracovnice jsou klasickymi zaméstnanci
SOS détské vesnicky, kde maji své zazemi, ale jak jiz bylo vySe avizovano, vétSinu své

prace uskutecniuji mimo détskou vesnicku.

Dalsi nabizenou sluzbou je SOS Slunicko, coz je zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou
pomoc. Spada pod socialné pravni ochranu déti, z ¢ehoz vyplyva, Ze tato sluzba je
financovana pomoci statni piispévkl. Je to zafizeni pouze na omezenou dobu
maximalné Sesti mésicii. Do té doby se musi rozhodnout, co s dit¢tem bude dal. Tato
sluzba se naléza pfimo ve vesnicce. Je provozovana ve dvou domeccich, které maji

zlutou barvu, coz umoziuje lepsi orientaci pro zamestnance i obyvatele vesnicky.
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,,-.jako slunicko. Nekdy je totiz teézky se zorientovat mezi celkem Sestndcti barakama,

ktery tady mame. *“ (Rouckova, D.)

Déti, které potiebuji pomoc programu SOS Slunicko, se zde ocitnou z riznych diavodi.
Jednim z nejcastéjSich je tézka zivotni situace rodici, typickym piikladem je ztrata

bydleni rodict.

, Klasickej pripad.. mama s détma je na ubytovne, kde jak vSichni vime, se plati
najemné dost podivne.. majitel si prijde dvakrat i vickrat pro ndjem, neda ji paragon,
miize to vyzadovat xkrat, pani uz nemd finance a on ji vvhodi i s détma na ulici zde dne
na den, coz je bohuzel béina praxe. Azyldky jsou plny, takze deéti skonci u nas.*

(Rouckova, D.)

Druhym castym divodem jsou zavislosti rodi¢ii na alkoholu, ¢i drogéach. Tteti divodem
je podezieni na tyrani a sexudlni zneuzivani v rodin€. Tato pomoc vyZzaduje celodenni
péci o déti s veSkerymi nalezitostmi, jako jsou jidlo, obleCeni, hleddni nové Skoly,
doktorii a také uzce spolupracuji srodinou déti, aby jejich navrat byl co mozna
nejhladsi. Vesni¢ka ma pro tuto sluzbu vymezeno celkem 16 mist, tedy v kazdém domé
8 deti. Staraji se o né pecovatelky, ve vesniCce nazyvané tety. Celkem je pro tuto sluzbu
zaméstnano 12 pecovatelek, které délaji na denni a nocni smény a staraji se o dit¢ ve
vSech smérech. V kazdém domecku jsou minimalné vzdy 2 pecovatelky. O cely tento
program se stard jeSté jeho fteditelka Dominika Lamperova Dis. a dvé socialni

pracovnice.

., Snazime se o to, aby déticky v tom zarizeni mély v§echno, co potiebujou, bylo jim tam
dobre.. Vétsinou ty déti jsou prosté nedojedeny, neznaji ovoce, zeleninu, my je tady
dame do kupy po fyzicky i psychicky strance. V tom domecku je to tak, zZe dole je takovy
obyvacek, takova hernicka, pak kuchynka, jidelni stiil a nahore jsou pokojicky. Vari tety,
jako doma, vsechno je jako doma.. Veétsinou se tety snazi detem vyjit vstiic, Ze jim vari,
co maji radi, ale i tady je to narocna prace pro ty tety, protoZe déti se tam docela jako
stridaji, ted’ si predstavte, ze jsme si jednou jeli do porodnice pro péti denni holcicku,
mate ji tam néjakou dobu, vypiplate ji a pak holcicka sla teda k mamince, takze i s tema

tetama se musi pracovat, aby tyto situace zvladaly.“ (Rouckova, D.)

Déti se do SOS Slunicka mohou dostat na zakladé pravni zadosti zakonného zéstupce.

Dal§im pravnim titul umisténi je ten, ze dité¢ piijde samo. Tietim zpisobem je, ze dité
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privede cizi osoba. V obou téchto pripadech musi vesnicka do 24 hodin informovat
Socidlné pravni ochranu déti. Nasledujicim pravnim titulem umisténi je rozhodnuti

soudu.

Velké vyhoda toho zafizeni je ta, Ze rodi¢e mohou kdykoliv navstivit své déti nebo si je
vyzvednout, pokud zde neni podezieni na tyrani nebo na sexudlni zneuzivani déti nebo

pokud soud neur¢il jinak.

, My si s pani reditelkou zarizeni vedeme takovou statistiku, kde se sleduje, kam ty deti
Jjdou od nas. Zhruba z osmdesati procent jdou domui k biologickym rodicum. Opravdu ta
situace tam se zlepsi a deti jdou domii.. potom odchazi do péstounské péce a bohuzel je
i par deti, delame to velice neradi, slo do détskyho domova nebo do jinyho ustavniho
zarizeni. My tim vzdycky hrozné trpime, ale vétsinou jsou to uz vétsi deti, kterym je
Sestnact nebo sedmndact let. Je to rozhodnuti soudu. Zalezi to na pravnim titulu, podle
kterého je to dité tady umisténo. Pokud soud rozhodl o umisténi ditéte do Slunicka, tak
zase soud rozhodne, kdy a kam dite piijde, pokud je tu dite na Zadost zakonnyho

zdstupce, tak si to dité muze zase kdykoliv odvézt. “ (Rouckova, D.)

SOS Slunicko je jinou formou pomoci, nez-1i jsme vidéli v prvnim ptipadé. Vyzaduje

jiné zaméstnance 1 jiny pfistup k détem.

Posledni poskytovanou sluzbou je SOS pfistav, ktery podporuje péstounské rodiny.
Tato sluzba prodé¢lala absolutni proménu v roce 2013 vlivem novely zakona. Bylo
zruseno puvodni ¢lenéni péstounské péce. Do té doby fungovala SOS détskéd vesnicka
jako institucionalni forma péstounské péce. Byly zde zaméstnany matky-péstounky,
které ve vesnicce neplatily ndjem a bylo jim hrazeno az 90% veskerych energii. Matky
pestounky musely byt svobodné a mély velky pocet déti, o které se staraly. V dnesni
dobé jiz neni mozné zalozit instituciondlni péstounskou péci. SOS Pfistav funguje tedy
jako doprovazejici organizace, kterou musi mit vSichni péstouni, bez ohledu na jejich
zafazeni. Na Karlovarsku funguje piiblizné¢ deset takovych organizaci. Péstouni mohou
vybrat, jakou organizaci budou vyuzivat. Kazda organizace ma svoje benefity, v rdmci
SOS Ptistav mohou péstouni bydlet v aredlu SOS détské vesnicky. Mohou si pronajimat
domy nebo byty. Ndjemné se zde pohybuje od dvou tisic do péti tisic korun ceskych.

Vesnicka od doby ptsobeni prosla mnohymi zménami. V soucasné dob¢ sedi v Cele
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zeny, diive to musel byt muz — feditel, ktery musel ve vesnicce bydlet s celou svoji

rodinou.

4.2 Bézny den

Bézny den v SOS détské vesnicee se odviji od toho, o které sluzba se budeme bavit.
V ramci SOS Slunicko pecovatelky rano ptipravi snidani, svacinu a odvadéji déti do

Skoly. Mladsi déti své skolky nenavstévuji.

,,Do Skolky vétsinou nechodi, protoze jak je tady na kratkou dobu, tak nez by se vsechno
vyridilo a zase pro to dite.. je bez rodicu, zmeéni prostredi a jeste by mélo navazovat
novy kontakty s détma nékde ve Skolce, nemyslim si, jestli to je pro to dité uplne

vhodny. “ (Rouckova, D.)

Mensi déti jsou tedy ve svém ndhradnim domé, kde si mohou hrat. StarSi déti, které
chtéji, mohou chodit ven a stykat se tak i s jinymi détmi z vesnicky. PeCovatelky za
dopoledne obstaravaji bézné domaci prace. Protoze déti ptfichazeji z riznych mist,
navstévuji rizné skoly, Casto je logisticky narocné zvladnout odvadéni a privadéni deéti
ze Skoly. SOS détska vesniCka disponuje pouze jednim autem. Star$i déti mohou po
domluvé opustit 1 areal vesnicky a upeviiovat tak své kamaradské vztahy mimo
vesni¢ku. Mohou také navstévovat zdjmové krouzky mimo areal. V sedm hodin vecer
se pecovatelkdm stfadaji smény. PeCovatelky maji za ukol vytvofit pro déti pocit

bezpedi, lasky a dobrého zazemi.

CO se tyka sluzby SOS Pristav, tam je denni rezim plné v rukou péstount. Sami tedy
zajistuji kazdodenni potteby a urcuji pravidla pro déti. Tyto pestounské rodiny funguji
jako klasické rodiny. Déti si mou zvat domt kamarady, travit spoleCnym cCas
s vrstevniky. To plati i pro péstounské rodi¢e. Vesnicka SOS pfili§ do téchto zélezitosti

nezasahuje.

Déti z SOS Slunicka i z SOS Pristavu se spolu stykaji, v radmci vesnicky mohou

navstévovat rizné krouzky, jako tane¢ni nebo dramaticky kurz.

3

, Musite to brat tak, jako kdyby ste si odmyslela, zZe to je SOS détska vesnicka.*
(Rouckova, D.)

27



4.3 Personal

V SOS détské vesniCce plisobi mnoho lidi, znichz ne vSichni jsou zaméstnanci
v pravém slova smyslu. V cCele stoji, jak jiz bylo nékolikrdt zminéno, Mgr. Dagmar
Rouckova jako regionalni feditelka pro Karlovarsky kraj. V samé budové také miizeme
najit provozni koordinatorku Evu Zelenkovou a feditelku SOS Sluni¢ko pani Dominiku
Lamperovou Dis. Poté vesnicka zaméstnava celkem Sest socidlnich pracovnic, které
plisobi v ramci programt, které musi mit patficné vzdelani, minimaln¢ Vyssi odbornou

skolu.

Dalsimi zaméstnanci jsou pecovatelky, které pasobi v ramci programu SOS Slunicko.
Tyto zeny musi disponovat minimaln€ maturitou a dvé st¢ hodinami patiicnych kurzii a
minimalni dobou dvou let, kdy se jiz o déti staraly. K této praci musi mit velkou
motivaci a psychickou podporu SOS détské vesnicky, protoze déti se v této sluzbé
hodn¢ stiidaji a Casto nepfichdzi v dobré zdravotnim stavu. V neposledni fad¢ je zde

zaméstnan spravcee, ktery ma na starosti bézné opravy a technické fungovani vesnicky.

VSsichni zaméstnanci ziji mimo vesnicku. Naopak, kdo tu trvale Zije, jsou p&stounské
rodiny. Péstounsti rodi¢e nejsou zaméstnanci a prostory ve vesnicce si pronajimaji. Ve

vesnice se vyskytuj mnoho podob péstountl.

,,..muiZeme zde najit profesionalni matku péstounku, ktera je sama, pribuzenska matka
péstounka, ktera je sama. Pribuzensky péstoun s partnerkou. Profesionalni péstounsky

par, takze mame velky mix. “ (Rouckova, D.)

Ve vesnicce miizeme také najit dvé zakladni formy péstounské péce. Pestounskou péci
trvalou, které je zde zastoupena ve vétSinovém mnozstvi at’ uz se jedna o profesionalni
nebo piibuzenskou formu. Poté zde mizeme najit péstouny na pfechodnou dobu.
K témto péstouni se z pravidla dostavaji malé déti. Jejich péstounské péce je povolanim
a plat dostavaji 1 v pfipadé, ze momentaln¢ u sebe zadné dité nemaji. Jedna se vSak o
psychicky velmi zatézovou praci. Musi byt neustale ptfipraveni si kdykoliv k sobé malé

dité vzit a zacit se o n¢j starat.
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., Moje kamarddka to dela viastné od roku 2014 a mela uz ctyri deti a kazdy obrecela,
ale 7ika, ze tem adoptivnim rodicum ho dava s tim vedomim, Ze to dité bude mit domov,
ale to narocny, ale kdyz si date na vahu tuto péci a kojenak, tak je to nesrovnatelny,
protoze zvlast' v tom prvnim roku Zivota to dité potrebuje jednu stalou osobu. Nad tim se

neda ani diskutovat, to je prosté jednoznacny.“ (Rouckova, D.)

Péstouni jsou v tézkém postaveni, protoze dité¢ vzdy bude spadat pod zékonného
zastupce. Péstouni by méli jit do této prace s tim, Ze se kdykoliv mize stat, ze dité se
navrati do ptvodni rodiny. SOS détskd vesnicka poskytuje péstountim odborné
vzdélavani. Ze zakona kazdy péstoun musi rocné absolvovat 24 hodin kurzl, ¢imz si
neustale dopliuji vzdélani. Vesnicka také musi byt schopna poskytovat tzv. odlehcovaci
kurzy. Je dano zdkonem, Ze péstoun si musim odpocinout v ramci kratkodobého i
dlouhodobého respitu. V tomto piipadé vesnicka musi zajistit rodinnou asistentku, ktera
se v dobé neptitomnosti péstounskych rodiclt o déti postard. V praxi jsou déti posilany
na tabory, ¢i Skoly v pfirod¢, aby si rodiCe splnili zdkonem danym ¢trnact dni

odpocinku.

V aredlu vesnicky se pohybuje velké mnozstvi lidi. Jedni mohou byt zaméstnanci, druzi
navstévy, dalsi mohou byt péstounsti rodi¢e a neposledni fadé se tu pohybuje velké
mnozstvi déti. VesniCka nema zadné brany ani vysoky plot. Na akce potadané

vesni¢kou se muze piijit kdokoliv podivat.

4.4 Déti

Déti, které se pohybuji v arealu SOS détské vesnicece, zde mohou byt v ramci programu
SOS Slunicko nebo SOS Pristav. S soucasné dob¢ se SOS détska vesnicka stara o 110,
ale v rdmci tohoto Cisla jsou zapocitany i déti, kterym je poméahano v rdmci programu
SOS Kompas. Kapacity SOS Slunicko neni v soucasné dobé pln¢ obsazena, protoze

v neddvné dob¢ odtud néjaké deéti odesly.

,,..ale bohuzel musim 7ict, Ze kapacita je plna temé celorocne. Dokonce kdybychom méli
jesté domecek, kapacitu bysme naplnili. Rikim bohuzel, protoze je smutné, kolik déti

potiebuje prave takovouhle okamzitou pomoc. “ (Rouckova, D.)
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Déti péstounskych rodin tvoii asi 35 déti, neni zde ale rozliSeno, kolik z nich zde jsou

v ramci ndhradni rodinné péce a kolik z nich jsou biologickymi potomky.

. Ne.. ja to nerada rozlisuji a ani péstouni ne.. Jako tohle je nase a tohle cizi.. nic

takového jsem od nich nikdy neslysela.. ani déti se takhle nerozlisuji. “ (Rouckova, D.)
Na otazku, ¢im se tyto déti lisi, jsem dostala jasnou odpoved™:

,, Vitbec nicim. Vite, to Ze Zijou ve vesnicce, to je stejny, jako kdyby ste se mé zeptala,
jestli deti na Ruzdku (pozn.: ¢ast Karlovych Vart) jsou nécim jiny nez deéti v Doubi
(pozn.: ¢ast Karlovych Vart), nebo jsem uz mozna tady pohlcena tim, Ze to nevidim, ale

myslim si, Ze nejsou nicim jiny.“ (Rouckova, D.)

Déti zde vyrustaji a vesnicka se snazi, aby zde déti prozivali normalni détstvi. Déti, tak
jako vsude jinde, chodi do $koly, mé povinnosti v rodin€, ob¢asné neshody s vrstevniky,
slavi své narozeniny, Vanoce, uspéchy své i jejich sourozencti, poptipad¢ kamaradi.
Péstounské rodiny maji tyto zalezitosti ve svém zajmu. Veskeré darky, obleCeni i jiné
potieby hradi ze svého rodinného rozpoctu. Oproti tomu détem, které jsou v SOS

Slunicku, darky, oslavy a jiné potieby z finan¢ni stranky zajiSt'uje pfimo vesnicka.

., V ramci slunicka, tam si to zase tety resi po svém, ale vzidy se délaji oslavy narozenin a
vzdy dostanou darek.. jako preji si i docela ndkladny darky.. tablet nebo kolo.. tak se
snazime jim vyjit vstric a darky jim poridit. A kdyz od nas odchazeji, tak si tyto darky

berou samozrejmeé domu. “ (Rouckova, D.)

Ackoliv se mize zdat, ze déti z SOS Slunicka a déti z SOS Pristavu, se 1isi, opak je
pravdou. Déti se mezi sebou nerozliSuji. Vyuzivaji potencidl aredlu vesnicky, jako je
détské hristé, velké hraci hiisté nebo télocvicna, kde se pravidelné schazeji, navstévuji,

vznikaji zde ptatelska pouta.

., Déti tady spolu vsechny kamaradi, dokonce jsme tu méli tu holcinu, ktera prisla sama
do vesnicky a potrebovala pomoc.. tak ta se tady zamilovala do kluciny, ktery je
v péstounsky péci a docela uz to trva dlouho, sice tam byly néjaky rozchody a neshody,
ale uz jsou zase spolu a normalné ta holcina je pres den nebo i cely vikend u péstounské

rodiny a normalné jak doma se domluvi a miizou zde zazivat prvni lasku.* (Rouckova,

D.)
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Ackoliv se vesnicka ze vSech sil snazi, aby zde dit€ mélo porozuméni, laskyplnou péci a
pocit bezpeci, tak jak by to ve vSech rodinach. Je zde néco, co dit¢ ve své ptvodni
roding feSit nemusi, a tim je kontakt se svou rodinou. Dokonce zédkon udava, ze SOS
Ptistav, jako doprovazejici organizace musi pomoci détem v kontaktu s pivodnimi
rodinami. Je velice dilezité, aby dit¢ vé€délo, odkud pochazi a jaké mé kotfeny. Tento
kontakt by nemél byt nijak ohrozujici a vzdy by mél byt v nejlep$im zajmu ditéte. Za

kontakt se povazuje 1 poslani obrazku, ¢i dopisu.

,Kdyz je to nejakym stylem komplikovany, coz vétSinou je.. mame tu napiiklad dve
holcicky, které Ziji u babicky, jejich matka je zavisla na drogdch a proste ten kontakt
tam byl konfliktni, matka nedodrzovala terminy, pred deétma si pichala, bylo to fakt
narocny.. takze v téchto problematickych pripadech nabizime asistovany kontakt, coz je
socialni pracovnice, ktera je pritomnd po celou dobu setkavani.. sleduje, jak to dite
jedna s maminkou,a by to vSechno probéhlo v nejlepsim zdajmu ditete. Mohou se schazet
kdekoliv. Tady ve vesnicce, mame k tomu i prostor, ale mame rodiny i mimo vesnicku,
kam kolegyne dojizdi, aby nemusely rodiny jezdit sem na ten asistovany kontakt. "

(Rouckova, D.)

Déti z SOS Slunicka mohou rodice pfijit navstivit kdykoliv, pokud nebylo soudem
stanoveno jinak. A je pomérn¢ Castym jevem, ze déti navstévuji, nebo jsou s nimi v jiné

formé kontaktu.

V ramci programu SOS Slunic¢ko zde déti mohou byt po dobu maximalné Sesti mésict,
ale neni ojedinélym jevem, Ze se déti do toho programu vrati opakované. Pokud
problémy v rodin€ pretrvavaji, hledd se pro dit¢ jind alternativa, kterou muze byt

péstounska péce.

,,Mame hezkou zpétnou vazbu, Ze prisel péstoun s ditétem, které tu bylo, takze vidime,

Jjak to dité se ma bdjecné u téch péstounu. ““ (Rouckova, D.)

V piipadé dlouhodobé péstounské péce ve velké vétSine pripadia dité zlstane ve
vesni¢ce az do své zletilosti. Zakon stanovuje, ze nabytim zletilosti péstounska péce

kon¢i.

, Ale rozhodné to nefunguje tak, ze by dite mélo v den svych osmndctych narozenin

sbalené kufry. Jedna se o dlouhodoby proces. “ (Rouckova, D.)
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Pokud cerstvé zletily jedinec stale studuje, ¢imz je nezaopatieny, péstounska péce sice
dale netrvd, ale jedinec pobird socidlni davky na thradu potfeb ditéte a mize tak u
svych péstounskych rodict zistat i nadale. S ditétem jiz od patnacti let je pracovano tak,
aby se dokazalo pfipravit na budouci zivot. Péstouni ve spolupraci s dohlizejici
organizaci a jejich biologickymi rodici zjiStuji vlohy a nadéani ditéte, zohlednuje se jeho
ptani, co by chtél studovat. V SOS détské vesnicce existuje i moznost samostatného
bydleni pro Cerstvé zletilé jedince. Pokud jsou v dané dob¢ k dispozici volné byty, jsou
za piijatelnou cenu nabidnuty pravé témto jedincim za uUcelem si vyzkouSeni
samostatného bydleni. Kazd¢ dité, kterému byla ukoncena péstounska vychova, ma
narok na jednorazovy ptispévek od statu, ktery ¢ini zhruba dvacet tisic korun. Samotna

SOS vesnicka se snazi shanét dalsi ptispévky, které by détem umoznily lepsi start.

., My se snazime sjednat svérenecky fond, kdy my zase oslovime konkrétniho darce, ktery
by prispival a my bychom tyto penize pak mohli vyuzit treba pro nadany dité, které
nemda na nejakou specialni skolu anebo prave pro tyto déti, které se chtéji osamostatnit.
Treti cesta je to, zZe jak jsme pod patronaci KDI, tak i ta muze détem prispét nejakou
castkou. Vetsinou se snazime, aby déti na pracdk viibec nedosly. Snazime se, aby

vystudovaly a tu praci si nasly a pracovaly. “ (Rouckova, D.)

Vzhledem k samotné povaze rodinného charakteru péstounské péce a k moznosti ihned
neopoustét SOS détskou vesniCku, nebyvd pro jedince tak obtizné piejit do

samostatného Zivota, s porovnanim piikladu klasické ustavni vychovy.
Po Gplném opusténi vesnicky déti zacinaji novy Zivot mimo jim bezpecné znamy aredl.
Pomérné Castym jevem jsou navstévy byvalych péstountl, hlavné v ptipad¢€, pokud dité

v této rodiné vyrtstalo po delsi dobu.

., Mame tu jednu rodinu, ktera méla pestounské deti, a ty uz maji zase sve déti, takze sem
vSichni hromadné jezdi na navstevu a své péstouny klasicky oslovuji mami, tati.

(Rouckova, D.)

Tato skutecnost potvrzuje fakt, ze SOS détské vesniCce se dafi naplnit podminky

skutecné rodiny a skute¢né vychovy. Déti Casto citi viici svym péstountim rodicovskou

vvvvvv

dobie, ze se jim ho dafi spliiovat.
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4.4.1 Vychova a disciplinace

I tato Cinnost je odvozena od toho, v jaké programu se déti nachézeji. Vychovu a
disciplinaci déti v péstounskych rodindch plné zajistuji péstouni. VesniCka pro né
funguje jako poradni partner. Pé&stouni si uvédomuji Uzkou spolupraci vesnicky s
Organem socialné-pravni ochran¢ déti (dale jen OSPOD). Vesnicka musi jednou za Sest
mésict podat zpravu OSPODu, v ramci které je referovano, jak se détem dafi, zda se
vyskytuji n&jaké problém, jakym stylem probihal respit a dal$i nalezitosti. OSPOD je
také informovan o vSech détech, jez jsou ve vesnicce v rdmci programu SOS Slunicko.
Pokud je u téchto déti podezieni na tyrani nebo zneuzivani ditéte, je nutné kontaktovat i
Policii CR. Dal§imi lidmi, ktef{ pracuji sdétmi a jejich piipady jsou napiiklad

psychologové nebo 1ékafi, kteti ve vétsiné ptipadl do vesnicky nedojizdi.

,,..akorat pro Slunicko mame nasmlouvanou psycholoZku, kterd zde neni na Zadnou
dohodu, platime ji v ramci béznych vykonii. Je uzasnd.. a ochotna sem kdykoliv prijet.a

ty deti tu psychologickou péci potiebuji. “ (Rouckova, D.)

Vesnicka tzce spolupracuje s OSPODem a dalo by se fici, ze se jedna o zastieSujici
formu kontroly nad vSemi programy SOS détské vesniCky. Jinak sama vesnicka a
hlavné také sama regiondlni feditelka funguje jako poradce v otdzkach vychovy. Vse se
zde snazi fesit domluvou a vysvétlovanim, protoze tresty, hlavné v rdmci SOS Slunicko,
jsou problematickou c¢asti vychovy. SOS Slunicko spadé pod socidlné-pravni ochranu
déti. Détem se nesmi sdhnout na kapesné, ackoliv zaméstnanci vi, ze si hlavné starsi déti
za né porizuji tfeba 1 cigarety nebo alkohol. Jako trest nemize byt détem odebran
mobilni telefon nebo tablet, protoze mnohdy pravé diky témto pfistrojim jsou ve
spojeni se svymi rodi¢i. Vyjimkou muize byt udélena pomoci soudniho dobrozdani,

pokud je zde podezieni ne zneuzivani ditéte.

., ITeba méli jsme tu podezreni na sexudlni zneuzivani jedné holcicky svym otéimem,
které se potom potvrdilo, a oni byli spolu v neustalém kontaktu prave skrz ten telefon,
takze kolegyné zazadala o omezeni, takze telefon muzZeme zabrat pouze v téchto

pripadech. “ (Rouckova, D.)

Déti nesméji byt trestdny domdacimi pracemi a ani jim nemuize byt udéleno zakaz

vychazeni.
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A uz vitbec nesmime dat domaci vézeni. Miizeme zakdzat diteti, aby slo samo mimo
aredl, to je v nasi kompetenci, ale nemiizeme mu uprit pristup ven, to znamend, Ze miize
Jjit treba na prochazku s tetou nebo muze byt tady v arealu. Ale abychom mu rekli, zZe
nesmi ven, protoze provedl tohle a tohle, tak to neexistuje. To je brano, jako omezovani

lidskeé svobody. “ (Rouckova, D.)

Vychova déti v SOS Slunic¢ko je Casto kontrolovana v ramci inspekci karlovarského
kraje nebo ministerstva prace a socidlnich véci. B&hem tohoto roku, zde probéhly
celkem ctyfi takové inspekce, které usilovné dbaji na prava déti a jejich soukromi.
Inspektorky vedou rozhovory s peCovatelkami a se samotnymi détmi a jednim

z hlavnich témat, je prave otazka trestti a zptisobt vychovy.

,, Takze tady na to jsme opravdu opatrni. My trestame tim, Ze dité ma za ukol vyluxovat,
ale neméli bysme podle ministerstva prdace a socialnich véci. Meéli bychom si s téema
detma promluvit a vysvetlit, co udélaly sSpatne. Ale mluvit s détma v puberté, treba
v sedmnacti letech.. Ted jsme resili, Ze uz trikrat nam utekl klucina, vzdycky jsme mu to

vysvetlili, proc je to nebezpecnych a zZe to nema délat a hotovo prosté. “ (Rouckova, D.)

Pii dalSim otazce, zda se vyskytuje vice kazenskych problému, vychazela z odpovéd’
z predpokladu, Ze v aredlu vesnicky se nachazi pomérné velky pocet déti, které jsou

v pubertalnim véku, ktery je snad u kazdého ditéte problematicky.

,, Vloni jsme tu méli i ve Slunicku samé hubertaky a oni se tu mlatili, delali neporadek,
kourili, délali rachot, po strechach nam lezli, bunkr si vyrobili, takze samozrejmé zlobi
a delaji rachot.. Dokonce holky se nam popraly, kviili klukovi samoziejme (smich) a
nekteré deéti skonci i tady u mé v kancelari a resi se to hlavné domluvou, protoze ja tady
pusobim jako vyssi autorita. Jde o to, ze déti ze Slunicka se bavi hodné s détmi
z Pristavu, které dobre vesnicku znaji a vymysleji pak ty lotroviny pohromade."

(Rouckova, D.)

Ptesto vSechno je détem daveéfovano a starSi déti mohou sami opustit vesnicku po
domluvé a urceni pravidel. Pokud dit€¢ pravidla porusi a dostane se do problémové
situace, kdy ho miize do vesnicky dopravit i méstskd nebo statni policie, vzdy se o této
skute¢nosti musi byt informovan OSPOD a rodice ditéte a to v pripadé obou programi

pusobicich v SOS détské vesnicce.
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Pokud se jedna o problémové vztahy piimo ve vesnicce, jiz v minulosti se stalo, ze zde
pobyvaly déti, které napiiklad hodné utikaly a byly psychicky naruseni. V takovych
piipadech je SOS détskd vesniCka ustanovena jako nevhodna a dité je umisténo do
jiného zafizeni. Déti ve vesniCce pravidelné promlouvaji se socidlnimi pracovnicemi,
kterym dle regiondlni feditelky diivétuji, a ptipadné neshody a problémy jsou ihned

reSeny.

Détem v SOS détské vesniCee se snazi byt dano ptirozené prostedi rodiny. SnaZzi se byt
vedeny a motivovany do dal$iho Zivota a s détmi se aktivné na tom pracuje. Vychova je
stanovena tak, jak se predpoklada, ze by spravna vychova vypadat meéla. V piipadée
pestounskych rodin je vychova a disciplinace témét uplné ponechéna v rukou péstountl.
V ramci déti z SOS Slunicka, se pecovatelky musi fidit pfisnymi pravidly stanoveny
socidlné-pravni ochranou ditéte. Je velmi dilezité si uvédomit, ze tyto déti prosly
emocionalni jmou a proto mozna je zde vychova a nasledné smérovani ditéte o néco
odbornikli a samotné pecovatelky i1 péstouni se musi neustdle vzdélavat. Vse se

uskuteciiuje proto, aby to bylo v nejlep$im zajmu téchto déti.
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5 Zaveér

V ramci mého vyzkumu se mi podatilo popsat diagram instituce SOS détské vesnicky
v Karlovych Varech. Jeji denni fungovéni a povahy ukoli se odviji dle toho, v ramci
jakého programu se ocitame. Na uzemi SOS détské vesnicky miizeme najit celkem dva
programy. Prvnim je SOS Slunicko, které povaha détem, které potfebuji okamzitou
pomoc. Déti zde mohou byt maximalng pil roku. Staraji se o n¢ pecovatelky, které jsou
zaméstnanci SOS détské vesniCky a u déti se stfidaji po dvanacti hodinach na no¢ni a
denni smény. V ramci dalSiho programu SOS Ptistav, jsou v aredlu vesni¢ky ubytované
péstounské rodiny. Zivot déti v p&stounskych rodinich je téméf plné v kompetenci

pestountl.

Soucasna podoba fungovani je platna az od roku 2013, kdy novelou Zakona o rodiné
vesnicka prosla velkou proménou. V aredlu v soucasné dobé mulzeme najit vice
péstounskych forem péce a 1 rizné péstounské rodiny. Kazda péstounské rodina ma jiny
pocet déti at’ uz péstounskych nebo biologickych. Celkovy pocet péstounskych déti je

na jejich rozhodnuti.

SOS détské vesnicky pozaduji, aby kazdé dit€ mélo narok na rodinného zazemi, které
bude mistem lasky, pochopeni a bezpeci. Snazi se tedy détem dat novy domov. V ramci
vyzkumu jsem zjistila, Ze ve vesni¢ce v Karlovych Varech se jim to obstojné¢ dafi.
S détmi aktivné pracuji, jsou si plné védomi toho, Ze dit€¢ proSlo emocionalni ijmou a

proto spolupracuji s dal$imi 1ékafi nebo psychology.

V otazce vychovy a disciplinace programy SOS Slunicko a SOS Piistav vykazuji
odli$nosti. V ramci péstounskych rodin je jejich vychova a formy disciplinace plné
v rukou péstountl, v SOS Slunicku se pecovatelky musi fidit piesnymi pravidly a hlavné
zédkazy. Myslim, ze tyto stanovy nejsou pfipravené pro praxi s détmi, které jsou
naptiklad v pubertdlnim véku, a proto je nékdy tézké disciplinovat tyto déti pouze

v ramci domluvy.

SOS détska vesnicka v Karlovych Varech obstojné nahrazuje vychovu a socializace
déti, které nemohou vyristat u svych rodic¢t. Takto nastaveny vyzkum otvird moznosti

dalSich vyzkumii, které by si tato problematika zaslouzila.
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7 Summary in English

This bachelor thesis deals with the topic of real life in SOS children village in Karlovy
Vary and of upbringing of children living there. The aim of the research is to find a
descript daily life of the children and workers. The work is theoretically embedded by
concepts of family, socialization, replacement family care and foster parents. The
research is presented asi a qualitive case study. The main method of data collection is
semi-structured interview with regional director. The main reseachr fading is that SOS
children village actually replace the biological family and that children growing upr in

the village like real children with families.

8 Prilohy

8.1 Priloha ¢. 1 - mapa zemi, ve kterych pusobi
sdruZeni SOS Children’s Villages

Zdroj: Prezentace MS Power Point vypijc¢ena od regionalni feditelky pro Karlovarsky
kraj

e
:
8
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8.2 Priloha C. 2 — Struktura rozhovoru

s regionalni reditelkou

Zdroj: vlastni

Struktura rozhovoru v SOS détské vesnicce

Struktura:

A) Uvodni &ast:

B)

Predstaveni se a sd¢leni zaméru mé prace.

Dotazani se, zda respondentka pIlné rozumi, souhlasi s nahravanim a piipadné

zodpovim jeji dotazy.

Hlavni ¢éast rozhovoru:

Tato cast se sklada z 5 okruhu otdzek, jejiz posloupnost nemusi byt nutné

dodrZena. Zalezi na samotném prab&hu rozhovoru.

Otazky jsou pouze orientacni a jejich podoba se miize ménit v zavislosti na

povaze rozhovoru.

. Vesnicka SOS a jeji fungovani

Jakym zpiisobem je vesnicka legislativné uchopena?

Jaka je organizacni struktura?

Jakym zptsobem je vesniCka financovdna? Jak se penize rozdéluji mezi
jednotlivé rodiny?

Jaké je jeji prostorové rozvrstveni? Co vSe mizeme najit v aredlu SOS
détské vesnicky?

Jaky je momentalni pocet vSech zaméstnancti? Jakou maji llohu?

Jaky je momentalni pocet déti?

Jaké dulezité body/ukoly musi vesnicka béhem roku splnit?

Mgr. Dagmar Rouckova — regiondlni feditelka pro Karlovarsky kraj

Co vSe obnasi pozice regionalni manazerky?
Jaka je kazdodenni napli prace?

Jaky je vztah k détem a k matkdm?
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Bézny den
- Chodi déti do skoly/skolky?
- Navstévuji zajmovée krouzky mimo SOS détskou vesnicku?

- Mohou déti zijici v SOS détské vesnicce chodit na brigady?

Péstouni

- Kdo jsou péstouni?

- Existuje pribézné skoleni?

- Jejich soukromi zivot?

- Jak trédvi svou dovolenou?

Déti

- Kym jsou déti zijici v SOS détské vesnicce?

- Cim se li$i od jinych déti?

- Stykaji se svou plivodni rodinou? Vé&di rodina, Zze je dit¢ v SOS détské
vesnicce?

- Na jakém zdkladé¢ mohou zit v SOS détské vesnicce? Existuje vybérové
tizeni?

- Jakym zptsobem se rozdéluje, do jaké rodiny v SOS détské vesnicce piijde?

- Jak se slavi Vanoce, narozeniny, svatky, vysvédceni ¢i jiné uspéchy?

- Jaké maji povinnosti?

- Kdy déti musi vesnicku opustit? Pomaha jim v tom vesnicka?

- Udrzuji vztahy s vesnickou i po jejim opusténi?

- Otézka disciplinace:

o Jak se fesi ptipadné problémy?

o Jak jsou déti trestany?

o Kaézenské problémy?

o ZvysSend kriminalita?

o Problémové vztahy v rodiné ¢i ve vesnicce?

o Existuje néjaka kontrolni slozka, kterd by dohlizela na chovani
jednotlivych déti? (napft.: psychologové, vychovni poradei apod. —
pfimo ve vesnicce, nebo externé?)

o Mohou déti na zakladé problému piejit do jiné rodiny poptipadé

jiného zatizeni?
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C) Finalni ¢ast:
-V této fazi dam respondentce prostor na jeji dotazy. Zeptam se na ptipadnou

dalsi spolupréci. Radné pod€kuji za pomoc pfi realizovani mého vyzkumu.
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8.3 Priloha ¢. 3 — priklad domi, kam musi
socialni pracovnice dojizdét.

Zdroj: Prezentace MS Power Point vyptjc¢end od regionélni feditelky pro Karlovarsky
kraj
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