Posudek diplomové prace Bc. Sandry Svobodové
Didaktické aspekty prace s interaktivnimi wtebnicemiéeskeho jazyka pro 2.
stupen ZS

Bc. Sandra Svobodovéa zvolila pro svou diplomovoéicpaktuélni téma z oblasti didaktiky
ceského jazyka se za&henim na vyuziti informénich a komunikénich technologii ve vyuce.
Konkrétre se diplomantka soustdi na problematiku prace s interaktivnimiebnicemi.
Navazuje tak na svoji uggnou bakalékou praci, ve které s&wovala podrob&jednotlivym
funkcionalitim a multimedialnim pnikn interaktivnich gebnic. Diplomova praceiesahuje
popisny charakter bakdkké prace a soustdi pozornost k realizaci vlastniho vyzkumu.

V uvodu diplomantka iedstavuje obsah jednotlivychasti diplomové prace. BohuZzel
nestanovi cile prace, hlavni cil diplomové praceijeno zmirgn az v zavru. V teoretické
¢asti prace autorka kratce popisuje difuzni modéletavani ICT do vzdlavani a gkolik
vybranych ty@ informanich a komunikénich technologii. Déle seé¢mnuje gedstaveni
interaktivnich @ebnic. Vzhledem k tomu, Ze se zde diplomantka gedisténg vyhradré na
ucebnice nakladatelstvi Fraus, které pouzila v ramizkumné sondy, bylo by k Gvaze tento
podrobny popis &ebnic a jejich moZnosti radit az do praktické&asti diplomové prace a
teoretickoucast spiSe rozst napr. o obecné informace o interaktivnichebnicich a jejich
raznych typech. V praktickéasti diplomové prace autorka uvadippavy na hodinu, které
owetila ve vyuce v ramci pedagogické praxe. fdigesnahu o aktivizaci zaka kombinaci
raiznych typi aktivit. Z hlediska metodologie vyzkumu nicméépovazuji za neg®stne, Ze
byly odweny d¥ vyucovaci hodiny, ve kterych byla @mzena prace s interaktivnimi
ucebnicemi, a pak dvalternativni hodiny bez ¥azeni interaktivnichdebnic. Videozdznam
byl ale pdizen pouze z hodin se ia@enim interaktivnich agbnic. Tim je v podstat
znemozino provéstradné vyhodnoceni a tzv. interpretace aguacich hodin zpracovana
diplomantkou je tudiz velice sttna. Samotnéifpravy na vydovaci hodinu dle mého nazoru
zaazuji praci s interaktivnidebnici jen minimals, nebo je to jen velmi sténé ¢i nepresré
popsano. Nap u ulohy Vyznam fejatych slov neni zcela jasné, jakou roli hrajelozé
interaktivni webnice, protoZe Z4ci pracuji s webovou strankourtskocizich slov.

V ¢asti wnované vyhodnoceni dotazniku doslockterych castech k ne@sné interpretaci.
Nap. v otazce ,Které technologie pouzivate v hodin&t}?* odpovidali respondenti a)
Vyuzivam interaktivni tabuli, b) VyuZivam interakti projektor nebo c) Zaci vyuZivaji
tablety. Diplomantka z toho usuzuje, Ze ,2aem Skol, na kterych vywiji dotazani titelé,
je predevSim kupovat takové technologie, které uin@Zz hromadné sledovanicia

v interaktivni @ebnici. Takovy z&¥r vSak neni moznécinit, protoZze otazka nebylaikec
zantiena na zasiry Skol, na nakup technologii ani nebylénpo snéfovana ke zfisobu a
forme vyuzivani ICT.

Po jazykoveé, stylistické a typografické strancepssdloZzena zairecna prace bohuzel také
nevyhnula drobnym probléim. Nagiklad se zde objevuje opakovanjeklep v citaci ve
jméns dr. Baivoje Brdicky, jednoho z negtSich odbornik na oblast ICT ve vztavani
v Ceské republice. V celé praci je chymvadn jako Brdlitka.

Pres vy3e uvedenéfipominky doporduji diplomovou praci Bc. Sandry Svobodoveé
k obhajolé a navrhuji znamku ,velmi ddab“.

V Plzni 1. z&f 2018 tuc.
PhDr. Lucie Rohlikova, Ph.D.,
oponentka z#&wecné prace




