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1. CIL PRACE: Cilem prace bylo charakterizovat sociolekt uZivastavajicimi i
nastavajicimi matkami v diskusich na internetovypbrtalech. Autorka shromazdila
dostaténé mnozstvi jazykového materialu (183 vyaza analyzovala jej podle vho#n
zvolenych kritérii. Zabyvala se ro¥h otazkou expresivity v daném jazykovém piedt a
sestavila pehledny slovriiek shromaZzeéhych sociolektism. Cil prace byl spkn.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Prace je logicky strukturovana a mé&elplednou
kompozici. Autorka prokazuje schopnost pracovatdboonou literaturou i osobni zaujeti
tématem. Teoretickym vychodiskem je analyza dostcipnodbornych publikaci nejen o
problematice sociolektz obecného pohledu, ale r@ni o tzv. mateském slangu. Jedna
z kapitol prace je vhodnzantrena na specifika mezilidské komunikace v pexitinternetu,
dalSi pak velmi fehled popisuje jednotlivé zdrojové internetové portaliilediska jejich
uspdadani a uzivatelskych funkci. V praktick@sti prace autorkatrehledré klasifikuje
jazykovy material v navaznosti na stanovené hypot8la s. 27 je vSakigba gehodnotit
zarazeni gkterych vyrad (nag. rizika& aj.) - jsou to vyrazy vzniklé univerbizaci, dale
klasifikaci vyrazu mimé - neni to zdrob#ina, vyrazu Sestinétka - vznikl primarg
kompozici, vyrazu mudra - vznikl primarabreviaci, dale na s. 28 - vyrazy bazalka,iélsa
listovka, plodovka, spinalka nevznikly mechanickgracenim, nybrz univerbizaci.

3. FORMALNI UPRAVA: Prace je vykorigovana a jeji jazykova Grdvecelku sphuje
kritéria odborného stylu. Jazykové nedostatky nziché spiSe ojedéhe: chybna interpunkce



v prohlaseni a v zasadach pro vypracovani, chyfieapunkce na s. 7, 8, 12, 15, 16, 23, 26,
30, 31, 40, neobratné a nespravné formulace -(s.rrma spisovné€estiny je zakotvena

v zakorg. ..... Naopak p zaneieni na nespisovné Utvary, zde je moZno nalézt Blavn
teritorialn® omezené utvary), s. 3 (Jako uZivatele tohoto Uteanuje lidi... ), s. 6 (...autor
ma& na jeho fipravu vicetasu,_a tim padem ho Iépe promysli...), s. 18 (nahife&ek), s. 22
(...nejvice slangisiin ozn&ujicich osoby ozrauji bud® matku, nebo...), a kodeé nevhodné
uziti pluralu s. 4 (stavovské mluvy).

4. STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE: Sk¥r materialu byl proveden vhodnou
metodou excerpce z internetovych diskusi. Autorkaaci vhodg kombinuje fakta z odborné
literatury s vysledky vlastniho &h. Prace je fvodni a pinasi nova zjisni. Autorka se
jejimu zpracovani &novala se zajmem a systematicky. Shromidydazykovy material je
dostateén¢ bohaty a mze byt dale podroldji zpracovavan.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENi PRI
OBHAJOBE:

1. Pra je vyraz laparka vyhodnocen jako expresivni?

2. Pra je v souboru sociolektisirzatazen vyraz pliny?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI: Praci doportuji k obhajolé a vzhledem k vy3se
uvedenym fipominkam navrhuji hodnocerélmi dobie.
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