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1. CIL PRACE: Diplomantka splnila cil prace, postihla v praci @eristické rysy
vyjadrovani Zen v internetové diskusi s ohledem na tétgp Bomunikatu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Préace je vhodhstrukturovanav teoretickéasti prace
jsou informace vhodhvybrany a logicky provazany. Teoretickast obsahuje i popis
zdrojovych portél. V prakticke casti je jazyk Zen analyzovan zkolika hledisek,
autorka si vS§ima zahajeni komunikace, sémantickéddiska, vymezuje sociolektismy
a charakterizuje je i z pohledu jazykového. Nedilrsp@asti prace je sloviek
sociolektisnt, peilivé a dikladre zpracovany zachycujici i synonymické vztahy.
Autorka se pokousi také zachytit vyfadi expresivni; toto hledisko &ki o znalosti
sociolektu i prosedi. Slova plina, Sestine¢glka bych nepovaZzovala za S@st
sociolektu, u sociolektistnjako poslicci, spinal spinalkaapod. by bylo vhodné uvést,
Ze se jedna o pojmenovani interslangova.

3. FORMALNI UPRAVA: Prace je vykorigovana, autorka se nevyhnula neopmat
vyjadienim: na s. 2.. narodni jazyk je diferencovan déznych uUtvaé a poloutvat,
které nesou své specifické presky.., tamtéz... jeji norma (spisovnéestiny) je
zakotvena v zaken. ... zvySe uvedenychrigtup: tedy niZzeme zjistit, Ze
terminologie v této oblasti zkouméani jazyka nefd@knpevna a jash definovana..
(s. 6) jazyka; setkdvame se s opakovanim wgjdicco se tye predevSim na zatku
véty (s. 4, 7, 11, 13, 22, 30), v préci jsou i fiep casté nedostatky syntaktické (iap
s. 7,12, 26, 31).

4, STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE:
Autorka postihuje specifika analyzovaného komunik@tace je fivodni, zpracovava
aktualni téma aimasi nova zjisini.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENi PRI
OBHAJOBE:
1. Ve slovntku neni zachycena polysémie (krorheslavyvolavaka 1. &, 2.
injekce). Opravdu neni doloZzena?
2. Projevuje sedjakym zpisobem kreativita uzivatelek daného socioletismu?
3. Je mozZné po analyze tohoto nového sociolektacdzmkteré jazykové prvky jako
typicky Zzenské?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI: Praci doportuiji k obhajol a navrhuji hodnoceni
velmi dolie. ‘
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