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1 Uvod
V dnedni dobé je velky zajem o migraci. Vznika cela Skala teorii,

které se vztahuji k migraci. Ekonomicky orientované teorie migrace se
Castéji snazi zodpovédét otazku motivu k migrovani, jak probihd
rozhodovani jedince. Dale pak feSi odchod jedince a ekonomickou
stranku zabydlovani se. Antropologické teorie migrace se snaZi zachytit
socialni a kulturni zmény, které vedou k opusténi jednoho kontextu
a vstoupeni do jiného. Pro sociology je dllezita otazka tykajici se toho,
proC se migrace vyskytuje a jak pretrvava v Case. [Brettell, Hollifield 2008:
4-5]

Téma Mobilita studentt - programy a jejich vnimani a naplriovani
jsem si zvolila, protoZze je pro nas jakozto studenty vysokych Skol
aktualni. Studentska mobilita vlastné znamena studium na zahrani¢nich
univerzitach. [Messer, Wolter: 2005: 2] Studentska mobilita je Casto
vnimana jako velmi vhodnd cesta, ktera umozfiuje studentim lepSi
pristup ke studiu, neZz maji doma. A to zejména v pripadech, kdy je to
mobilita z rozvojovych zemi do ekonomicky a akademicky rozvinutym
zemim. [Rivza, Teichler 2007: 457-458] Studentskou mobilitu pojimam
jako do€asnou migraci studenta.

Je dobré téma mobility studentd pojmout trochu jinak nez o ném
slySime a Cteme, protoZe studentska mobilita je pojimana jako prilezitost,
ktera umozni studentovi rozsifit obzory skrze kontrastujici akademické
prostiedi. [Rivza, Teichler 2007: 458] Studentské programy jsou
prezentovany jako vyukové, ale podle mého nazoru uz tak nejsou
pojimany studenty. Proto bych se na toto téma chtéla ve své bakalarské
praci zaméfit. Myslim si, Ze je dobré analyzovat pfistup samotnych
studentd. Primarné se ve své praci zaméfuji na studijni program Erasmus
a na jeho pojimani studenty oproti jeho vnéjSi prezentaci.

Ke sbéru dat jsem si zvolila kvalitativni vyzkum, kde jsem vyuzila
metodu rozhovoru. VyuZivala jsem polostrukturované rozhovory, kde
jsem méla jiz nékteré hlavni otazky pfipravené, abych nezapomnéla



na nic, co pro mne bylo dulezité. Dotazovala jsem se celkem deseti
respondentl, pro které jsem méla jediné kritérium, museli absolvovat
program Erasmus a to ne vice nez pred tfremi lety.

Ve své praci nejprve uvadim vysvétleni, co znamena termin
migrace. V ramci této kapitoly objasnuji, Ze pojmy migrace a mobilita
pojimam jako synonyma. Poté se vénuiji vzdélani, jelikoz si myslim, Ze se
mého tématu tyka, protoze studentska mobilita by méla fungovat hlavné
jako pro prohloubeni vzdélani. Vzdélani je v dnesni dobé velmi dulezitou
soucasti zivota. Dale nasleduje kapitola o studentské mobilité, ktera je
jednou z hlavnich ¢asti mé prace. Studentska mobilita je bezesporu
vyznamnou c¢asti studentova vzdélavani. Na konec uvadim program
Erasmus, kterym se primarné zabyvam ve svém vyzkumu a vysvétluji, co
vlastné tento program je a poté pfichazim k empirické ¢asti.

1.1 Cil

Hlavnim cilem mé prace je poukazat na to, jak studenti program
Erasmus vnimaji. Zajimaji mne motivy studentd, které je vedly k tomu,
aby se do zahrani¢niho studentského programu Erasmus pfihlasili
a absolvovali jej. Chtéla bych také ukazat, jak funguje tento program a jak
je studenty naplfiovan. Studentt se v rozhovorech budu ptat, jak probihal
jejich zahrani¢ni pobyt, jak ho oni skute€né naplfiovali a jak by zpétné
hodnaotili jejich pobyt v zahranici.



2 Teoreticka cast

2.1 Migrace

Migrace je v soucCasnosti charakterizovana zejména zménou.
[Jankd 2006: 13] ,Povaha migrovani se s ménicimi se moznostmi toku
zbozi, penéz a lidi promériuje, stejné jako se méni vnimani
migrace modernimi spole¢nostmi a s tim souvisejici politicka regulace
migrace” (Janku 2006: 13). Migrace nabyva v poslednich letech stéle vice
vyznamdu. [Jankd 2006: 13]

Migrace znamena stéhovani, zménu lokace v prostoru. [Uherek
2005: 258] Mezinarodni migrace neznamena VvétSinou jednoduché
individualni jednani, kdy se osoba rozhodne, Ze se prestéhuje kvdli
hledani lepSich zivotnich Sanci a rychle se asimiluje v nové zemi. Migrace
je spiSe kolektivni jednani. [Castles, Miller 2003: 21]. Sou¢asné pohyby
jsou nasledkem rdaznych pfi€in. Napfiklad bychom mohli migraci obecné
definovat jako tok lidi z chudého Jihu na bohaty Sever. Jinak feCeno
zapadoevropské zemé&, USA a jiné imigraCni zemé lakaji pracovni
a politické migranty na sva uzemi. Ale nevabi vSechny, pfedevSim vysoce
kvalifikovanou ¢€ast migrujicich. Tento tok probiha napfiklad kvdli
disproporci v bohatstvi a kvuli odliSsné vysi Zivotni urovné danych
spolecnosti. [Drbohlav 2001: 19]

MigraCni aktivity jsou soucasti lidskych adaptaCnich strategii,
neméli bychom je chapat jako anomalii a nebo je chtit zastavit. [Uherek
2005: 272]

Mezinarodni migrace je zavisla na velkém mnozZstvi rlznych
elementd. Vliv na migraéni toky ma napfiklad demograficky kontext,
ekonomické a socialni podminky, historické vazby dané zemé a ruzné
kulturni faktory. Proces globalizace byl napfiklad dilezitym faktorem
k rozSifovani lidské mobility. Urychlil se tak rozvoj migrace. [Bonifazi
2008: 107]



Migrace je charakteristicka pro globalniho mésta. Dnedni nenasilna
migrace ma vétSinou vyznam odchodu za modernéjSimi podminkami
Zivota. Migrace tak opét nastifiuje diskusi o socialni nerovnosti
a spravedlnosti. Migrace by nemohla existovat bez struktury narodnich
statd. [Janku 2006: 24]

PFi migraci se setkavame spiSe se snahou zustat v cilové zemi jen
kratkodobé a zvysit tak socialni a ekonomicky status doma. [Drbohlav
2001: 22] Presto vSak nemame nikdy zaruku, Ze se migrujici
do domovské zemé vrati.

Migrace souvisi s politickou, ekonomickou a socialné-kulturni
regulaci pohybu mezi staty a s podminkami pobyvani na statnim teritoriu.
Jako migrace byva v politice i v socialnich védach souhrnné oznacovana
dobrovolna migrace. Ale mizeme se setkat i s migraci nucenou, jako je
uprchlictvi. Pro migraci vytvafi ramec politicka regulace pohybu lidi
za hranice narodnich statu. V diskursu politické regulace migrace je
terminologie migrace urCovana dvéma podminkami, a to tim, jestli doslo
k pfekroCeni hranic narodniho statu. A za druhé, zda se jedna
o dobrovolné nebo nucené stéhovani. [Jankd 2006: 14-16]

V soucasnosti je pojem migrace ukotven v diskursu politické
organizace svéta. Organizace spojenych narodu (OSN) definuje migraci
jako delSi nez jednoroCni pobyt jedince za hranicemi statu, nez ve kterém
se narodil. Tim je potvrzeno pojimani migrace jako abnormalni situace,
vyboc€eni z pfirozeného stavu, ve kterém lidé Ziji ve statech, kde se
narodili. [Jankd 2006: 14] ,Statistiky OSN definuji migranta jako ¢lovéka,
ktery Zije mimo své rodisté" (Janku 2006: 14). Rozliduji pfitom migranty
a uprchliky. [Jankd 2006: 18]

Hlavni rozvoj evropské migrace byl zpusoben spojovanim zemi
do Evropské unie (EU). V ramci Evropské unie mame moznost volného
pohybu, ktera se tyka vSech ¢len EU. [Bonifazi 2008: 107]



V literatufe se muizeme setkavat s odliSnymi definic toho, co je
migrace a co mobilita. Mobilita je napfiklad definovana tak, ze oznacuje
favorizovany vnitini pohyb ¢lenl statniho ¢i mezinarodniho spole€enstvi
za ucCelem zvySovani hospodarské produktivity. [Janku 2006: 14] Pfesto
bych zde chtéla objasnit, jak ve své praci rozumim vyrazim mobilita
a migrace. Nedélam zde Zadné rozdily mezi t€émito pojmy. Studentskou
mobilitu pojimam, jak jsem jiz zminila v Uvodu, jako do€asnou migraci.
Tudiz ve své praci tyto dvé slova zaménuiji. Pfesto se vSak v literature
malokdy setkame s terminem studentska migrace, domnivam se, Ze je to
dusledek toho, Ze mobilita ma daleko pozitivnéjsi konotace nez migrace.

2.2 Vzdélani

Touto kapitolou bych chtéla upozornit na dulezitost vzdélani
v souCasnosti. Vzdélani neni dulezité jen pro jednotlivce, ale pro celou
spolecnost. [De Ville, Martou, Vandenberghe 1996: 205] Védéni se stalo
vzacnym statkem, té€Zce se ziskava a obétavé se péstuje. [Liessmann
2008: 98]

,Vysoké Skoly patii mezi nejstarSi instituce, které prezily
od stfedovéku“ (Guri-Rosenblit, Sebkova, Teichler 2007: 11). Presto
vétSina vysokosSkolskych instituci, které funguji v sou€asnosti, byly
zalozeny az ve 20. stoleti. Od konce druhé svétové valky se zvySuje
zajem o rozSifeni pfistupu k vysokoSkolskému vzdélavani. Setkavame se
také s nazorem, Ze rozSifeni vysokoSkolského vzdélavani bude velmi
vyznamné pro hospodarsky rust a hybnost. Dale také bude Zadouci
zvySujici se rozmanitost vzdélavani. [Guri-Rosenblit, Sebkova, Teichler
2007: 11]

Bez ohledu na organizace vzdélavacich sluzeb, které jsou nami
prijaté, se zda, Ze stojime vzdy na kfizovatce dvou raznych typa logiky.
Tyto dva typy logiky je nékdy obtizné sladit. Je zde logika zakl jako
jednotliveldl a jejich rodicu. Chtéji mit volnou ruku pfi vybéru vzdélavani.



Chtéji si vybrat typ Skoleni, ktery nejlépe vyhovuje jejich vlastnim cilim.
Druha logika je logika demokratické spole€nosti. Tato logika chce
pouzivat vzdélavani krozvoji hospodarstvi tak, Zze bude podporovat
zakladni politické a socialni instituce a jejich souvisejici politicka
rozhodnuti. Tyto dva pfistupy nejsou nutné kompatibilni. [De Ville,
Martou, Vandenberghe 1996: 205-206]

Vzdélani je v podstaté sluzba. Kdybychom mohli rozhodovat
bez pravidel a omezeni, tak bychom si vybirali sluzby podle vynosu
a nakladd, at uz finanénich nebo socialné-kulturnich. Vybirali bychom si
sluzby, o kterych se domnivame, Ze je ziskame, a to okamzit€ nebo
postupem Casu. Ale vzdélani m& sve prinosy také pro spole€nost, ne jen
pro jednotlivce. Vzdélavani rozviji vyrobni prostiedky. Cim je vy3si
primérné vzdeélani pracovni sily, tim je vice efektivni uceni, replikace
Jsou spojovany s lepSimi intelektualnimi schopnostmi prostfednictvim
vzdélavani. Vzdélavani také zvétSuje schopnost jednotlivce k socializaci
a ktomu byt lepSim ¢lenem spole€nosti. Tudiz bychom mohli fict, ze
vzdélavani pfispiva ksocialni soudrznosti. [De Ville, Martou,
Vandenberghe 1996: 206]

Vzdélani neni Cisté verejny statek. Pfistup ke vzdélavacim sluzbam
muze byt omezeny a tyto sluzby mohou byt produkovany soukromé.
Vzdélani a dalSi odborné pfipravy by mély byt ¢asteCné dotované. [De
Ville, Martou, Vandenberghe 1996: 206]

Na studentskou mobilitu mizeme nahliZet jako na jeden z mnoha
aspektu, ktery zdurazrnuje, Ze je vySSi vzdélani nejen v Evropé, ale také
v mnoha jinych &astech svéta, stale méné formované jeho narodnimi
podminkami. Narodni vysokoskolska vzdélavaci politika, stejné jako
strategie a aktivity v rdmci individualnich instituci vysSiho vzdélani, se
stéle vice divaji za narodni hranice. [Rivza, Teichler 2007: 458]

.Prestavba evropského postsekundarniho vzdélavaciho sektoru
dohodnuta evropskymi ministry Skolstvi v roce 1999 v Boloni, ktera se



ridila pfedevsim angloamerickym vzorem tristupriového systemu, byla
nesena mySlenkou vytvorit jednotny evropsky vysokoskolsky systéem, aby
se zvysila srovnatelnost a tim mobilita védcu a studentd” (Liessmann
2008: 73).

2.2.1 Bolonsky proces

Ministfi Francie, Némecka, Itdlie a Velké Britanie, ktefi jsou
zodpovédni za vysoké Skolstvi, podepsali vroce 1998 v PafrizZi
u pfilezitosti 700 let pafizské Sorbonny Spole¢nou deklaraci
o harmonizaci vystavby Evropského systému vysokého Skolstvi -
Sorbonnskou deklaraci. [MSMT] V tomto procesu byl navrzen jednotny
ramec evropského vysokého Skolstvi. [Liessmann 2008: 73] O rok pozd§;ji
30 evropskych zemi, v&etné Ceské republiky, podepsalo Bolofiskou
deklaraci. Bolonska deklarace je akCni plan rozvoje vysokych Skol
k vytvoreni Evropského prostoru vysokosSkolského vzdélavani od roku
2010. Cilem spoluprace je zpfehlednit systémy vysokoSkolského
vzdélavani v Evropé skrze strukturované studium, skrze srovnatelné
a Citelné diplomy i zavadénim kreditnich systému. Tim se oteviela cesta
ke vzajemnému uznavani studia v zahrani¢i a mobilit¢ studentl
a akademickych pracovnikl. Dlraz se klade na zabezpeeni kvality
vysokogkolského vzdélavani. [MSMT]

.pDnes je do Boloriského procesu zapojeno 46 zemi Evropy,
mezinarodni organizace zastupujici vysokosSkolské instituce, studenty,
zaméstnavatele, agentury kvality a v neposledni radé pak Evropska
komise, Rada Evropy nebo UNESCO* (MSMT).

Bolonsky proces je pojiman jako pro vSechny novy zavazny
pofadek evropského vysokého Skolstvi. Rovna se zifeknuti se narodnich
kompetenci v oblasti vzdélani ukotvenych v pravnim fadu Evropské unie.
AvSak v tomto procesu je argument ohledné napliovani mobility slaby.
Studenti nevyuzivaji tolik programy z ekonomickych divodu a kvl



nedostatku Casu pfi bakalarském studiu. Dle kritikG by se vysoké mobility
mohlo dosahnout i jinymi prostfedky. Zavadéni kratkého studia
zaméfeného na profesni praxi zméni univerzitu daleko trvaleji nez ostatni
pfedchozi formy. [Liessmann 2008: 73-74] Liessmann [2008: 77] uvadi,
Ze sjednocovani, které ma podporovat mobilitu ji naopak podvazuje, coz
se potvrzuje, kdyZ se neoficialné pfiznava, Ze v programech Erasmus
jsou pro stipendisty zdaleka nejvétSim pfinosem vecirky.

2.3 Studentska mobilita

Studentska mobilita je v podstaté studium na univerzitach jinych
nez instituce, ve které student pivodné imatrikuloval. Studentska mobilita
byla po dlouhou dobu dllezitym elementem v plném akademickém
vzdélani. [Messer, Wolter: 2005: 2]

~Studentskd mobilita neni novy fenomeén: experti fikaji, Ze je to jiz
zalezitost stfedovékych univerzit* (Teichler 1996: 153). ,Historikoveé tvrdi,
Zze asi jedna desetina studentd na stfedovékych univerzitach prisla
z jinych zemi* (Rivza, Teichler 2007: 459). Ve 20. stoleti odchazi studenti
ze svych zemi a studuji v zahrani€¢i ¢ast nebo celé jejich studium.
Napfiklad, studenti z rozvojovych zemi odchazi do bohatSich zemi s vétsi
kvalitou vy8sSiho vzdélani, aby vylepSili své wvyhlidky. Studenti
z industrializovanych zemi odchazi studovat do zahrani¢i jen na kratkou
dobu oproti studentim z rozvojovych zemi. [Teichler 1996: 153]

V poslednich letech za podminek expanze vysokoskolského
vzdélavani se problémy a moznosti spojené s mobilitou studentd jisté
podstatné zmeénily. Ménici se ekonomické a socialni usporadani svéta
bezprostfedné sméfuje ktomu, C¢emu fFikame ,vzdélana spoleCnost".
[Rivza, Teichler 2007: 459]

Studentskd mobilita je pojimana jako relativné dobfe
zdokumentovany trend, ktery neustale roste a je vidén jako velmi
zadouci. Presto kdyz se na studentskou mobilitu podivame blize,



naznaCuje ndm to, Ze tyto informace jsou v mnoha ohledech nejisté
a nepotvrzuji konzistentni rast podle riznych méreni a opatfeni. Cile
mobility se neustale méni. Jsou tu také pfislusné pfilezitosti a problémy
souvisejici se studentskou mobilitou, které se méni. Na vySsi vzdélani je
aktualné pohliZzeno jako na rapidné globalizované. Plan vy$Siho vzdélani
v Evropé, Bolonsky proces, bude délat vysSi vzdélani v evropskych zemi
atraktivnéjsi pro studenty z jinych Casti svéta a usnadni intra-evropskou
studentskou mobilitu. Podminky, procesy a vysledky se napadné liSi
z hlediska toho, jestli je studentska mobilita vertikalni nebo horizontalni.
Vertikalni studentsk& mobilita znamena pohyb, pfi kterém se sméfuje
k ekonomicky vyspélejSimu a akademicky vy8Simu systému. Horizontalni
studentskda mobilita znamena, Ze mezi zemémi nebo institucemi je vice

meéné rovna uroven akademické kvality. [Rivza, Teichler 2007: 457]

Mobilita je vnimana jako vhodna pfilezitost, ktera umozriuje
akademicky lepSi pfFistup ke studiu nez je doma. A to zejména v pfipadé
vertikalni  studentské mobility zrozvojovych zemi k ekonomicky
a akademicky rozvinutym zemim. Horizontalni mobilita, mobilita mezi
zemémi a institucemi vysoko$kolského vzdélavani, které maji vice méné
stejnou uroven ekonomického vzestupu akademické kvality, je vnimana
jako pfilezitost k rozSifovani obzoru skrze kontrastujici akademické
prostfedi a k rozSifeni mezikulturniho porozumeéni. Horizontalni mobilita
se stava znama jako doCasna mobilita, coz znamena mobilita na studijni
periodu spiS nez na cely studijni program, mezi ekonomicky rozvinutymi
zemémi. [Rivza, Teichler 2007: 458]

Studentska mobilita slouzi raznym ucelim, jak pro studenty, tak
pro instituce vysokoskolského vzdélavani a jejich zemim jako celku. Cile
a skutecné aktivity studentské mobility se méni v prubéhu €asu. Pfesto
studentska mobilita s sebou nese i jista negativa. Studentska mobilita je
napfiklad vnimana jako unik mozk(, brain drain, komercializace
nadnarodniho vysokoSkolského vzdélani. [Rivza, Teichler 2007: 458-460]



10

2.3.1 Zakladni cile studentské mobility

Muzeme pozorovat Ctyfi ruzné cile studentské mobility. Za prvé,
univerzity s velmi dobrou reputaci a pracovnici pfitahuji studenty z jinych
vzdélavaji v néjaké specializované oblasti, ktera neni dostupna doma.
Tato vertikalni mobilita je zndma jiz od 19. stoleti a dodnes hraje
dulezitou roli. Podle velkého mnozstvi mobilnich studentd je studium
v zahrani€i prvnim moznym krokem, ktery sméfuje k migraci. [Rivza,
Teichler 2007: 459]

Za druhé, néktefi studenti travi dobu jejich studia v sousedni zemi,
protoze je to vétSinou meéné riskantni volbou, pfiCemz motivy se mohou
liSit. Tento typ studentské mobility je vétSinou horizontalni. M& dlouhou
tradici a mdZe byt pozorovany v rliznych oblastech v ramci Evropy. Usili
0 podporu a usnadnéni intra-evropské mobility je brano jako prostfedek
k utvareni podobného pochopeni sousedskych vztahd v rdmci Evropy
nebo jako krok smérem k evropské integraci. [Rivza, Teichler 2007: 459-
460]

Tretim cilem studentské mobility je mobilita kratkodoba. Nejlépe
funguje, kdyZ je to mobilita horizontélni. To znamena, Ze studenti odchazi
do zemé s podobnou kvalitou studijniho programu a maji podobné
schopnosti jako domaci studenti. Tento cil je podporovan hlavné
programem Erasmus, ktery se zaméfuje na kratkodobou mobilitu v rAmci
Evropy od roku 1987. [Rivza, Teichler 2007: 460]

Za Ctvrté si musime uvédomovat, Ze v poslednich letech vzrostl
zajem univerzit v ekonomicky rozvinutych zemich pfitahovat zahraniéni
studenty z finan€nich d0vodul. Instituce vysokoS$kolského vzdélavani
riznych zemi se snaZzi pfilakat velké mnozstvi zahrani¢nich studentd.
Zahrani¢ni studenti jim slouzi jako prostfedek ke zvySeni akademické
reputace, coZz se opét mizZe ukazat jako ekonomicky vyhodné. [Rivza,
Teichler 2007: 460]
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2.3.2 Kategorie studentské mobility

Uvadim zde dva druhy studentské mobility a to studentskou
mobilitu spontanni a do€asnou. Ve svém vyzkumu jsem se zabyvala
studentskou mobilitou doCasnou, presto si myslim, ze je dobré okrajové
zminit, Ze se objevuje také finanéné nepodporovana mobilita studentu,
i kdyZ v menSi mife.

2.3.2.1Spontanni studentska mobilita

Spontanni mobilita je mobilita studentl, kterd neni zavisla
na organizované financni a strukturalni podpofe. [Gordon, Jallade 1996:
133] ,Spontanni studentska mobilita je stale marginalnim fenoménem.
Evropska integrace by mohla tézit z vice rozvinutych vymén v oblasti
vzdélani a odborné pripravy* (De Ville, Martou, Vandenberghe 1996:
205). Je mozné, Ze spontanni studentska mobilita je stale marginalnim
fenoménem z davodu, Ze vétdina studentll nema zdroje financi k tomu,
aby odeSla studovat do jiné zemé&. A proto je pro studenty dilezita
doCasna mobilita.

2.3.2.2Docasna mobilita

DoCasna mobilita vramci Evropy roste. Evropa zaznamenala
rostouci podil zahraniénich studentl, pfesto vSak podil zahrani¢nich
nebo mobilnich studentd na celém svété stagnuje. Studenti ze zemi
stfedni a vychodni Evropy si velmi cenni akademickych a profesionélnich
hodnot. Pfesto vezmeme-li to celkové, zda se, Ze tato hodnota dosSla
k poklesu mezi modernimi spoleCnostmi a institucemi vysokoSkolského
vzdélavani, stava se vice internacionélni v mnoha ohledech. Zda se, Ze
Bolonsky proces a hlavni globalizacni trend podporuje studentskou
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mobilitu v mnoha ohledech. Bohuzel vdak zaroven nastavuje nové bariéry
v jinych ohledech. [Rivza, Teichler 2007: 457]

Kratkodoba intra-evropska mobilita se rozSifovala diky planu
organizace Erasmus odroku 1987. Schéma Erasmu pro mobilitu
studentl je obecné vnimano jako uspésné. Erasmus se stal mimoradné
popularni, pfestoze jeho byrokratické postupy byly €asto kritizovany jako
priliSné a stipendia pro studenty zahrnuji pouze d&ast dodatecnych
nakladld na studium v zahranici. Kratkodobé studium v jinych evropskych
zemi je stimulovano pro ucely akademického zlepSeni, kulturniho
obohaceni a zlepSeni znalosti ciziho jazyka. Déale také obohacuje
evropské dimenze vysokosSkolského vzdélavani. Individualni kooperujici
instituce vysokoskolského vzdélavani a oddéleni si mohou volné nastavit
vice specifickych cild. Staraji se, aby zjednoduSily Zivot a studium
mobilnim studentdm. Instituce vysokoSkolského vzdélavani se snazi
zajistit uznani studijnich uspéchd po navratu ze zahrani€i. [Rivza,
Teichler 2007: 464]

Studenti z rozvojovych zemi se zapisuji do kompletniho studijniho
programu Erasmus. Samy instituce vysokoSkolského vzdélavani berou
iniciativu a posilaji studenty do zahrani€i na ¢ast jejich studia. Koncept
zahraniéniho studia na kratkou dobu ziskal popularitu v USA kratce
po druhé svétové valce, kdy studenti jezdili hlavné do Evropy. V Evropé
se tato myslenka zacala rozvijet az v roce 1970 v dusledku znepokojeni,
ze by pocet studentd studujicich v zahrani€i mohl poklesnout mezi
rapidnim rustem globalniho mnozstvi studentl. Program Erasmus je
soucasti témer kazdého studentského stipendia. [Teichler 1996: 153]

2.3.3 Studentska mobilita a jeji pfinos a naklady pro studenty

Diky prudkému narlstu poctu vyménnych studentskych programu
v poslednich letech se popisuji vynosy, které ziskali mobilni studenti.
[Messer, Wolter: 2005: 2-3]
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Mobilita ma hodnotu sama o sobé. Studenti, ktefi absolvovali
studium v jiném staté, jsou schopni vyslat pozitivni signal. A to zejména
v pfipadé, kdyz absolvuji studium v zemi, ktera je clenem vétSiho
ekonomického subjektu, jako je EU. V profesionalnich podminkach je
mobilita vidét na individualni urovni. Mobilita nam da moznost jednat
samostatné a adaptovat se k ruznym socio-ekonomickym prostfedim
a kulturam. [De Ville, Martou, Vandenberghe 1996: 208-209]

Studie prezentovana v c¢lanku Are Student Exchange Programs
Worth It? zkouma, do jaké miry ma vliv vyménny semestr na akademické
a profesni kariéry absolventu vysokych Skol. Ukazalo se, Zze vyménné
semestry maji pozitivni vliv napfiklad na nastupni platy, avSak za té
podminky, Ze jsou studentim uznané v3echny vyménné semestry.
[Messer, Wolter: 2005: 16]

To, Ze kratkodobé mobilni studenti v ramci Evropy absolvovali
studijni pobyt v zahrani€i, mize byt uziteCné také pfi procesu hledani
prace. Pokud jde o pfijmy a postaveni, studenti, ktefi byli dfive mobilni,
nevnimaji zadnou vyhodu oproti nemobilnim studentim. AvSak témér
20% profesionalné pusobi v zahrani€i nékolik let po promoci v porovnani
pouze asi ke 3% z pavodné nemobilnich studentd. Evropska unie rozSifila
podporu pro studentskou mobilitu. [Rivza, Teichler 2007: 465]

Pfinosy mobility mohou byt také socio-kulturni. PritaZlivost
neznameho a rozdil mezi zemémi pomaha zlepSovat a rozSifovat
zpusoby mysSleni. Tim, Ze studenti poznavaji nové razné Zivotni styly,
socialni systemy a struktury spolecnosti, dochazi k jejich obohaceni.
[De Ville, Martou, Vandenberghe 1996: 209]

Pfesto vSak se studentskou mobilitou nepfichazi jen pfinosy
pro studenty, ale studenti musi Celit i s tim spjatymi naklady. Studenti,
ktefi se zuCastni studentské mobility, musi néco investovat, at' uz jsou to
materialni véci nebo nematerialni. Mobilita pfinasi pfimé financni naklady,
a to predevsim proto, Ze znamena pohyb. Zavisi to zejména na tom, kde
Clovék Zije a na umisténi vysoko$kolskych instituci. DalSimi naklady
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mohou byt investice do jazykového vzdélavani. S témi se setkavame
zejména jako s pozadavkem od hostitelskych zemi. Nepenézni naklady
se tykaji odlou€eni od rodin studentl a od jejich socialniho prostredi.
[De Ville, Martou, Vandenberghe. 1996: 209]

2.3.4 Vyvazejici zemé

V kontextu vyzkumu studentské mobility je zdjem také soustfedén
na tzv. ,vyvazejici zemé*. Je zfejmé Ze, studium v zahraniCi ovliviiuje
nejen samotné studenty, ale také zemé, znichz pochazi. Termin
vyvazejici zemé (exporting countries) jsem pfejala z ¢lanku 'Spontaneous'
Student Mobility in the European Union: a statistical survey. [Gordon,
Jallade 1996: 149] VyvaZzejici zemé nebo-li také bychom mohli fikat

domovské zemé, jsou zemé, kde studenti Ziji a ze kterych odjizdi
studovat do jinych zemi, at' uz na €ast nebo na celé jejich studium.

Muazeme rozliSit &tyfi druhy vyvazejicich zemi. Prvnim typem
vyvazejicich zemi jsou zemé, kde odchazi velké mnozZstvi studentu
do zahranici, protoZe v jejich zemi je nedostatek vhodnych Skol. Tim je
napiiklad Recko. Je to hlavni vysilajici zemé&. Druhy typ se tyka zemi,
které mohou pfijimat pouze nizky pocet mobilnich studentl z duvodu
jazykové bariéry. Proto se tyto zemé staly vyvazejicimi. Jsou to Dansko,
Nizozemsko a Portugalsko. Do tfetiho typu vyvazejicich zemi spada
Némecko a Spanélsko. V obou zemich jsou motivace studentd
pro studium v zahrani€i vysoké. Univerzity téchto zemi maji potize se
ziskavanim zahrani¢nich studentd. Prekazkami mohou byt napfiklad
jazyk, pozadavky na pfijeti, doba studia. Posledni zemi je pfipad Irska.
Irsko je hlavni vysilaci zemé&, navzdory pfitazlivosti anglického jazyka.
Velké mnozstvi irskych studentd odchazi studovat napfiklad na britské
univerzity, kde ziskavaji své tituly. Déje se to zejména kvuli nedostatku
mist v Irské republice, kde je vysoka konkurence. [Gordon, Jallade 1996:
149] AvSak tato mobilita se vztahuje k celkovému studiu v zahranici, nikoli
ke studentské mobilité v ramci kratkodobych programu.
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Vyvazejici zemé budou tézit ze studentské mobility, pokud se
studenti, ktefi studovali v zahrani€i, vrati zpét do domovské zemé
po dokonéeni studia. Doméaci narod bude vyuzivat vyhod lidského
kapitalu bez placeni za vzdélavani studentld. VySSi kvalita lidského
kapitdlu pusobi pfiznivé na celou ekonomiku. Vyhody, které ziskaji
mobilni studenti, budou mit dopad na zemé&, kde pracuji. Ale studenti se
nemusi vratit do zemé& puvodu. Na to neexistuje zadna zaruka. Ztrata
domaci elity je obvykle znama jako ,brain drain“. [De Ville, Martou,
Vandenberghe 1996: 211]

2.3.5 Hostitelské zemeé

V kontextu studentské mobility se také mizeme setkat se zajmem
o0 hostitelské zemé. Hostitelské zemé jsou zemé, do kterych studenti
odjizdi na ¢&ast nebo celé jejich studium. Hostitelskd zemé muze
nabidnout napfiklad discipliny, které nejsou v zemi studentd. Dale pak
kvalita nabizeného studia muze byt vy$Si nez ve vlastni zemi studentd.
A tak mobilita umoznuje studentim sledovat studium nebo ziskavat
kvalitni vzdélani, které hledaji. [De Ville, Martou, Vandenberghe 1996:
208]

~Studenti davaji pfednost studiu v zahranic¢i v hostitelské zemi, jejiz
Jazyk je Siroce znamy a ktery se ucili“ (Teichler 1996: 158).

Mobilni studenti voli své hostitelské zemé na zakladé kombinace
Lpull“ faktort, faktorl Ilakajicich jedince do urditého prostoru.
Mezi nejsilngjsi pull faktory patfi napfiklad jazykové schopnosti, kulturni
aspirace, realna Ci predpokladana atraktivita vysokoSkolského vzdélani
v hostitelské zemi, naklady atd. Faktor jazyka, zda se, hraje velmi
dulezitou roli ve formovani studentova rozhodnuti. Ale samozfejmé to
neni jedinym faktorem. DalSimi dulezitymi faktory jsou transparentnost
a pruznost dodavek kurzl, pracovni podminky. Organizovana mobilita by
méla pfinést vice vyvazeny obraz nez mobilita spontanni. A to z toho
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dlvodu, Ze je zaloZzena na koncepci vymény studentl. [Gordon, Jallade
1996: 150]

Studentska mobilita nepfinasi vyhody pouze studentiim, ale také
vzdélavaci systém vidén zahraniCnimi studenty jako atraktivni, pfitahuje
pak kvalitni zahraniéni studenty. Diky zahraniénim studentum ziskavaji
vysokoSkolské instituce dlvéryhodnost sponzord. [De Ville, Martou,
Vandenberghe 1996: 209-210]

V roce 1993-94 fungovaly jako pfijimaci zemé pro mobilni studenty
zejména dvé hlavni zemé. Témito zemémi byly Velka Britanie a Francie.
[Gordon, Jallade 1996: 148]

2.4 Erasmus

MnozZstvi student( participujicich v programech zaméfujicich se
na mobilitu v ramci EU, se znacné zvySilo diky programim, jako jsou
Erasmus, Lingua, Comett a Tempus. [Gordon, Jallade 1996: 133]

~Program Erasmus byl spustén v roce 1987. ERASMUS je jménem
znameho stredovékého ucence a akronym jmeéna programu: European
Community Action fot the Mobility of University Students” (Teichler 1996:
154). Program Erasmus poskytuje studium v jiné zemi v periodé ffi
mésicu az jednoho roku. [Teichler 1996: 154]

Erasmus je program vzdélavani a odborné pfipravy. Zaméfuje se
na mobilitu a spolupraci ve vysokoskolském vzdélavani v Evropé.
Program Erasmus je urCeny pro vysokoSkolské studenty, ktefi si preji
studovat a pracovat v zahranici, pro vysokoskolské pedagogy a Skolitele
z podniku, ktefi chtéji vyu€ovat v zahranici. Déle pak pro vysokoskolské
pracovniky, ktefi maji zajem o vzdélavani v zahraniCi. Erasmus také
podporuje spolupraci vysokoSkolskych instituci formou intenzivnich
programU. [NAEP]



17

2.4.1 Program Erasmus

Poradni organ programu Erasmus se sklada ze zastupcl vilad
a vysokych Skol ze vSech &lenskych zemi. Tento poradni organ se schazi
dvakrat ro€né za ucCelem projednavani zasad, provoznich rezimd,
Uspé&chli a problému tykajicich se Erasmu. Zadosti o finanéni podporu
a pro dalSi specifické ucely jsou posilany do Bruselu. V Bruselu ma ufad
Erasmu na starosti administrativni procedury. Instituce vyssiho vzdélani,
které pfidéluji granty, maji také pravomoc nominovat studenty
na stipendia. [Teichler 1996: 155]

Studentské vyménné pobyty v ramci programu Erasmus zacaly jiz
na podzim roku 1978 a v roce 1994 se rozhodlo, ze tyto aktivity budou
pfipojeny do programu Socrates. Program Socrates sjednocuje vSechny
podplrné aktivity EU v oblasti vysokoSkolského vzdélavani pod jednu
administrativni stfechu a takés podporuje SirSi okruh univerzitnich
kooperativnich aktivit. [Teichler 1996: 155]

Komise Evropského spoleCenstvi (ES) publikuje data o vyvoji
programu Erasmus. Tyto publikace ukazuji rust z pfiblizné 5000 studentd
Erasmu v prvnim roce kokolo 128 000, véetné Lingua studentd,
v nasledujicich osmi letech. Publikace jsou vydavané kazdy rok. [Teichler
1996: 157]

Participacni oddéleni vytvofila celou fadu ustanoveni pro pfipravu
studentd na studium v zahrani¢i. Dale také poskytla administrativni
a akademické rady a podporu pro pfichazejici studenty. [Teichler 1996:
163]
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2.4.2 Cile programu Erasmus

Studijni zahraniéni programy jsou zalozeny na zkuSenosti. Jejich
cilem je zvySovat znalosti studentl. Jejich snahou je, aby studenti
porozuméli riznym kulturam a spole¢nostem. [Teichler 1996: 163-164]

Mezi cile programu Erasmus patfi zlepSeni kvality a zvySeni
objemu mobility studentl a zaméstnancu v ramci Evropy, chce zlepSit
kvalitu a zvySit objem multilateralni spoluprace mezi vysokoSkolskymi
institucemi v Evropé. Dale mu jde o zvySeni urovné transparentnosti
a slucitelnosti kvalifikaci vysokosSkolského vzdélavani v Evropé a také
o zlepSeni  kvality azvySeni objemu multilateralni  spoluprace
mezi vysokosSkolskymi institucemi a podniky v Evropé. [NAEP]

Podivame-li se za charakteristiky tohoto programu, mizeme nalézt
hlavni osu schématu programu Erasmu. Erasmus se zejména snaZzi
podporovat regionalni mobilitu spiSe nez mobilitu globalni. Koncentruje se
na kooperativu mezi evropskymi staty, které sdili bézné kulturni
charakteristiky a politické zamy a maji podobné vysSSi vzdélani.
Na mobilitu mezi zemémi s odliSnym vzdélavacim systémem a kulturou
se tolik nezaméfuje. Erasmus se soustfedi na podporu doCasného studia
v zahrani€i. Program Erasmus podporuje zejména kolektivni mobilitu.
Podporuje mobilitu a kooperaci vramci posilani a pfijimani studentd.
Erasmus podporuje ,kurikularni integraci“. Kurikularni integrace je
zaméfena na spolecné nebo koordinované akademické aktivity mezi
partnerskymi oddélenimi a dale také na zac¢lenéni doCasné doby studia
do ucebnich osnov domaci zemé. Erasmus ma inkluzivni pFistup
k pfechodnému obdobi studia v zahrani¢i. KliCové kritérium pro udéleni
podpory je uznavani uspéchu po navratu ze studia v zahrani¢i. Do¢asné
studium v zahrani¢i je vysoce ohodnoceno v domovské zemi. Stava se
nejucinnéjSim, kdyz je akceptovano jako rovnocenné ke studijnimu
obdobi doma. [Teichler 1996: 155-156]

Erasmus by mohl pfedstavovat dobry pfiklad, na kterém bychom
mohli ukazat nékteré myty, které obklopuji zahraniCni pobyty
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a hypermoderni vztahy. Zejména kdyby byla dana studentim moznost,
aby se zamysleli nad svymi vlastnimi postoji a nazory, které o Erasmu
maji. [Dervin 2007: 120-121]

2.4.3 Uéastnici programu Erasmus

Na rozdil od jinych cizincl se zda, Ze studenti Erasmu maji dobry
obraz v hostitelskych zemich. Nejsou vnimani jako turisté nebo migranti.
V hostitelské spolecnosti se reprezentuji obvykle pozitivné. [Dervin 2007:
118]

Do programu Erasmus se mohou zapojit instituce a jednotlivci
z vysokych Skol a vysSich odbornych Skol. Do instituci se fadi vysoké
Skoly, a to statni, vefejné i soukromé. Dale vysSi odborné S$koly
a zprostfedkovatelské organizace. Mezi jednotlivce se fadi studenti,
pedagogové a dalsi zaméstnanci. Jednotlivci ucCastnici se aktivit
programu Erasmus jsou vybirani Skolami, kde pracuji nebo studuiji.
[NAEP]

Program Erasmus zahrnoval od roku 1992 12 zemi Evropského
spoledenstvi. Dale pak také Rakousko, Finsko a Svédsko. Tyto tfi staty
se staly &leny EU vroce 1995. A také zahrnoval Svycarsko,
LichtenStejnsko a Norsko. Mezi podzimem 1987 a létem 1994 studovalo
v zahrani€i okolo 212 000 studentu, a to diky grantim z programu
Erasmus. Financni prostiedky pro studentské staze jsou poskytovany
podle vzorce, ktery bere v uvahu pocet 18-25letych a pocet studentl
z evropskych zemi. [Teichler 1996: 158] Teichler [1996: 158] uvadi, ze
vroce 1992/93 pochazi vramci EU 19% ze zuCastnénych studentu
od némeckych a francouzskych Skol, 18% od britskych, 12%
Spanélskych, 11% italskych, 7% nizozemskych, 5% belgickych a mezi 2%
a 3% jsou danské, fecke irské a portugalskeé instituce.

Teichler [1996: 159] ve své studii dale ukazuje, jak se studenti
ucastnici se Erasmu liSi oborové: 22% studentd Erasmu studovalo
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ekonomii a byznys, 12% zahrani¢ni jazyk, dalSich 9% byli Lingua
studenti, 10% studovali inzenyrstvi, 9% socialni védy, 8% pravo a 30%
jiné obory.

Mohli bychom identifikovat tfi kategorie mobilnich studentd. Prvni
kategorii jsou pevni cizinci. Pevni cizince se stéhuji do odliSnych zemi
a planuji tam zastat. Tudiz si v cizi zemi najdou préaci, zalozi rodinu
a nauci se mistni jazyk. Zapadaji do hostitelské zemé. Druhou kategorii
jsou Sumivi cizinci, ktefi by méli byt ve vysSim vzdélani. Jsou to
mezinarodni studenti. V hostitelské zemi zUstavaji alespon dokud
neziskaji cely stupen vzdélani. Mohou se nauCit mistni jazyk. Také
mohou byt Fazeni k mistnim lidem. Posledni kategorii jsou tekuti cizinci.
Kdyz pfijedou do hostitelské zemé&, maji obvykle dané datum odjezdu.
V hostitelské zemi jsou jen jako doCasni cizinci. [Dervin 2007: 119]

Pfisludnost k jedné z téchto kategorii ma dopad na zkuSenosti,
které maji studenti v hostitelskych zemich. Velké mnozZstvi Erasmus
studentu VvéFi, Zze budou patfit do prvni skupiny pevnych cizincu.
Pfedpokladaji, ze budou jednoduse umisténi v té hostitelské spolecnosti.
[Dervin 2007: 119] Myslim si, Ze je to velice individuélni. Podle mého
nazoru vétSina Erasmus studentl spada do kategorie tekutych cizincd,
cizincu, ktefi pfijedou a za néjaky Cas zase odjedou, jsou tam jen
na doCasnou dobu svého studia. To, jestli vdané hostitelské zemi
zustane nebo nezustane, zalezi na mnoha riznych faktorech. U eskych
studentl by nejspiSe také nejlépe vyhovovala definice tekutych cizincd,
ktefi jedou do zahranici studovat jen na ¢ast svého studia. Zatim jsem se
nesetkala s nikym, kdo by v hostitelské zemi zUstal. Cimz ale nefikam, ze
to neni mozné.

V své studii Dervin [2007: 119] ukazal, jak jsou na jedné strané
vztahy Erasmus studentd popisovany jako rodinné. Na druhou stranu
vSak studenti citi, Ze jsou izolovani pfed stykem s mistnimi studenty
a naplfiuji spiSe definici pevnych cizincl. KdyZz mluvi studenti o vztazich
s jinymi Erasmus studenty, pohybuji se ve svych vypovédich v rozmezi
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slov, jako je pfitel a pouhy znami. Dale jsou zjejich vypovédi
identifikovatelné vyrazy jako je povrchnost a lUnava, kterou pocituji
pfi nekonecénych setkani s mnoha novymi lidmi. [Dervin 2007: 119]

2.4.4 Podminky pro vysilané studenty

Studenti, ktefi vyjizdi na studijni pobyt do zahraniCi, musi byt
zapsani do akreditovaného bakalafského, magisterského a nebo
doktorského studijniho programu na vysoké Skole. Nebo musi byt zapsani
ke studiu na vysSi odborné Skole. Studenti mohou studovat prezencéni,
kombinovanou a také distan¢ni formou studia. Dale musi byt studenti
zapsani minimalné ve druhém roce studia. [NAEP]

2.4.5 Podminky studijniho pobytu

Délka studijniho pobytu je minimalné tfi mésice (nebo jeden
akademicky trimestr) a maximélné dvanact mésicu. Studijni pobyt musi
byt realizovan na zakladé bilateralni smlouvy mezi institucemi, které
vlastni Erasmus University Charter. Studenti nemohou pfed nebo béhem
pobytu v zahrani€i studium na domaci vysokoskolské instituci prerusit
nebo ukoncit. Neplati se Zadné poplatky zahraniéni instituci za vyuku,
zkou$ky, pfistup do knihoven a nebo laboratofi. Av8ak instituce muize
pozadovat zaplaceni malych ¢astek stejné, jako to poZzaduje od domacich
studentd. Jsou to napfiklad ¢Clenstvi ve studentskych uniich
nebo za fotokopie. [NAEP]

Student musi mit pfed odjezdem schvaleny a podepsany plan
studia na zahranicni instituci. Po ukonCeni studia si student musi vyzadat
potvrzeni o délce studia a vypis vysledkl zkouSek. Jestlize student spini
pfedepsané povinnosti, pak mu musi byt studijni pobyt Erasmus pIné
uznan. [NAEP]
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Uznani studijniho pobytu v zahranii po navratu je vysoce cenén
vramci Erasmus programu. Dlraz na wuznavani je zalozeno
na predpokladu, Zze doba studia vjiné zemi je nejen vnimana jako
dopliovani znalosti, ale Ze bude pfijata jako normalni a nedilnou soucasti
studia, jeli studium Uspédné provadéno v hostujici zemi jako nahrazka
studia periody doma. Uznani je kliCovym kritériem pro udéleni stipendii
programu Erasmus. [Teichler 1996: 166]

2.4.6 Finan€ni zajisténi studijniho pobytu

Studenti obdrzi stipendium od vysilajici instituce, které se poskytuje
formou pausalni Castky na mésic pobytu v zahranii. Poskytované
stipendium nemusi pokryt vSechny néklady na studium v zahraniéi. Jedna
se pouze o pfFispévek. Student se mlze zucastnit studijniho pobytu i jako
zero-grant student. To je student, ktery ma stejna prava a povinnosti jako
fadny Erasmus student, ale nedostava od vysilajici instituce stipendium.
Nejcastéji se tohoto statusu vyuZziva k prodlouzeni pobytu studentu, ktefi
chtéji v zahranici zustat déle. [NAEP]

Stipendia by méla hradit naklady na cestovné, néjaké naklady
na zivot v zahrani¢i a obCas zahrnuji 1 jazykové kurzy. Tuto podporu
dostavaji studenti pouze tehdy, kdyZz jsou mobilni v ramci siti oddéleni
inter-univerzitnino  kooperac¢niho programu (ICP). ICP usnadriuje
studentskou vyménu jak administrativné, tak akademicky. Studenti
na hostitelskych univerzitach neplati Skolné. [Teichler 1996: 154]

2.4.7 Nékteré vysledky vyzkumu programu Erasmus

Program Erasmus pfedstavuje velmi dobrou pfilezitost ke sbirani
dat, zejména pro vyzkumniky pracujicich na mezikulturni komunikaci.
A to z toho davodu, Ze pfivadi dohromady lidi z riznych zemi. Tito lidé se
pak stavaji vSudypfitomnymi v institucich vy8Siho vzdélani. Tento
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fenomén predstavuje velmi vhodné laboratorni prostfedi, které je uziteCné
pro vyzkum. Umozfiuje zkoumani vytvareni vztahu, adaptaci k hostitelské
zemi a management identity. [Dervin 2007: 116]

Erasmus byl ¢asti vyzkumné agendy Dervina [2007: 116]. Zkoumal
vyvoj mezikulturnich schopnosti finskych studentl k francouzskym, ktefi
byli v Erasmu ve Francii. Dale chtél zjistit, jak pfichozi studenti z Finska
mluvi na konci jejich zahrani¢niho pobytu o Case a pratelstvi a reflektu;ji
vlastnosti rliznych narodnosti. Také analyzoval, jak studenti pouzivali
francouzsky jazyk a jak se francouzsti studenti Erasmu vztahuji
k dennimu Zivotu. Zejména se soustfedil na to, jak studenti konstruuji
a vyjadfuji své identity kjinym lidem a sami k sobé& skrze vyzkumné
interview. V ramci Dervinova vyzkumu vznikly dvé hypotézy. Za prvé, ze
studenti Erasmu jsou archetypy hypermodernich individui. Druhou
hypotézou Dervin ukazoval, Zze zkuSenosti s programem Erasmus mohly
byt brany jako klidné dny hypermodernity. Erasmus muZe studenty
pfipravit na dobré i Spatné stranky hypermodernity v né€em chranéném
a zabavném jako je laboratorni prostiedi. [Dervin 2007: 116]

Prvni aspekt, jak ukazal Dervin, je, Ze pfedstavy identity a kultury
uz nejsou tak validni. Pfedstavy identity a kultury jsou kritizovany v dobé,
kdy vSichni jednotlivci maji vice identit, nejen jednu. Kultura a identita jsou
nespravné pojmenovanymi, kdyZz navrhuji jedineCnost a jednoznacnost.
Hypermoderni jednotlivec si pUjcuje z mnoha kultur a patfi k nespocetné
komunitam. Ale na druhou stranu se lidé uchyluji k pevnym identitam,
k adaptaci a k distancovani sebe sama. Toto uchyleni se k pevné identité
je reakci na fenomén hypermodernity a jeho vysledné heterogenity.
[Dervin 2007: 117]

Studenti programu Erasmus maji v hostitelskych zemi ¢&asto
neobvyklé pozice, zejména proto, Ze v nékterych zemich je ubytovani
poskytnuto ve specialné navrzenych oblastech kampusu a obytnych
oblastech. Tyto oblasti maji velky dopad na studenty. Obytné oblasti,
jinak také heterotopie, jsou prostory, které drzi studenty z dohledu
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kontroly a nebo je skryvaji. Studenti to vnimaji jako znameni segregace.
Muze dochazet k mensi prilezitosti, ktera by zajistila, aby se potkali
s mistnimi. [Dervin 2007: 118]

Hlavni duasledek heterotopie je neustalé nasobeni stereotypu
tykajicich se mistnich, jejich narodnosti a studentd programu Erasmus.
Dervin na zakladé analyzy dat ukazal, ze studenti vytvari extrémné
negativni stereotypy o studentech hostujici zemé. Mistni jsou vidéni jako
chladni a distancovani. [Dervin 2007: 118]

Néktefi studenti pfiznavaji, ze se védomé zkousi vyhybat lidem
z jejich zemé, kdyz jsou v zahrani€i. Chtéji se stykat s lidmi z jinych zemi
a mluvit cizim jazykem. Studenti se citi trapné a jsou zahanbeni, kdyz
pripusti, Zze nebyli schopni setkdvat se s mistnimi a nenaucili se jejich
jazyk. [Dervin 2007: 120]

Ruzné studie ukazaly, Zze témér vSichni zucastnéni studenti jsou
velmi spokojeni se zkuSenosti s programem Erasmus. V priméru véfi, ze
jejich studijni pokrok v zahrani€i byl vy$3i nez by byl v odpovidajicim
obdobi doma. Velké mnoZstvi studentl popisuje podstatné zlepseni
znalosti jazyka hostitelské zemé. Okolo 70-80% ze studijnich vysledku
studentu, které ziskali v zahranici, jsou uznavany po navratu. Okolo 20%
studentd maji zkudenost s finanénimi, spravnimi a ubytovacimi problémy.
O akademickych problémech se mluvi méné. [Rivza, Teichler 2007: 464]
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3 Metodologie

3.1 Pristup

Ve své praci vychazim zfenomenologického pfistupu. Hlavnim
cilem ve fenomenologickém zkoumani je popsat a analyzovat prozitou
zkuSenost se specifickym fenoménem, kterou ma urcity jedinec
nebo skupina jedinctd. Chci porozumét vyznamum, které fenoménu
jedinec pfiklada, konkrétné které prikladaji respondenti programu
Erasmus. Snazim se zachytit podstatu prozité zkuSenosti respondentu.
[Hendl 2005: 128]

Data jsou sbirana pomoci rozhovort, kdy respondent popisuje svoji
zkuSenost a sdéluje, jaky pro n€j méla vyznam. [Hendl 2005: 128]

3.2 Postup

Pro zjistovani dat jsem si zvolila kvalitativni rozhovory a to
konkrétné rozhovory polostrukturované nebo-li rozhovory s navodem.
Navodem myslim to, Ze jsem méla pfedem pfipravené otazky nebo
alesponi okruhy témat nasSeho rozhovoru. V rozhovorech byla
respondentim dana volnost, aby se k danému tématu vyjadfili sami
a spontanné. Navod mi mél pouze slouzit k zajisténi toho, aby se dostalo
na v8echna pro mne zajimava témata. [Hendl 2005: 174] Respondentl
jsem se ptala na konkrétni otdzky a nebo jsem se je snaZila jen
nasmeérovat k danému tématu, aby mohli mluvit vice samostatné.

V rozhovorech mé pFedevsSim zajimaly dlvody a motivy, pro¢ se
dani respondenti pfihlasili do programu Erasmus. Dale jsem se ptala
na prubéh jejich pobytu, protoze mne zajimalo, jak program Erasmus
funguje, co vSe studenti musi splnit v rdmci tohoto programu. Jako
posledni jsem se zajimala o to, jak respondenti hodnotili zpétné jejich
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zahraniCi pobyt, jestli snim byli spokojeni. V navodu jsem méla
predpfipravené tyto otazky:

1. Jak chapes program Erasmus?
2. Co byl prvotni impuls, aby ses pfihlasil do tohoto programu?
3. Co jsi oCekaval od tohoto programu?

4. Byl jsi zcela sezndmen s tim, jak tento program funguje a jak probiha
jeho naplhovani?

5. Sel jsi do toho programu kvili tomuto vefejnému definovani Erasmu,
nebo jsi o tomto programu mél jinou predstavu? Z jakého duvodu jsi
absolvoval tento program?

6. Jak probihal tvij zahrani¢ni pobyt v ramci Erasmu?

7. Musel si nalezité napliovat vSechny podminky tohoto programu?
Odpovidal pobyt verejné prezentaci?

8. Odpovidal tvym pfedstavam tento pobyt?

9. Jak zpétné vidis zkuSenost s programem Erasmus??

Rozhovory probihaly vice méné bez problém(. Nebyly Casové
omezene, ale vétSinou trvaly 15 az 45 minut. VSechny rozhovory byly
nahravané na mobilni telefon a posléze jsem provadéla transkripci, kdy
jsem rozhovory prepisovala do programu Microsoft Excel, abych s nimi
mohla |épe pracovat.
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3.3 Respondenti a jejich vybér

Jako svUj vyzkumny vzorek jsem si zvolila deset respondentl. Mezi
kritéria, ktera jsem si zvolila pro vybér respondentl, byla jen, aby
dotazovani proSli programem Erasmus a to ne vice nez pred tfemi lety.
Nechtéla jsem vice nez tfi roky ztoho duvodu, Ze by mohlo dojit
ke zkresleni dat a to nejen proto, Ze je to delSi doba a respondenti by si to
uz nemuseli pamatovat, ale hlavné také proto, Zze podminky, které musi
splhovat, se mohou proménovat.

Své respondenty jsem ziskala pfes znamé a metodou nabalovani,
kdy mi jeden respondent dal kontakt na dalSiho. Vék ani pohlavi nebylo
rozhodujici. Moji respondenti se pohybuji ve véku od 21 do 28 let.
Polovina mych respondentt jsou muzi a druha polovina Zeny. Toto nebyl
zameér, jak jsem jiz zminila dfive, na pohlavi mi nezalezelo. VSichni moji
respondenti jsou studenti.

3.4 Etika
VSichni respondenti byli na zacatku rozhovorl seznameni s mymi

zameéry, k ¢emu data sbiram a jak data budu vyuzivat a zvefejhovat.
Od vSech dotazovanych jsem dostala svoleni k tomu, Ze mohu pouzivat
ve své praci jejich kfestni jména, vék a vSe ostatni, co mi sdélili béhem
nahravani. Od vSech jsem také dostala souhlas, Ze mohu rozhovory
nahravat a pouZivat jejich celé vypovédi ve své praci.

Prestoze mi respondenti dali souhlas, Ze mohu zvefejnit vSechny
osobni Udaje, které mi poskytli, rozhodla jsem se, Ze je vSechny ve své
praci nezverejnim. Chci tak zajistit alespon €aste€nou anonymitu svych
respondentd.
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4 Empiricka ¢ast

V této Casti jiz budu predstavovat sva data a zavéry, ke kterym
jsem na zakladé zpracovani dat dosla.

4.1 Analyza dat

Pro analyzovani dat jsem si zvolila nékolik tématickych bloku.
V prvnim bloku se budu soustfedit na motivy a duvody, které vedly
respondenty k tomu, aby se zu&astnili programu Erasmus. V druhém
bloku jsem se zabyvala fungovanim programu Erasmus a jeho
naplhovani studenty. Dale jsem se ptala na pribéh zahrani¢niho pobytu
studentl, a to jak vramci Skolnich zaleZitostech, tak i mimoSkolnich.
A na zavér jsem zjiStovala, jak studenti zpétné hodnoti svoji zahranicni
zkuSenost.

4.2 Motivy pro prihlaseni a absolvovani programu Erasmus

Prvni tématicky blok se tykd motivi a ddvodd studentl
pro absolvovani programu Erasmus. Zajimalo mé, jak program Erasmus
studenti vnimaji, jak ho chapou a jaky byl prvotni impuls a pak dalSi
dlvody k tomu, aby se pfihlasili do studentského programu Erasmus.

4.2.1 Pojiméani Erasmu

Studenti, respektive moji respondenti, pojimaji Erasmus rdznym
zpusobem. Nej¢astéjSi odpovédi se nejspiSe objevovalo, Ze Erasmus
chapou jako dobrou pfilezitost k vycestovani do zahranic€i, kde mohou
poznavat nove lidi, novou kulturu. Popfipadé se objevovalo i poznani
formy uceni v zahraniCi, ktera neni vSude stejna. Jedna respondentka mi
napfiklad fekla, Ze bez tohoto programu by bylo velmi obtizné studovat
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v zahrani€i, protoZze program Erasmus zajisti Skolu, zajisti ubytovani
a néjaké finance. DalSi uchopeni tohoto programu bylo, Ze slouzi
ke zdokonaleni jazyka a to i pfesto, Ze se to nesmi u pfijimaciho Fizeni
fikat, protoZe se pocita s tim, Ze studenti jazyk jiz umi. Erasmus se da
chapat bud jako C(isté studijni program, scimz jsem se setkala
u minimalné odpovédi a nebo jak jsem jiz zminila, slouZi jako forma
poznani. Pro jednoho respondenta je to také spiSe program politické
spolupréce:

Jara 25: ,Tak ja Erasmus chapu spi$ nez jako vzdélavaci program jako program
naky jako politicky spoluprace, respektive néjakyho vytvareni evropskyho
naroda, jo v podstaté snahou toho Erasmu je, aby ty studenti se skamaradili se
Studentama z jinejch zemi a ziskali tim sympatie vuci tomu danymu narodu
a vuci testovani a.. byli jako bliz ty mySlence evropanstvi.”

Podle mého nazoru respondent Jara vystihl velmi vystizné podstatu
programu Erasmus, pfesto, ze by mél byt tento program prioritné
vzdélavacim programem, slouzi spiSe jako kulturni program s hlavni
funkci sdruzovani evropského spolecenstvi.

4.2.2 Motivy k participaci na programu Erasmus

Prvotni motivy a celkové duvody k participaci na programu
Erasmus byly taktéz riznorodé, pfesto vSak se opét sesly nékteré hlavni,
které se objevovaly u vice respondentl. Souviselo to vlastné s pojimanim
Erasmu. VétSina mych respondentl chtéla vzdy nékam do zahranici
vramci Skoly a tak program Erasmus uvitali jako dobrou pfilezitost.
Dulezitym motivem pro absolvovani programu Erasmus byl bezesporu
jazyk. Témér vSichni respondenti si chtéli zlepSit své jazykové schopnosti.
Také se objevila odpovéd, Ze to bude vypadat dobfe v Zivotopise a dale
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také, Ze motivem byla samostatnost, kdy je €lovék v cizi zemi odkéazany
sam na sebe a nemlze se spoléhat na rodi¢e. Pro priklad uvadim
odpovéd respondentky Jany, ktera méla Cisté studijni motivy:

Jana 22: ,(...), takZe tam jakoby ten prvotni impuls byl urcité studijni, protozZe ja
jsem nevédéla vubec jakoby co mé ceka, védéla jsem, samoziejmé vSichni
fikaji jo je to supr je to supr, ale Clovek, kdyz prosté je vystresovanej, ted’ si rika,
nikoho tam neznam, nevim, kde budu bydlet, nevim kolik co bude stéat, s kym se
tam budu jako bavit ty prvni dny, ted’ mi nepude internet prvni dny, co ja tam
jako budu délat, tak ja jsem z toho byla hrozné vystresovana, to Clovék tém
lidem vibec nevéri, Ze to bude Uplné jako supr, ale ja jsem se spi$ téSila na to,
Ze budu prosté studovat v tom jazyce a Ze budu délat néco jako na vic. (...), to
Ze se to pak vyvinulo tak, Ze to nebylo jenom o tom studiu, ale bylo to cely jako
uzasny, tak to vyplynulo ¢asem (...)."

4.2.3 Ocekavani studentu

V ramci prvniho tématického bloku mne také zajimalo oCekavani
studentl, a to zejména co oCekavali od programu Erasmus. VétSinou se
oCekavani respondentll tykalo nové zkuSenosti ato jak zkuSenosti
s novou zemi, kulturou, tak s novymi lidmi. Respondenti pfedpokladali, ze
se zlepsi jejich zahrani¢ni jazyk. Také Cekali, Ze se osamostatni, protoze
jako studenti jsou porad do jisté miry zavisli na rodiCich a tak vycestovani
do zahraniCi na néjaky Cas byla dobra prilezitost pro to, aby se museli
postarat sami o sebe. Eva napfiklad Cekala, ze to v zahraniCi bude Zit,
presto se jeji oCekavani zcela nenaplnilo:

Eva 21: ,No asi jsem Cekala, Ze to bude troSku divocCejSi ten zivot mezi t€éma
erasmakama, protoze jsem byla jako badik, starala jsem se o erasmaky, ktery
pfijeli sem k nam, a kdyz jsem vidéla jak si to uzivali tady, tak jsem Cekala, ze
tam to bude néco podobnyho, ale pfislo mi, ze tam to bylo troSku vic mrtvy.”
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4.2.4 Shrnuti
V prvnim bloku jsem se zajimala o motivy a dlavody, které vedly

k participaci na programu Erasmus. Minulé prlizkumy, které se tykaly
motivl participace na programu, napfiklad ukazaly, Ze zlepSeni znalosti
cizich jazykd bylo primarni motivaci pro Svycarské studenty. Dale se
objevovala touha na zlep3eni jejich odborné znalosti. [Messer, Wolter:
2005: 3] Také se vmé praci ukazalo, ze velmi silnym motivem
pro participaci na programu byl jazyk, kdy si studenti chtéli zdokonalit cizi
jazyk. Presto vSak touhu po odborném zlepSeni jsem neidentifikovala,
uvedla to jen jedna respondentka, ale nebyl to hlavni motiv pro jeji
participaci na programu. Jako dalSi hlavni motiv bych uvedla touhu
po vycestovani, poznani nové zemé, kultury a lidi. Dale také hralo velkou
roli osamostatnéni se, protoze Clovék je v dobé zahrani€niho pobytu
odkazan sam na sebe. Diky mobilité ziskavame schopnost jednat
samostatné a adaptovat se kruznym socio-ekonomickym prostfedim
a kulturam. [De Ville, Martou, Vandenberghe 1996: 208-209]

4.3 Fungovani programu Erasmus a jeho naplihovani studenty

Ve druhém tématickém bloku jsem se zajimala o to, jestli byli
studenti seznameni s tim, jak program Erasmus funguje a co vSechno
musi udélat, aby jim byl studijni pobyt v zahrani¢i uznan a dostali grant,
tudiz jak program Erasmus funguje a jak je naplfiovan studenty.

4.3.1 Obeznamenost s programem

Nejprve jsem se ptala respondentl na to, jestli byli seznameni
s tim, jak program Erasmus funguje a odpovédi mne docela pFekvapily.
VétSina respondentl toho zpo&atku o programu moc nevédéla. Napfiklad
Jara mi odpovédél takto:
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Jara 25: ,Tak jako hodné povrchné. Védél jsem, Ze nékam prijedu, musim tam
studovat a ze zase odjedu.”

Pouze jedna respondentka mi odpovédéla, Ze seznamena
s programem byla, protoze jeji Skola poradala kazdym rokem workshopy,
kde se o Erasmu dozvédéli vSe, co potiebovali. Ostatni si hledali
informace sami, ale to si myslim, Ze neni néjaky zavazny problém,
protoZe jsou dobfe dostupné, a to na internetu a na strankach univerzit,
jak sami zminili néktefi respondenti. Také se informovali u lidi, co uz
program Erasmus absolvovali.

Nasledné mne zajimalo, jestli védéli o tom, co vSechno musi splnit,
kolik kreditt musi pfinést ze svého zahraniéniho pobytu. VétSina
respondentd byla zcela seznamena stémito organizaénimi vécmi.
Informace si v podstaté shanéli sami, ale nikdo stim nemél Zadny
problém, protoZe je velké mnoZstvi informaci, jak jsem jiz zminila vySe,
dostupnych na internetu, na strankach univerzit samotnych a také velkou
pomoc studentim poskytuje oddéleni Zahrani¢nich vztahu. Jediné, v ¢em
se respondenti liSili, byly pocty kreditd, které si museli zapsat a pak
posléze pfivézt splnéné. VétSinou musi respondenti pfivézt 20 kreditd,
presto napfiklad studenti z FAMU nemuseli tohoto poctu dosahnout:

Vladka 28: ,(...), ale tim, Ze jsem tfeba nepotiebovala kredity, tim, Ze jsem jich
méla dost tady ve Skole, tak jsem se ani moc nestarala o to jako o to uznavani
a tak.”
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4.3.2 Zarizovani pred odjezdem do zahranici

Déle mne zajimalo, co v8echno musi studenti zafizovat pfedtim,
nez odjedou v ramci Erasmu. VétSinou se respondenti shodli na tom, Ze
museli napsat néjaky Zivotopis v anglicting, projit uritym konkurzem
a pak, kdyz byli vybrani, tak se museli spojit se zahrani¢ni univerzitou,
kdy nasledovalo dalSi papirovani. Pfesto vSak mél kazdy jinou narocnost
vybéroveho fizeni.

Martin 22: ,To vybérovy fizeni bych rek, Ze bylo, co jsem slySel treba
na ekonomce, tak tam to maj hodné jako hodné dusledny, délaj riaky rdazny
zkousSky a pohovory a takhle, u nas to ja jsem jenom podal prihlasku, pak jsme
si jedno odpoledne sedli s nakym tim vedoucim katedry, on fek ok ty jedes ty
jedes ty jedeS, a nazdar. TakzZe to bylo tuplné v pohodé a jediny, co jsem musel
zafizovat bylo CVc¢ko, jednak teda, asi jediny, co jsem daval k tomu vybérovymu
fizeni, CVCko a mozna néjakej motivacni dopis par radek, potom trochu vic
papirovani bylo s tou pfijimaci univerzitou, tam jsem musel poslat to CV<cko,
riaky dolozeny pfedméty, co jsem studoval tady, co mam za sebou
a s ubytovanim bylo trochu starosti.”

S ubytovanim meéli problémy nebo néjaké starosti témeéF vSichni
respondenti, a tak vramci tohoto tématického bloku jsem se zaméfila
také na ubytovani a dale také na finance. Zajimalo mé, jestli si ubytovani
shanéli sami respondenti nebo jim ho domlouvala univerzita. Ohledné
financi jsem chtéla védét, co vSechno pokryje grant, ktery dostavaji, tudiz
i jak to ovlivhuje jejich zivot v ramci zahrani¢niho pobytu.

Zacnu nejprve ubytovanim, protoze to mi pfiSlo velmi zajimavé.
V otazce ubytovani se moji respondenti uz trochu odliSovali. Nékterym
studentim zafizovala ubytovani zahraniéni univerzita, jinym zase néjaka
zahraniCni agentura a néktefi si ubytovani museli shanét sami. Presto
vSak néktefi z téch, co si ubytovani shanéli sami, méli moznost bydlet
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na koleji od univerzity, aviak z dlivodu vysoké ceny si hledali néco jiného.
Néktefi byli s ubytovanim spokojeni, jini ne. Zaujala mé napfiklad
zkuSenost s ubytovanim Pavla:

Pavel 23: ,Ubytovani jsem si zafizoval pres internet a bylo jako strasny no. (...)
Ja sem tam mel pliseri, smrad, dokonce jsem tam mél i Skorpiona, no prosté to
Jjsem prisel do kuchyné a na lince byl Skorpion, tak jsem jako na to cumel, jestli
Jjsem nékde ve filmu nebo jako co, ze mi tam v kuchyni leze Skorpion, ale.. jo tak
Jjsme ho vyhodili, na zahradé béhaly krysy, kdyz bylo otevieny okno, tak tam
vbéhlo stado koCek a Turci, s kteryma jsem bydlel byli prasata a prosté hriza,
bydleni bylo strasny.”

Nacez jsem se ho ptala, jestli by ubytovani neméla zafizovat zahranicni
univerzita:

Pavel 23: ,My jsme méli moznost bydlet na koleji, ale mé bylo rfe¢eny taky
od kluka, co tam byl prfede mnou, Ze koleje nejsou dobry feSeni, protoZe tam je
jako pfisnej reZzim jako v podstaté Ze tam seS na pokoji kdovi s kym,
a v podstaté nemize$§ tam mit Zadny navstévy a zZadny alkohol, jo prosté mé
bylo feCeny, Ze na koleji byt nemam a Ze se tam da najit byt, jo tak jsem ho
poslechl, jako jsem si Fikal byl tam, vi o ¢em mluvi, tak jsem ho poslechl no."

V Pavlovo vypovédi muzeme pozorovat, na jaké zdroje je kladen duraz,
kdyz uvaZzuji studenti o ubytovani. UrCité primarnim faktorem byly finance.
Respondenti se snazili sehnat co nejlevnéjsSi ubytovani, aby neutratili
velké mnozstvi penéz, presto ale néktefi chtéli mit urcity komfort. DalSim,
neméné dualezitym, faktorem byl rezim daného ubytovani, kde si
respondenti vybirali ubytovani, kde budou svymi pany a nebudou nijak
zvlast omezovani.
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V souvislosti s ubytovanim jsem se ptala také na finance, protoze
mi pfislo, ze finance mély vliv na to, jak si potom studenti svuj pobyt uZili.
Také v otazce ohledné financi se odpovédi respondentt rGznily, ale ne
ve velké mife. VétSinou jsem se dozvédéla, Ze z grantu, ktery studenti
dostanou, poplati takovych 60-70% vydaji. Néktefi min a néktefi i vic, ale
to uz zavisi na tom, jak moc si chtéji zahrani¢ni pobyt uzit. Pro jistotu zde
chci objasnit, co si respondenti pfedstavuji pod pojmem uzit. Respondenti
pod tento vyraz zahrnuji vétSinu mimoskolnich aktivit, které v zahranici
vykonavaji. At uz se to tyka cestovani, sportu nebo posezeni s prateli
v hospodé. Hodné studentd do zahrani¢niho pobytu investuje ze svych
financi a néktefi se snazi Setfit, aby jim grant pokryl co nejvice.

Vladka 28: ,No pokryl, ja jsem si sehnala byt, Ze to bylo v suterénu, a nebylo to
uplné v centru, byla tam zima, ale bylo to pravé levny, takze mi to pokrylo ten
najem, mésicnik na tramvaj, respektive na metro a to bylo tak vice méné
v8ecko no, zbytek jsem si musela hradit sama no, ale s tim, Ze jako potraviny
tam jsou v podstaté stejné drahé jak tady, ale samozfejmé jako Ze nechodila
jsem moc jako do hospod, Ze jsem jako nezila tim erasmackym Zivotem, na to
bych to bych neméla no.“

4.3.3 Zarizovani po navratu ze zahranici

Jako posledni mé v tomto tématickém bloku zajimalo, co zpétné
studenti museli zafizovat, aby jim byl zahrani¢ni pobyt uznan a tudiz, aby
jim nebyl odejmut grant. Poté, co se studenti vrati ze svého zahranicniho
pobytu, musi dolozit, Ze tam skutecné byli po celou dobu, dale musi
dolozit, Ze na zahrani¢ni univerzité ziskali urCity poCet kreditl a jesté
musi psat zavérecnou zpravu ohledné jejich pobytu v zahranici. VétSinou
si tyto papiry zafizuji sami, presto se najdou univerzity, které i v tomto
sméru pomahaji studentliim:
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Zuzana 24: ,No dostanes transcript, transcript of record se to jmenuje, ten ti daji
normalné na ty univerzité, zahranicni, jako na konci prosté ty jo, tak my jsme
tam prisli, uz jsme méli vSéechno splinéno, odevzdali jsme studentskou kartu, oni
nédm dali papir, a nebo ne ten nam vlastné nedali, ten rekli, Ze odfaxujou, takze
to uz pak viastné nebylo na nas, my jsme ho meli do nakyho mésice odevzdat,
z toho jsme byli trosku teda nervdzni, ale jako vibec to na nas nezaviselo jo,
a oni nakonec to fakt vyfidili prosté, uplné Slo to mimo nas jo, to asi taky zalezi
na ty skole, fakt jako u nas to bylo tak, Ze hodné spolu fakt jako spolupracovali
ty dvé zahrani¢ni oddéleni, spousta véci Slo uplné mimo jo, Ze oni si to dost
posilali mezi sebou a my jsme neméli moc ani zarizovano, no, jako vychazeli
nam maximalné vstfic na obou stranach, jako vubec si nemuzu stéZovat
na nikoho. (..).”

4.3.4 Shrnuti
Ve svém druhém tématickém bloku jsem se zabyvala fungovanim

a napliiovanim programu Erasmus. Konkrétné mne zajimalo, jestli byl
respondenti obezndmeni stim, jak program Erasmus funguje a co
vSechno musi spinit, aby jim byl zahraniCni pobyt uznan a aby dostali
grant. Student musi mit pfed odjezdem schvaleny plan studia. [NAEP]
VétSina respondentl zezaCatku nebyla moc seznamena s fungovanim
programu, pfesto si informace vSichni samostatné vyhledali. Ohledné
spliiovani pozadavkd méli poté vSichni jasno, museli pfivést ur€ity pocet
kreditd, ktery vSak neméli vSichni stejny. VétSinou musi studenti pfivést
20 kreditu, aby jim byl grant ponechan.

Vybérové fizeni bylo také rdznorodé, kde vramci jednotlivych
univerzit bylo rozdilné narocné. Vybérové fizeni urcité ovlivni participaci
na programu, kdyz je slozité, nékteré studenty to odradi od ucasti
na programu a naopak, kde je napfiklad mala participace a jednodussi
vybérové fizeni, miZze to studenty nalakat.

V ramci tohoto bloku jsem se zajimala i o financovani studentd
a o ubytovani, protoZe to ovliviiuje jejich pobyt. VySe granti ma vliv
celkové na prubéh pobytu, protoZze ne vSichni respondenti mohou
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do pobytu vkladat dalSi své osobni finance. Pfekvapilo mne, Ze ubytovani
v mnoha pfipadech nezajiStovala zahrani¢ni univerzita, pfesto kdyZ ho
zafizovala, ne vSichni respondenti ho vyuzili z ddvodu vysoké ceny koleji.
Myslim si, Ze granty a ubytovani nejsou moc dobfe promyslené. Néktefi
studenti byli nuceni hledat ubytovani i z toho ddvodu, Ze vySe jejich
grantu pokryla sotva koleje, které jim nabizela univerzita. Problémy
s ubytovanim a financovanim zminuje ve své studii také Rizva a Teichler
[2007: 464].

Posledni mne zajimalo, co vSe musi studenti dolozit, kdyz se vrati
do domovské zemé. Tady se odpovédi neodliSovaly, vétSinou je to
potvrzeni o absolvovani pfredmétu a tudiz ziskaného poctu kreditt a dale
potvrzeni o délce pobytu v zahrani€i. To se shodovalo i stim, jak je to
prezentované na internetu: Po skonceni studentské periody v zahrani€i si
student musi vyzadat potvrzeni o délce studia a vypis vysledkl zkousek.
Po spInéni predepsanych povinnosti mu musi byt studijni pobyt plné
uznan. [NAEP]

4.4 Prubéh studentského programu Eramus

vvvvvv

tykal celkové prubéhu programu Erasmus. Vtomto bloku jsem se
zajimala o to, jak probihal program Erasmus po té, co studenti pfrijeli
do dané zemé. Zajimalo mé jak studium, tak jejich volny &as. Nejprve
jsem zacala otevienou otazkou, jak probihal zahrani¢ni pobyt, kde jsem
dala volnost respondentum, aby se sami vyjadfili ohledné toho, co jim
prisSlo dulezité a potom jsem se ptala na dalSi body, které mi pfisly
zajimave.
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4.4.1 Prubéh pobytu

Odpovédi respondentl na prabéh pobytu se vétSinou pohybovaly
v ramci uvitaciho tydne, kdy mi popisovali, jak se nejprve zabydleli a poté
se seznamovali, jak se studenty, tak se Skolou. Do Skoly vlastné chodili
v podstaté jako tady, v Ceské republice, prednasky nebyly povinné, avéak
témér vSichni na pfednasky chodili. Objevovala se rlizna spokojenost se
zahraniCnimi univerzitami, kde se nékteré univerzity nezajimaly témér
vubec o zahraniéni studenty, nékteré na druhou stranu velmi uleh€ovaly
zahraniéni zivot studentim. Napfiklad Eva porovnavala pédi o Erasmus

studenty v Ceské republice a v Holandsku:

Eva 21: ,Hm, no ja jsem tam prijela az na konci toho predstavovaciho tejdne,
nebo na konci, no prosté jsem tam nepfijela ten den, kdy to bylo oficialné, takzZe
uz tam jakoby byly vytvofeny skupinky studenti a pak se mezi né uz tézko
dostavalo, takZze to je jako to jsem troSku prohloupila no, a pak teda ten
introduction week byl docela slabej oproti tomu, co jsem zaZila tady, tam totiz
neexistuje Zzadna organizace, ktera se stara o ty zahrani¢ni studenty, jako tfeba
tady ESN, a nemaj tam ani zavedenej buddy systém', takZe viastné ty
zahranicni studenti musi vSechno si zjiStovat sami, nikdo jim nepom(ze a nikdo
hlavné nedéla zadnej program tam pro ty zahrani¢ni studenty, takze vilastné
Jjedina Sance, jak se s nima da, jak se da prosté navzajem seznamit je bud
prosté nékde na kalbé ve mésté nebo ve tfidé ve Skole, ale to zase neni
se vSema, no a nebo teda tak nak jako na koleji prosté, pfi Zadnych jakoby
spolecnych aktivitach tam vubec nebyly, Zadny organizovany tfeba od $koly
nebo to, Ze to bylo takovy blby, protoZe vim, Ze tfeba tady v Cechach se
organizujou nejaky party a vSechno mozny pro ty erasmaky kazdej tejden, no
tak to tam vidbec neni.*”

! Buddy System je neziskova studentska organizace. Pomaha zahrani¢nim studentdm,
ktefi sem pfijedou na vyménny program, a to konkrétné s ubytovanim, s orientaci

ve mésté, ve skole, dale se v ramci Buddy Systemu pofadaji rizné vylety, sportovni
aktivity a kulturni akce. [ESN VSE Praha]
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Uvadim zde i ¢ast odpovédi respondenta Honzy, ktery zakon il svUj popis
takto:

Honza 23: ,(...), ale jak fikam, ja jsem tam neSel jako abych si tam postudoval
prosté néco uplné uzasnyho, ja jsem si to tam jel vice méné uzit no, kdyZz to tak
reknu.”

Z Honzovy odpovédi je patrné, ze zahrani¢ni studentsky pobyt chtél
pojmout volngji a tak i jeho pobyt vypadal. Tim nechci Fici, Ze nemusel nic
spinit, jen si to nastavil tak, aby si to v zahrani¢i mohl uzit.

Poté jsem se svych respondentl ptala, jak jejich pobyt probihal
pomérove Casove, kde jsem chtéla zjistit, jestli studenti travili vice Casu
ve Skole nebo mimoskolnimi zaleZitostmi. Také jsem se zajimala o to, zda
bylo studium v zahrani€i naroCnéjSi nez na jejich domovskych
univerzitach nebo zda bylo srovnatelné €i dokonce volnéjSi nez zde

v Ceské republice.

Dozvédéla jsem se, ze na nékterych zahraniCnich univerzitach méli
jinak organizovany semestr. Napfiklad ve Svédsku méli semestr
rozdéleny na dvé poloviny, kdy v prvni poloviné méli studenti néjaké
predméty, poté si znich udélali zkousky a v druhé poloving dalSi
pfedmeéety. Nebo ve Francii zase méli jeden pfedmét intenzivné, udélal
z néj zkousSku a nasledné napfiklad dalSi tfi tydny méli zase jiny predmét.
Diky tomuto systému neméli studenti takovy stres na konci semestru,
tudiz si mohli zahraniCni pobyt vice uzit.

Néktefi respondenti vypovédéli, ze méli mih Skoly a vic volného
¢asu a nebo to vychazelo tak pfiblizné nastejno. VSichni definovali
studium jako méné narocné.
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Honza 23: ,No takhle, ja jsem uplné zapomnél co je to ucit se jako, to je uplné
proste, to je opravdu nezvyk, takze pro mé tedko naucit se na jednu zkousku je
uplné naprosto néco Silenyho, ze je Clovék prosté zlenoselej, byly to pro mé
Vv podstaté takovy Ctyii mésice prazdnin, ten projekt, co jsme tam délali byl vic
do takovyho prakticna, to znamena, ze to spiS nez uceni byla takova prace,
takZe jakoby nebo nechci rict prace spis takova praxe v tom programovani
dejme tomu, takze jako urcite jsme tam néco vytvorili, néco jsme tam délali, ale
Ze by tam vylozené se Clovek drtil, jako je zvyklej z ty FAVKy, ja nevim jak je to
na jinejch fakultach, tak ten objem téch informaci, ktery se ¢lovék prosté musi
naucit je velkej, pomérne, takZe to tam urcité nebylo, to bylo taky prosté
zpusobeny tim, Ze jsme méli tfi pfedméty, z ¢ehoZ prosté dva byly trivialni
a jeden byl prosté jakoby finstina a ta mé bavila, takze nemuzu Fict, Ze bych tam
vyrazné néjak vic travil casu ve Skole naopak jak rikam velkou casti byl ten

v vz

aspon v tom Finsku, nemyslim si, ale fakt nemutZzu to objektivné posoudit.”

VétsSi naroCnost studia nez v domovské zemi nezminoval témér nikdo,
kdo mél program Erasmus formou normalniho studia, pfesto ja jsem méla
jednu respondentku, ktera vramci Erasmu délala praxi a ta ji vazné
musela spliovat:

Nikola 21: ,No pravé Ze to, Ze prosté co takhle znam erasmaky, tak ty pravé
znaj akoréat ty party z toho. My jsme tam vyloZené jako makaly no, protoZe, my
jsme byly fakt hotovy, protoZze ono bejt dvanact hodin na nohach, ja jsem tedko
zrovna po jediny dvanactce takZe jsem uplné jako k.o. jo, takZe cClovék nema
ani jakoby naladu nékam jit a tak(...).”

4.4.2 Volny ¢€as

Poté jsem se ptala konkrétnéji na jejich volny Cas, at' uz cestovani
nebo rizné akce. Chtéla jsem také védét, jestli byly tyto mimoskolni
aktivity porfadané Skolou &i nékym ze Skoly, kdo se staral o Erasmus
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studenty a nebo si planovali akce studenti programu Erasmus sami.
V této sekci se odpoveédi také raznily. Zalezi na daném statu a univerzité,
protoze nékteré univerzity mély urCené studenty, ktefi se starali
o zahrani¢ni studenty, pofadali rizné akce a vylety. VétSina studentt se
snazila cestovat, kdyZ uz byla v zahrani¢i s vyjimkou napfiklad jedné
respondentky, ktera ale byla v Némecku, tak neméla tolik potfebu
cestovat, protoze Némecko zna. Cestovani, nebo spiSe vylety, byly
pofadané jak v ramci zahrani¢nich univerzit, tak i sami studenti vyjizdéli
do ruznych mést. Tyto akce byly velmi ovlivnény i pfijmy, které studenti
méli, at’ uz granty nebo vlastnimi financemi.

Jara 25: ,(...)a i tfeba byl tam docela drahy, vSechno tam bylo draZzsi
nez v Cechach, protoZe ja jsem tam jel s tim, Ze jedu do chudsi zemé, to
znamena, Ze to bude levnéjsi a ukazalo se, zZe to neni vibec pravda, naopak
tam vS8echno bylo drazsi, tfeba pivo tam vyslo na sedmdesat pét korun
a myslim, no na sedmdesat pét korun.. a to jesté Istanbul je jako extra drahej,
pak kdyz jsem byl na vychodé Turecka tak uz to vsechno bylo lepsi no. A co se
ty¢e mimoSkolnich aktivit, tak ta Skola organizovala riaky vylety, takze jsem byl
treba v Kapadokii, pak.. kaZzdej tejden bylo niaky filmovy promitani, ob¢as byl
nakej vecirek, v podstaté kazdej mésic poradala ta Skola poradala riakej vylet,
ja jsem byl jenom v ty Kapadokii, ale dalo se jet i dal, jinam, myslim, Ze jako ten
program tam byl jako docela bohatej a hlavné se dalo chodit po tom mésté, coz
tam.. to je ohromny a téch pamatek tam je pfiserné.”

Pro priklad uvadim i uryvek odpovédi Jany, protoZze mé zaujalo, jak
mluvila o spole€nych akcich v rdmci Erasmu:

Jana 22: ,(...),samoziejmé kdyz uz tam Clovék je ted’ je tam se spoustou téch
cizinct, tak jakoby ten alkohol je takovej je to takovy to pojitko, zase na druhou
stranu ty lidi se jdou spolu opit, pfi tom si spolu povidaj, ja si nemyslim, ze
na tom bude néco Spatnyho, a taky jsou ale lidi, ktery jedou jako vyloZzené
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Jjakoby jenom chlastat, ale furt musi domu ty kredity privést a jako ono se sice
bere ohled na to, kdyZz je Clovék erasmak, tak se to bere tak jakoZe jo
nestudujeS tady normalné, tak po tobé na tebe nebudeme mit aZz takovy jako
takovy prosté pozadavky, ale zase si nemyslim, Ze by to byla takova davacka,
JjakoZe jo dame ti to i kdyZ prosté vubec nic neumis, to bych jako nerekla , zase
bude to ruzny stat od statu a univerzita od univerzity. Hodné je prosté rozdil
mezi tim mezi téma jednotlivejma statama, univerzitama a oborama.*

Myslim si, Ze tato vypovéd je velmi trefna. Urcité systém uznavani
zahrani¢niho pobytu ma velky vyznam vtom, aby studenti museli
splfiovat alespon ur€ity pocet kreditl, protoze jak fekla Jana, tak néktefi
si své zahraniCni studium predstavuji jako prazdniny.

Jako posledni vtomto bloku mne zaujal vztah zahrani¢nich
studentd a studentl hostitelské univerzity. Néktefi z mych respondentd,
kdyz mluvili o pfatelstvi se studenty, se zminovali, Ze ta pfatelstvi vznikala
spiSe mezi studenty vramci programu Erasmus a Ze se k domacim
studentiim v podstaté nedostali. Domaci studenti si od nich drzeli odstup
a nestykali se s nimi. Moji respondenti maji velké mnozstvi kontaktd,
presto snad nikdo nemluvil o tom, Ze by to byly kontakty pfimo
na studenty dané univerzity.

Ondra 23: ,Ze Finové jsou uzavreny a prosté se s tebou nebavi, to znamena, Ze
Jja jsem myslel, ze prosté se tam se mnou budou bavit ty lidi v ty skole a tam
prosté absolutné jako nezajem jako z jejich strany, Ze oni té prosté vibec
Jakoby k sobé nepusti a absolutné té jako ignorujou a nemaji riak jako touhu se
S tebou néjak bavit a jako té poznavat.”

4.4.3 Shrnuti
DalSi tématicky blok se tykal prubéhu programu Erasmus poté, co

studenti pfijeli do cilové destinace. Po pfijezdu respondentl se vétSinou
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konal uvitaci tyden, kdy méli respondenti pfileZzitost poznat, jak to
na dané univerzité chodi, seznamit se s uciteli, se spolubydlicimi a se
spoluzaky. Na prabéh zahrani¢niho pobytu méli velky vliv tamni univerzity
a studenti. Nékteré univerzity se snazi vSemozné ulehdit studentim Zivot,
nékteré nejsou podle mého nazoru stale pfipravené na pomahani
studentim, jak v administrativnich vécech, tak v seznamovani s dalSimi
studenty a ve volnoCasovych aktivitach. Studenti chodili v podstaté
do Skoly stejné jako tady, pfesto vSak studium v zahrani¢ni bylo méné
narocné nez zde. VétSina studentl vyuzivala rlizné akce, kdyz byly
pofadané od Skoly a to at uz cestovani nebo posezeni s ostatnimi
studenty. VétSinou si ale délali vlastni programy, cestovali sami, a riizné
party pofadali v ramci menSich skupinek, kde se Iépe znali. Z finan&nich
divodl poradali hlavné rizné akce na Kkolejich. VétSinou se moji
respondenti stykali spiSe s dalSimi studenty z programu Erasmus, protoze
studenti danych univerzit o né nejevili takovy zajem. To se potvrdilo
i ve studii od Dervina, kdy studenti citi, Ze jsou izolovani pfed stykem
s mistnimi studenty a piIni sen pevnych cizincl. V datech napfiklad
studenti vytvaFi extrémné negativni stereotypy o studentech té zemé.
Mistni jsou vidéni jako chladni a distancovani. [Dervin 2007: 118-119]
VSichni respondenti se svUj zahrani¢ni pobyt snaZili co nejvice uzit, bylo
pro né primarni poznani nez studium, presto si byli védomi, ze musi
absolvovat pfedméty a pfivést urcity pocet kreditd domda.

4.5 Zpétné hodnoceni programu Eramus

Poslednim tématickym blokem je zpétné hodnoceni jejich pobytu.
V tomto tématickém bloku jsem zjiStovala, jak zpétné hodnoti studenti
svlj zahraniCni pobyt, jestli odpovidal jejich pfedstavam a jakym
zpusobem by definovali zkuSenost spjatou se zahraniénim pobytem
a popfipadé co jim pfinesl tento pobyt v ramci Erasmu.



44

4.5.1 Odpovidal program Erasmus oc€ekavani a jeho verejné
prezentaci?

Nejprve jsem se ptala, jestli zahrani¢ni pobyt vramci Erasmu
odpovidal o€ekavani studentu. V této sekci jsem se dockala rdznych
odpovédi. Néktefi zadné predstavy neméli. Jini byli z Erasmu nadSeni
a par respondentiim dokonce zahrani¢ni studium v ramci Erasmu jejich
oCekavani prevysilo:

Zuzana 24: ,Ty blaho, to prevysil jeSté nastokrat, nadhera, prosté, fakt parada
Jako, ja jako vubec si nemuzu stéZovat, ja jsem se vratila uplné nadSena prosté
supr.”

Ale také jsem se setkala s respondenty, ktefi nebyli az tak nadSeni ze své
zkuSenosti:

Eva 21: ,Hm, no Cekala jsem troSku vyspélejSi jakoby to Holandsko, v oblasti
technologii hlavné, ja kdyZz jsem vidéla prosté ten internet na téch kolejich, tak
jsem myslela, ze se zblaznim, protoZe jsem prosté nebyla zvykla na to, Ze
internet nefunguje, Ze internet kdyz se pripoji cela kolej, tak Ze vypadne, takze
to bylo takovy zajimavy, no ale jinak toho urcité nelituju”.

Dale jsem se dotazovala vétSiny respondentli, zda program
Erasmus odpovidal jeho vefejné prezentaci, tomu, Ze je to vzdélavaci
program. VétSinou je to podle toho, jak si to dany student udéla, jak
celkové dany student ktomu pfistupuje. Ve vétSi mife respondenti
odpovidali, ze jim to pfineslo i néco do vzdélani, pfesto to vSak nebylo to
hlavni v rAmci tohoto programu.
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Zuzana 24: ,NemdaZzu rict, Ze by mi to nic nedalo, ani jako co se tyce vzdélani, to
pravé taky ne, jenom jsem to poznala z jinyho thlu, uplné jinak, jiny prosté
styly, jiny lidi a jinej pristup, ten pristup byl dost jinej teda. Ale to bylo dost jako
dany taky tou Skolou, oni si za to plati dost nehorazny prachy a bylo to znat, Ze
je to o nécem jinym, tak ale zase to taky chapu no, ty ucitelé jsou taky jiny, kdyz
mayji vic penéz, je to jako vSechno se vSim a hrozné se to povedlo no. Prosté
pohadka.”

Pavel 23: ,Tak ono to asi zaleZi na kaZzdym, jak si to udéla no, ale jo myslim, Ze
je to prezentovany vcelku trefné, i kdyZz bych to mozZzna spiS oznacil jako
kulturni, kulturné vzdélavaci nez Cisté vzdelavaci, Cisté vzdélavaci program to
urcité neni, kulturné vzdélavaci poznavaci, takhle bych to definoval.”

4.5.2 ZkuSenost s programem Erasmus

Jako posledni mne vtomto tématickém bloku zajimalo, jak
konkrétné vidi respondenti zkuSenost s programem Erasmus, jak by ji
definovali a jaky pro né mél tento zahraniéni pobyt vyznam. VSichni
odpovédéli, Zze zkuSenost s programem Erasmus vidi pozitivné. Byla to
hlavné Zivotni zkuSenost, kdy byli studenti sami nékde v zahranici, museli
se postarat sami o sobé. Procvi€ili si jazyk, poznali novou zemi, nové lidi
a ziskali nové pratele.

Zuzana 24: ,No hele, no prosté takhle ona i na facebooku je skupina nejsem
stejny po mém Erasmu a tam prosté fakt se pfidavaj vSichni, protoZze ten
Erasmu té fakt totalné zméni, poznas sama sebe, poznas, nevim prosté, ses
najednou sama uplné uplné jidne, upiné jinak, a no nevim no, mé to jako dalo
hrozné moc, jednak jsem teda procviCila jazyk, poznala jsem spoutu
zajimavejch lidi, hlavné jsme zjistili, Ze opravdu nezaélezi jestli si z Asie, jestli si
hinduista nebo muslim, prosté vsechny ty mlady lidi jsou na vSude svéte stejny
prosté, kluci bali holky, holky bali kluky a jako tadydleten prosté, vi§ jako prosté
vSechny ty mlady lidi jsou stejny a fakt jsme tam byli takova velka rodina a to je
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takovy na tom asi nejlepsi poznani vis prosté, zZze dokazou lidi spolu vyjit at’ jsou
Z jakykoliv koutl svéta jo, Ze jsme vSude stejny a vibec ta Skola, ja jsem byla
hrozné rada, Ze jsem jela az takhle ke konci, jako kdybych jela na tudletu Skolu
v prvaku, tak bych se asi nechtéla vratit, takze...“

SpiS nez studijni zkuSenost by hodnotili svlj zahrani¢ni pobyt jako néjaké
poznani.

Jara 25: ,Se studiem to nemélo nic spolec¢nyho, jesté u mé je velkej rozdil, Zze
tim, Ze studuju uméleckou $kolu, tak tam se daleko har pozna riakej jako prinos
pro toho danyho Clovéka, ja.. A jesté tim, Ze ta FAMU je tak jakoby dobra, coz
je dany tim, Ze jak jsme malej stat, tak v podstaté vSichni lidi, ktery tomu riak
Jako rozumi a jsou dobry, tak uci na ty FAMU, to znamena, Ze je tam ta
koncentrace téch vopravdu kvalitnich pedagogt je tam v podstaté hrozné velice
vysoka, kdezto tady musim fict, Ze po ty filmovy strance, tfeba jsem objevil,
nebo .. objevil jsem tam jednoho riakyho rakouskyho reZiséra vo kterym jsem
do ty doby nevédél, coz bylo zajimavy, vidél jsem asi dva dobry filmy, ale jinak
jsem se nic navic nenaucil. Myslim si, Ze kdybych byl ten pul rok normalné
Vv Praze, tak se naucéim vic.”

4.5.3 Shrnuti
V poslednim tématickém bloku jsem se soustfedila na zpétné

hodnoceni programu Erasmus. RUzné studie dokazuji, Ze témé&F vSichni
zuCastnéni studenti jsou velmi spokojeni se zkuSenosti s programem
Erasmus. [Rivza, Teichler 2007: 464] VétSina mych respondentd byla
programem Erasmus nadSena, a kdyby meéli prilezitost, jeli by do néjaké
destinace znova. Svoji zkuSenost s programem hodnoti jako pozitivni,
pfesto to vSak nevyhodnocuji jako studijni zkuSenost, ale jako Zivotni
zkuSenost. Zivotni zkuSenost proto, Zze mohli poznat jinou zemi, kulturu
ajak to funguje na zahrani¢nich univerzitach. Dale dosli k uréitému



47

osamostatnéni, zjistili, Ze nemusi byt na nikom zavisli. Velké plus taky
davaji zlepSeni jazykové urovné.

5 Zaver

Program Erasmus je pro studenty urcité pfinosny. Studenti tento
program vnimaji velmi pozitivné, ale ne zhlediska studijniho, ale
Zivotniho, protoze vycestovani studentim umozni urcité osamostatnéni
se po dobu, kterou travi v zahrani€i. Nejzmifiované&jSimi a silnymi motivy
pro participaci studentd na programu Erasmus je zlepSeni jazyka,
poznani nové zemé, kultury a lidi. Erasmus vlastné zajisti vylet do ciziny
a usnadni ndm jeho financovani.

Studenti nejprve nebyli plné seznameni s tim, co program Erasmus
obnasi, presto si informace dohledali vétSinou na internetu.
Pfed odjezdem museli studenti projit pfijimacim fizenim, které ma kazda
univerzita nastavené jinak. Po navratu ze zahrani¢i museli vSichni
studenti doloZzit papir obsahujici dobu stravenou v zahrani¢i a splnéné
predméty a s tim spjaty pocet spinénych kreditl. Kdyby neodevzdali toto
potvrzeni, byl by jim odejmut grant.

Program Erasmus napliuji studenti poctivé, pfesto si myslim, Ze
ur€ité nedostatky tento program ma. Ne vSichni studenti musi ziskat
stejny pocet krediti, méni se to v souvislosti s univerzitou, kterou studuiji.
Jak jsem se dozvédéla, na zahrani¢ni studenty je bran velky ohled
a zahrani¢ni univerzity se jim snazi ve studiu vSemozné vyhovét. Je to
vzajemna tolerance a spoluprace, kdy pfichazi pfinos pro obé strany,
zahraniCnim univerzitam se zvySuje atraktivita a studenti jsou spokojeni,
Ze si mohou zahraniéni pobyt uzit. Je vSak dulezité, jak studenti dany
program vnimaiji, protoze ne vSichni jedou do zahranici, aby pét mésicu
pili a bavili se.

Program Erasmus je kulturni program, ktery slouzi studentim
k poznavani evropského naroda a k prohlubovani vzajemnych vztaha,
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na zakladé vyjadfeni studentd bych jej nedefinovala pfimo jako
vzdélavaci program.
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7 Resumé

In my thesis | am working with student mobility, student stays
abroad and | have primarily focused on the Erasmus program. Thanks to
student mobility, students can expand their horizons. Erasmus is an
educational program that allows students to study in another country
within Europe. My main aim was to show how students conceive of the
Erasmus program and what incentives did the students have to take part
in the program. Next, | wanted to point out how the program works and
how Erasmus students are fulfilled. To find the data | used qualitative
research, where | used the method of semi-structured interviews. The
interviews | conducted with ten respondents. | gained contact to the
respondents through my friends and | also used the snow-ball method.
The only condition for selection of respondents was the respondents
finished the Erasmus program no more than three years ago. | have
come to the conclusion that students conceive of Erasmus as a positive
life experience. They usually recruit in program because of improvement
of their knowledge of languages and understanding of new cultures.
Fulfilling and course of Erasmus is more or less well, in spite of that,

some items of the agenda should be more and better developed.



8 Prilohy

8.1 Tabulka ¢. 1

Pfehled respondentt

Eva FEK Holandsko 2010/2011
Honza FAV Finsko 2010/2011
Jana FEK Némecko 2008/2009
Jara FAMU Turecko 2009/2010
Martin FAV Svédsko 2010/2011
Nikola 3. Lékarska|Portugalsko |2009/2010
fakulta UK
Ondra FAV Finsko 2010/2011
Pavel Mezinarodni |Turecko 2009/2010
vztahy
Vladka FAMU Spanélsko  [2009/2010
Zuzana FEK Francie 2009/2010
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